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cunq; ſpecimen Theologicum publicæ Frudi-
torum uẽ/mæ expoſui, eique, ut ſplendorem,

quem ex ſe nullum haãbet, mutuarer, VESTRA
præſcripſi NOMINA. Creſcit ſanè hoc ipſo
apud VOS nomen meum, haud expungi-
tur35 malui tamen novum contrahendo,

E profiteri vetus, quàm nullum omninò grati
animi edere indiciumm Fruſtra ſim, ſi hic
memorare velim quot quantisque nomini-
bus VOBIS ſim devinctus, neque enim iis
enumerandis vel pagellarum anguſtia vel in-
genii ſterilis tenuitas par erit; accedit quod
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benefici eſſe Ipſi, quàm dici mavultis: paucis ta-
men multa complecti potero ſi PRACEPTO-
RIS alterum, alterum PARENTIS in me ani-

mum geſſiſſe ex re vero dixero. Enimverò ſi
ortus cuncta ſuos repetunt, cui potius hic debea-
tur ingenii fœtus, quam qui fœcundum illud
doctrinæ culturà reddidit: Et iPARENTIBUS
omnia debentur, Pater autem non minus eſt qui
affectu, quàm qui naturã talis, clarum opinor

I eſt, quo ad VOS jure hoc,quicquideſt, pertineat?
Suſcipite igitur, quod VESTRUMEſt, ATRO-

NIOPTIMLeo,quo me ipſum dignati eſtis,af-
fectu, ho- eſt benivolo fàvente, &ſi noneſt

meletema hoc Tantis Viris dignum, tale eſſe ex-
iſtimate, quale à me proficiſci potuit; neq; enim

omnes hecatombis, ſed plures farre pio litant
ſaliente micà. Sufficiat mihi obſervantiam er-
ga VOS debitam publicè profeſſumeſe: VE-

STRA in me merita DEO curæ erunt, quem ar-
dentibus ſemper votis. precor, ut Eccleſiæ, Rei-

publicæ Literariæ meis denique mihique diu
VOS ſervet: Valete VIRISUMMI, fa-

vorem in me priſtinum porrò ſervate.
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1I N. D. N. J. C.

DISSERTATIO THEOLOGICA

BIS MORTUIS.
5. I.

Um inre omni cognoſcendi primò ne:
ceſſaria ſit terminorum, quibus uti-
mur, explicatio; inde nos, ut com-
modius, DEO juvante, progrediamur
in materia propoſita, terminum pri-
mum Bis- Mortuorum explicabimus,

ab æquivocationibus, quibus tene-
tur, liberabimus. Mors enim Mortuus Civiliter
dicuntur Theologicè, ut ita loquar, Phyſicè.

2. De acceptione vocis Mortui Civili, ſive Ju-
ridica prolixiũs actum ab Adriano Bejero, ĩ U. D. in pro-
blem. jurid. de Reſurrect. Mortuorum edit. jenæ Anno 1665.

y Hæc autem acceptio hujus loci non eſt; ſicut nee altera,

3i
quà in Scriptura 8. variè accipitur vox Mortis. Dicunturã

enim ibi.) Mortui Spiritualiter, qui per peccatum ani-
mam à DEO; qui eſt anima vita animæ ſeparaverunt.

L

Epheſi1, I. ad Coloſſ. 2, 3. (2.) Mortui peccato, mundo, le-
gi, vel ceremonis Legalibis, qui ab iis abſtinent, aut iis
non ſunt amplius obnoxii. Rom. 6, 2. 6. 11, i2. Col.3,3: I

pPpetr.2324. Gal.2, 19. Col.2, 1. Gal. 6, 4. G.) Mortui
morie afflictions, quam ſignificationem in L, fam. 2537-
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DNOElocum habere notat Maimonides in More Nevochim
part. I. c. 42. cum dicitur Nabalis cor emortuum in inte-

rioribus ejus. 4.) dicuntur etiam in Scripturis Mortui
morte ſecundà ſeu æterna, qui damnationi æternæ traditi
ſunt aut adjudicati. Joh. 6, 50. 8,51. I, 26. Apoc. 2, In.

20, 14.
3 Nos miſſis hiſce, quæ ad ſcopum præſentem

non faciunt, mortis ſignificationibus intelligimus b
mortuos morte phyſicà ſive naturali, quæ conſiſtit in ſepa-
ratione animæ à corpore, quæque tanquam c&buior 7ę à-
ua;lia; peccatoribus omnibus, adeoque omnibus homi-
nibus naturaliter ordinariè ſuſtinenda eſt ſemel, ut di-
citur Hebr. 9,27. Hanc qui iteratà vice deguſtarunt, no-
bis venient conſiderandi, ĩta quidem; ut oſtendamus
(1.) dari tales aliquos, qui, reſuſcitati ex mortuis poſtlimi-
niò vitã defuncti ſunt: eosdem deſcribamus a fal-
ſis fictitiis ſeparemus (3.) in ſtatum animarum, qualis

imter ſeparationis Redunitionis tempus fuerit, inqui-
rainus. DEUS annue tœptis

S. 4. Et quidem dari Bis-Mortuos dubitari forte
poſſet propter locum modò allegatum, nempe Hebr. ꝗ,27.
ubi dicitur ànuẽ Ymuò  æi aiòα”u; dnòæ§, quod

eum certiſſimum Spiritus B. effatum ſit, prætereaque
in ScripturaS. de iterata talium morie expreſſis verbis
mentio non ſit facta, quibusdam placuit, iſtos non mor-
tuss denuo, ſed vivo; deinde in cœlum translatos ad in-

Dtar Henochi Eliæ, teſte Gerhardo in L. de Morte s. vs.
Aecesſũt quod viſusſit eorum ſententiæ faveræ Apoſtolus
Rom. 6,v. 2. ſcribens: 5 2xm;&ærãv didinalęa; yui mc duat-
ila;c. Mortuus juſtificasuanſt à peccato. Si itague ortui
jlli ſemel juſtificati ſueræ:à prccato, divinæ juſtitiæ non.
videtur congruum, eos ſipendium peccati iteratò ac-

cepiſſe.
55.Ve-
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S. 5., Verũm quemadmodum locus prior in Epiſt.

ad Hebr: de ordinaria naturæ lege loquitur, ita caſus mi-
raculoſos extraordinarios non excludit. Alioqui e-
nim nec eredihile eſſet, Enochum Eliam moriendi ne-
cesſtati ſubtractos, vivos in cœlum receptos fuiſſe, nec
ſtare illud Apoſtoli poſſet, quod 1.ad Cor.i3, 51. ſcribit: il-
los, qui adventum Chriſti ad judicium extremum ſuper-
ſtites videbunt, non morituros ſed immntandos eſſe.
Quod ad ſcripturæ ſilentium attinet, nos eodem poti-
ori forte jure illud pro nobis allegamus; neque enim vi-
detur Spirituss. taciturus fuiſſe rem tam inſignem mi-
raculoſam, ſi id econtigiſſet, ut reſuſcitati illi vivi in cœ-
lum fuiſſent translati. Alterius, quod allegavimus di-
cti, ſenſum eapiendum eſſe non de phyſice mortuis, ſed
mortuis ſpiritualiter peccato per baptiſmum bſtendit
Excell. Dn. Præſes in diſſert. adv. Anon.de ſstatu, loco vi-
ta Anim. ſepar. p. ud1. licet dici poſſit, viderĩi injuſtum s

Ripendium peccati cidem homini bis reddi, reſponde-
mus tamen cum Gerhardo loc. cit. mmortuos illos eſſe pri-

mo nonad ſolvendum naturæ debitum, neque adeò rece-
piſſe peccati ſtipendium, ed mortem ſuſtinuiſſe pro li-
herrima DEI puteſtate diſpenſatione, ut Chriſto San-
tis occaſio daretur manifeſtandi gloriam DEI, quod

ipſe Chriſtus innuit Joh. n. v. à.
785. 6. Porrò ſiſcopummiraculorum horum ſpe-h

ctemns, curàdanctis Chriſto invitam, hanc reducti
fuerint monruũĩ quidam, non alium ĩiveniomus fuiſſe,
quàm ut piorum vel agnatorum vel clientum deſiderio
ſatisfaceret, qui procul duhioſuos non ad vitam immor-

talem reſuſcitari petierunt, de qua alioqui in fide ſua ſa-
tis certi erant, ſed ut iisdem in vita adhuc præſenti trui&
gaudere poſſent. Unde ipſi tales. reſuſcitaticæteras

dein-
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re manducando, b

i

Chriſtus ipſe fecit poſt
ed ut naturæ necesſi-

tati ſatistacerent. quod colligere eſt ex hiſtoria Lazari

ſ

filiæ Jairi. Adde quod Epiphanius tradat Lazarum tri-
li ginta annos, poſtquam reſuſcitatus erat, vixiſſe, Qua-

dratus aſfirmet, quosdam à Chriſto reſuſeitatos ad ſuam
uſque ætatem ſupervixiſſe. (cir. oſiandre Hiſtor. Eccl.Cent.
2. Lib. I. cap. 7.) Hi ſane tam illuſtrem eorum vitæ exo-
dum nonvidentur prætermiſſuri fuiſſe, ſi is unquam con-
tigiſſet. Sequimur itaque nos communiorem ſenten-

ll
tiam, quã ſtatuitur: Reſuſcitatos à Chriſto Apoſtolis

l inN. T. à Prophetis autem in V. T. iterum obiiſſe.
S.  Patet inde quinam ſint, de quibus dicturi ſu-

mus, bis Mortui, tales nempt, qui vita phyſicè ſemel verè

defuncti, poſteà verò miraculosè virtute divinã in vi-
tam revocati temporis ſucceſſu morte rurſum vel natu:-

rali vel violentã obierunt.-S. 3 Quinam antem quot fuerint tales haud
i facilè dixeris: ſunt enim quos pro talibus venditavit vel

rerum naturalium ignorantia, vel Dæmonis. impoſturæ-
inter Gentiles partim, partim inter Pontificios, vel etiam
prava Seripturæ S. interpretatio. Ne quid dicamus deil--
lis qui bis aut pluries mortui dici põſſunt æęęm per eas

ouas. 2. adduximus mòrtis Homonymias. Quo referen-
da etiam eſt Tumuli Infantilis Inſcriptio apud Portanum

Lib. II. Tumui. ubi Infans bis-mortuus nunquam natus
dicitur:
MxMvrtuus ivfe bis, at nunquam editus, inferor urnæ?

Nam niiel, extinctà matre, quidem morior:æ

Mox, utiro matvũs taſo, divellor infans
BBurſum obeo, infelix noviinequod careo.

3ll s.9. Di-
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ll deinceps mortalium actiones obie
bendo &c. non diſpenſativẽ, quod
reſurrectionem ſuam ex mortuis, ſ



©)n;9 Diximus haberi nonnullos pro bis-Mortuis
propter rerum naturalium ignorantiam: ſunt tales qui
diuturnã laborantes Aumòuuſæ ided habentur pro mor-
tuis, quod anima operationes ſuas ad tempus non exerat,
cum intereà anima ipſa non ſit à corpore ſoluta, ſed quo-
ad actus externos vel morbi vel quacunque violentia alia

impedita. Huc referri poteſt Dæmoniacus à Chriſto ſa-
natus, Marc. 9, æ5. 26. qui raptatus à ſpiritu immundo,

hoſpitium verus ægrè relinquente, à miraculi ſpectatori-
bus habitus eſt pro mortuo tantiſper, donec errorem
Chriſtus ipſe refutavit. Habentur exempla non planè ab-
ſimilia paſſimapud Hiſtoricos profanos, celebre eſt in-

primis illud de Muliere quàdam Colonienſi apud Merſæ-
um in Catalogo Epiſcoporum Colonienſium (cit. Kornm. de

Mirac. Mort. part. Il. cap. XVI.) quæ pro mortua habita
ſepulta quoque, in ſepulchro demum mori neceſſe habu-
iſſet,niſi furaci veſpillonis avaritia, DEO rem peſſimam.

ad bonum finem dirigente, liberata fuiſſet à mortis peri-
culo præſentisſimo. Nec minus memorabile eſt exem-

plum mulieris alterius Anglicanæ, cui, cum laqueo gula-
putaretur fracta, inventa eſt poſthæc viva, Medicorum-
que ope ſanitati priſtinæ intẽgrè reſtituta eſt, quod pec u-
liaris eà de re editus teſtatur libellus. Plura ejusmodi in
diuturna Aumòuuſae conſtitutorum, atque ita pro mortuis
falſo habitorum exempla pasſim apud Hiſtoricos partim,
partim apud Medicorum filios invenias licet. Verim.
hos, cum Asuiiwę rantum Qavoutiu ſint mortui, ad
præſentem tractationem non ſpectare facilè quivis videt.

5. 10. Magis videntur noſtris æquales, quos Gen-
tiles, inter eos ſcriptores graves cætera fide digni
Bis- Mortuos tradideree Tacemus hic Eurydicon ab

B Or-



 Orpheo reductam ex inferis, quam fabulam ſaniores et-
iam gentilium non credidere: præterimus fabulam de
Glauco Minois Alceſtide, quarum commentum ipſe ri-

da rſh Lb à incredibil Hiſt cap xxVI XLIſ et a æ) atus 1. el

Plinius Lib. VIL cap. LII de Aviola Viro Conſulari Cæ-

l

lio Tuberone Gabieno affirmat, eos poſtquam mortui
i ſunt denuo revixiſſe. Pariarecenſet Plato de Republ. lib.

X. de Phæreo quodam Pamphilicio, qui, cum ex mort
reſuſcitatus eſſet, mira, quæ iſta temporis intervallo vi-
diſſet, narraverit. Idem Plato it. orig. adverſus Celſum

Lib, IL. pag.yo. edir. Spenceri) narrai Erum Armenium poſt

l

XII. dies rogo extitum retuliſſe de its, quæ ſunt apud in-
feros, pergit ibi Origenes, quadrant huc etiam illa,qua

E Heraclides de muliere defuncta memorat. Multi etiam a-
lii feruntur reverſià monumentis, vel eadem die vel inſe-
quenti. Hactents Origenes. Lectu digna ſunt quæ ibi
annotavit Spencerus annott. ſuarump. 36.37. inpr. 28. u-

bi prolixum eorum Catalogum texit, qui à veteribus
Gentitium ſcriptoribus poſt funera ſua revixiſſe tradun-
tur. Idem Fecit Mars. Delrio Diſquiſit. Mag. Lib. 1. 2.
XXIX. Sect. I. Horunius ad Sulpicii Severi Hiſt. S. Lib. 1.

cap. LYXIX.
S. 1. Verum hæc omnia, ſiquidem itò, uti tra-

duntur, acciderunt, væl dæmonis ope aut uvęxæ efl.-
fectã ſunt, vel ad exempla pertinent, quæ ſupra §.9, addu-

ximus. Credibile enim eſt diabolum hàc nonnunquam
occaſione uſum, homines non reverà mortuos, pro ta-
libus tamen habitos, remediis naturalibus excitaſſe, quo

cultum ſibi divinum falſo ac fictitio miraculo DEI ſimia

vendicarẽt,.5 2: Patuit verò ſubinde impuri Spiritus frau-

dulen-
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SE Cdulentia, æx diſparitione talium næAiæſòiov ſubitaneã at-
que inſperatà, quæ aliquoties contigit: Refert eam in
rem exemplum Boiſſardus Lib.de Divinat. Magicus præ-

ſtigiis cap. X. pag. 76. 77. Philinion, inquit, Demoſtrati
Charitus ſfilta hoſgitem amavit Maachaten, cujus ſibi à

parentibus conſvetudinem interdictam doleus, vitam fini-
it. Revertente autem poſt menſem unum item alterum
in vetus hoſpitium Maachate, Philinion iantoperè ſui de-
plorata Parentibus, hoſpiti noctu ſe aliquoties iunxit: de-

diuque ipſi, ab co viciſim accepit munuſcula: Id ubi Pa-
reates filia amantisſimi forte reſciverunt, deſiderio ſiliam
videndi impulſi cubiculum intravere, ſilia vero pauca ad
eos locuta confeſtim evanuit.

13. Scilicet fuit hoc Dæmonis ludibrium, quod
non ap. Gentiles tantùm exercuit frequentisſimè, ſed
Magorum mancipiorumque ſuorum juſſu aliquoties ten-

tavit inter Chriſtianos. Famoſus inter ejus farinæ ſoda-
les fuit Corn. Agrippa, non ſibi tantum, ſed aliis, libris
editis pernicioſus, (quamvis gradum revocaſſe videri

poſſit per ea, quæ ſcripſit Lib. de Vanit. Scientiarum cap.
XLVIiI. de præſtigiu) qui ſolitis ſibi artibus Dæmonem.

udegit, ut interfecti ab ipſo, Magiſtro abſente, Juvenis
corpus ſubiret aliquandin,& poſteà ſubito deſereret, quò

repentinà morte extinctus videretur. Rem omnem pro-
lixius reconſuit Mart. Del-Rio Dsquiſit. Mag. Lib. Il.

quæſt. xxIx.
j. 14. Sædprolixius hiſce immorari non lubet; ut

enim illi, de quibus egimus ſiperiũs, reverà mortuĩl non
fuere, ita hi verè quidem mortui, apparenter autem tan-
tum reſuſcitati fuere, atque ita ad noſtros non ſpectant
bis-Mortuos. Unum non videtur hoc loco prætermit-

B2 ten-
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B&B Ctendum, quod de ægvptiorum cadaveribus refert Came-
Em—Ai

rarius Hor. Subciſ Cent. I. cap. LYXIIl. nempe quotannis
die ſtato non quidem ea reſurgere, aliquas tamen corpo-

ris partes exerere modo, modo reconderee. Nempe ut
Africa ſemper monſtrorum, ita in eà ægyptus ſuperſtiti-
onum feraciſſima, fraudibus ita diabolicis maximè op-
portuna fuitt. Unde ſi quid hujus rei contingit, nobis
videtur Diaboli Impoſturæ quàm miraculo propius.

153 Atque hactenus quidem de iis, quos com-
munis Chriſtianorum conſenſus à Bis-Mortuorum no-
mine excludit. Reſtant alii qui Bis- Mortui dicuntur ab
aliis non ſine rationum apparenti fundamento, à nobis
verò merito tales fuiſſe negantur. Hos autem magno

numero apud Pontificios invenias licet, adeò quidem,
ut vix ullus jllis videatur aut dicatur Sanctus, in cujus vi-
ta non referatur excitatum ab ipſo aliquem mortuum.
Nempe aliter evenire vix potuit, quin fictitià ejusmodi
miracula quàm plurima obtruderentur hominibus, præ-
ter miracula nihil penẽ requirentibus ab Eccleſiæ Docto-
ribus. Atque hoc ipſum occaſionem deinde præbuit
Monachis otioſis fingendi abſurdiſſima atque ineptisſi-
ma commenta, quorum poſteros cordatiores, acceden-
te inprimis hodie Evangelii Luce, ipſosmet pudet.

S. 16. Sed ut ex tanto Reſuſcitatorum numero
paucos ſaltim excerpamus, famoſisſima inprimis eſt Re-
ſuſcitatio Trajani, facta à Gregorio Pontifice. Martinum
aliquot mortuos ſuſcitaſe in ejus vita ſcribit Sulpicius Se-
verus ;3 ubi non abs re in præfat. ſua judicat Hornius: Mi-
racula illa tradentium vanitate Sulpicii credulitate la-
borare. Et ne prætermittamus id, cujus in hac civjtate
monumentum extat, recenſet Excell. Du. Præſes refel-

lit
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m  F
Sõ&]Iufabulam de Materno, primo, ut fert communis tradi-

tio, Argentinenſium Apoſtolo,quæ artificioſius quim ve-
rius inciſa viſitur ligno tilietino ju choro adu S. Pet. Sen. llil
Antiquiti. Eceleſarg. art.ll. S.æ. ſeqq. Eo autem pro-

ceſſit fabulartium Monachorum impudentia, ut plures
aliquando ab uno ſuo Sanctulo mortuos re ſuſcitatos tra-
diderint, quàm à Prophetis, Chriſto Apoſtolis in uni.
verſum reſuſcitati dicuntur in tota ſacra S. Ita Patricius
LX. Mortuos reſuſcitàſſe perhibetur, reſfe Oſiandro Cent.
V. Hiſt. Eceleſ. Sed quis recenſendis hiſce ſuſficiat dies?,

s. I7. Neque ſatis viſum fuit Monachis tales fin-
l

gere mortuorum reſuſcitationes, quæ Sanctorum virtu- l
te factæ fuerint, niſi alias commenti eſent, quas DE-
us ipſe immediatè miraculosè operatus eſſet. Nata
eſt circa caſum ejusmodi celebris controverſia, inter
Launoyum, Theologum Pariſienſem, aliquos fabulæ
defęnſores agitata ante annos non ita multos in Galliis.
Si vera eſſent, quæ hi de Doctore quodam tradunt, ne-
ceſſe fuerit eum ter brevi temporis intervallo revixiſſe

rurſum mortuum eſſe. Videri poteſt libellus àe ve-
vra cauſa ſeceſſus Brunonis iv Eremum, editus à laudato ll

Launoyo in Galliis, hic recuſus, ubi fabula tota accu-
ratè refellitur. Conſultõ hic præterimus creberrimas

Pontificios mortuorum apparitiones, quæ ſi o-
mnes veræ eſſent, ac non potius Dæmonum ludibria, in-
numęui ſane eſſent, quià mortuis reſurrexiſſent. Sed de
his ſatis, neque enim illi ad ſcopum noſttum directẽ per-
tinent.

5. 183. Neutiquam verò hæc eòd diximus, quod
negare velimus, ullum vel  Chriſto Apoſtolis, vel ab
aliis Eccleſiæ Doctoribus Viris ſanctis reſuſcitatum es-
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uD-ſi1)5m;ſe præter illos, quorum in Scrpturã S. fit mentio. Fierie-

nim potuit ſub initium naſcentis Eccleſiæ, vigente ad-
huc miraculorum dono, ut aliqui ab Apoſtolis Apo-
ſtolicis Viris fuerint in hanc vitam revocaii deinceps
rurſum mortui; ſed cum ejus rei monumenta fide digna
vix extent, malumus eosdem ſilentio præterire, quàm
veros falſosque confundere. Inde miſſis èyeꝗoi; nos
convertimus ad bis- mortuos ixẽęQuę ſive ilos, quo-
rum hiſtoria habetur in Scripturis ſacris.

5. 1I9. Verum hic cautione opus eſũ, ne cum
quibusdam plures faciamus bis. mortuos, quàm reverà
in Scriptura fuiſſe traduntur. Unde huc non ſpectat. (i.)
Dæmoniacus à Chriſto ſanatus Marc. 9, 5. 26. de quo di-
ximus aliquid ſupra 2. Neque (æ.) huc pertinet nume-
roſus reſuſcitatorum exercitus ab Ezechiele viſus in ſpi-
ritu, quo de eonſule cap. X X X VII. dicti Prophe-
tæ. Neque ũG.) ad bis-mortuos referendus Samuel, Py-
thoniſſæ præſtigiis ab inferis reduci viſus. Eqũidem non
deſunt ex Veteribus pattim, partim ex Recentioribus,
qui non phantàſma, ſed verum Samuelis ſive corpus, ſi-
ve animam à Pythoniſià reductum aſerunt. Citantur
2Grotio hujus ſententiæ Patroni Joſevhus, Juſtiums, Am-
broſius, Auguſtinus, (qui quæſtionem reliquit dubiam
indeciſam Lib. II. ad simplic. Quæſt. uL) Baſilius &c. Ex
Recentioribus Lyra, Cajetanus &c. quibus addi poteſt
Bodinus de Demonoman. lib. 2. cap. 3. Ubi notamus cita-

tum à Grotio Juſtini Martyris locum, continere inſi-
gnem tanti Patris nævUmIta enim ille Dial. adverſ
Tryph. Judæum p. m. 260: Odbiera;è in ẽææ Vuxal nſ
Juruc ſiuàdlu ugt neoòilãv æn ibæolar imæio ævi” dvid-
uion, inmia i õr& rĩiyuas &ui ę iusm iẽ àxjãi ũ nzayud-
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ausm;
 ou]A ;t. t. e. Apparet autem, quod omnes talium m-

ſtorum Prophetarum animæ ſub poteſtatem cadant eius-
modi ſpirisuum, qualem in ventriloqua iſta fuiſſe ex re-
bus ipſis convincitur. Probat hanc ſententiam ex Chriſti
oratione in Cruce, quã Patri Spiritum ſuum in manus e-

jus commendavit. Luc. xxni..46. Verũm quàm hæe
conſequentia ſit infirma quilibet videt: Neę enim ſe.
quitur: Chriſtus commendavit Patri cœleſti animam
ſuam, ergo dæmonis ea viribus atque injuriis fuit ſubje-
cta. Quantò rectius autor Quæſt. Reſp. ad Orthodo-
rO8, (quæ adſcribuntur vulgò eid. Juſtino, ſed falſo, quod
præter alios oſtendit B. D. Dannhavverus Chriſteid. ꝓ.
209.) j &”na mhũ;; inquit, bsr ĩę iyesuò ””õ
miv &obgyeia ũ daduovos,  c ides Quũmſo; Wh dg”
ui x ſ& Zaush. i. e. Cætera omnia à veutriloqua facta
sec. operationem Damonis faſcinantis otulos videntium
tum, qui non erat Samuel. Hæc ille.

S, 20. Referri inter ſententiæ ſupra dictæ Hy-
peraſpiſtas poteſt ſcriptor Anonymo-, de vita, loco ſta-
tu Animarũ ſeparatarum, qui ſententiam ſuam hãc ani-

mæ Samuelis apparitione firmaturus, cam cũ ſpiritu ſuo
redunitam, poſtea veròd codem privatam fuiſſe aſcrit.

Refutatus autem eſt ille ab Excell. Dn. Præſide in exami-
ne Seriæ iſtius Diſquiſitionis pag. i71. ut hic prolixius eà de

tr agere non videatur neceſſarium. Agnoverunt hic lo-
Ci Satanæ præſtigias etiam Veterum non pauci, in quibus
Tertullianui (itatus modò landato Dn. Præſidi Sect. l
Antiq. Eccl. art. IlI. Sect. V.§. 44.) Abſit, ait, ut animam
ſancti, necdum Propheræ à damone credamus exſtructam,
ſeducti, quod ipſe Satanas irangfiguretur in Angelum Lutn

æ0 DEO ſ aſſevraturus, ſignaque portentoſa editurus, al
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evertendos, ſi feri poſſet, clectos. Sequimur nos hanc
ſententiam, Samuelem non reſuſcitatum fuiſſe, neq;

quoad corpus, neque quoad animam, ſcd Principem te-
nebrarum ſub iſta Samuelis larvã latuiſſe credimus, cum
B. D. Dannh. Hodoſiph. phæanom. V. p. 413. (1.) quia

l

qui Sauli reſpondit, Propheta non fuit, hoc enim DE-
l

UM permittere voluiſſe expreſſe negatur v. 6. c. 18. L.Sam.

l

(2.) quia Samuelis anima, in manu DEI conſtituta, inqui-

non poterat, Saulem, tanquam futurum duœxsæ. ſe-
r

etati non potuit. Sap. llI, I. G.) quia Samuel verẽ dicere

cum, id eſt in ſtatu beatitudinis futurum. 4.) quia Samu-

L]

deri plura in hanc rem poſſunt loco citato, ubi adverſa-
riorum exceptiones ſolyuntur.

S8. 2I. Occurrunt hic IV.) reſuſcitati à Chriſto,
cum ipſe reſurgeret, Sancti, qui Hicroſolymam vivi in-
trarunt, de quibus Matth. 27, 52. Quæri multã dejis curi.
ost magis quam utiliter ſolent. v.g fuerintne S. Ver. T.
an verò ex illis, qui Chriſtum in catne viderant,atque ad.

y
ſub ipſum N. T: initium obierant? Poſterius placet

Comarino in Diſp. de BG-Mortu©s thV. p. m. 177. Rationem
ibi hanc adducit, quod civitatem Sanctam introiverint,
atque illic multis apparuerint, à quibus procul dubio (ut aitv’
cogniri fuerint, agnoſci autem ordinarie nò potuiſſe, niſi vel

ipſiſe manifeſtaverint quod ſifeciſſent, aliquid fortaſſe de
eorum nominibus haberemus) vel apparuerint ſenibus,apud
quos nondum eorum forma memoria erãt obliterata. Sed

li lis ſane rationibus res non evincitur. Neque enim hoc
lili ſtatim lequitur, quod, ſi illi nomina ſua edidiſent, ca ſta-

 timab Evangeliſtis inſerta fuiſſent S8, literis. Multa e-
nim ejusmodi, quæ ad circumſtantias præſęrtim hiſto-
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f )5 l liIcas pertinent, Scriptores SS. licet 1pſis notiſlma certo
conſilio omiſiſſe, notius eſt, quàm ur hic dici debea. Au- 1

lilguſtinus Ep. 99. ad Evodium durum exiſtimat ex Reſuſci-
l

tatorum iſtorum numero excludere Davidem, ſed illi
ſententiæ obſtat locus Act. lL.29.ubi Davidis ſepulchrum
ſalvum adhuc atque integrum extare aſerit Petrus Apo-
ſtolus. Nos hic nihil certi deſiniemus, ſilente quippe
Scriptura. Interim improbabilis non eũ 8. Dæ. Dannha-

m.744.Virtutem hanc reſurrectionis Chriſti ſenſere ſancti,
cum ipſo ad vitam immortalem reſurgentes, Job. e.g. qui ſe
viſurum eſſe Godlem vaticinatus eſt ea viſione, ad quam nul.
lus peregrinus admittetur, at in reſurrectione univerſali
videbunt òi Eòw. Simeon TJoh. Baptiſta,ut qui optim? e
v divid teſtari potuerunt eſſe W owuæ quod pridem vide-
runt in exinanitione. De Joſepho hæc notat Lutherus in cal-
ce comm. in Geneſ. p. ult. Joſeph hic idem ſuam declarat,

Icumin eorum numero eſſe cupit, qui reſuſcitandi erant cum
Chriſto, credo eum, dna cum aliis ſanctis,quorum mentio

ſit Matth. æ7. rediiſſe in Vitam. Vult omnins in terrà Canam
an requieſcere, quanquam parum momenti eſt in loco ſe-
pultura: potuiſſet enim humari in Egypſo quoque; nec dif-
fcile erat Chriſto, ſive ex sgypto ſive aliunde ſuſtitare Pa-
tres. Sed àdd teſtiſicandam fidem ſuam in Chriſtum,jubet oſsa

Tua deferri in terram Canaan. Hactenus Dannhavverus.
222 Ad rem præſentem id magis pertinet, ut in-

quitamus, quidnam de his ſanctis factum ſit poſtea? In-
traverintne rurſum ſepulchra, adeoque bis mortui fue.
rint, an verò unà cum Chriſto in cœlum ſublati ſinſ?Pri-
us ſentit præter alios Comarinusl. c. p.m. 175. Citat pro ſua

ſententia Autorem libri de Miratil. Ser. Sacræ, ũGve is Au-
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llHOOguſtinus eſt ſive alius(qua de re vide Labbeum in Bellarm.

de ſtript. Eccleſ.1om. I. pag. i33.) Auguſtinum Ep. XCIX. ad
Evodium, nec non Calvinum (licet parum ſibi conſtan-
tem) in Matth. 27.52. th.ult, addit Hieronymum, qui o-
perum ſuorum Tomo IX. in loc. cit. hæc habet: Quomodo
La}arus mortuus reſurrexit ſic multa corpora Sanctorum

veſurrexerunt. Subſumit jam Comarinus: Arqui Laxarus
reſurrexit ut rurſum moriturus; ergo. Atverò ſi hæc Hie.
ronymi autoritas pro Comarino ſtat, neceſfum eſt cum
non de modo ſolum reſuſcitationis miraculoſo, ſed ejus.
dem qq. fine terminativo conſequentibus loqui, quod

rfacilius Comarinus dixerit quam probaverit. Favet Co-
marino præter adductos etiam Theophylactus, apud Mota-

lli cut. Origin. EceleſTom. L p. II. pag.æ22. oę5òne,, inquiens,
Vi

©b ugi; miri nõvuaon. atque idem probare nonnulli ſut
referturin Harmon. Chemnit. Lyſeriana) ſatagunt ex -e-

i

velationibus Brigittæ, infirmo ſane plane ficulneo,
l quod dici ſolet, fundamento. Placet nobis Euſebii ſen-

tentia Lib. 1V. Demonſtv. Evang. cap. XIl. Epiph. Hæres.
LYXV. Ambroſio in Pſal. aliorum, qui dictos Sanctos ad

vitam immortalem reſurrexiſſc cum Chriſto in co-
lum poſtea aſcendiſſe ſtatuunt. Etlicet hoe expreſsè in
ſcripturis tam non habeatur, quam ſententia oppoſita,
taver tamen ipſe textus, cum dicit &æòa&œ, quod
verbũm quandain glotificati corporis aſfectionem non
obſcure continet. Videri poſſunt loca Marc. 16; 9. Matth.24, 30. it. Matth.1, 20. ubi partim de Chriſti corpore
glorificato, partim de angelis idem verbum in forma li-

eèr ſimplici uſurpatur.
I. S.. 23. Peculiarem de Sanctis hisee ſententiam fo-
vet Autor quæſt Reſp. ad vrthvd, qui Reſp. ad Quæſ.

LXXXV.



2an5095LXXXV. eos non quidem reverſos in pulveres luos, ne-
que tamen receptos corpore in cœlum beatorum, ſed in
Paradiſo, quem ille diſtingvit cum multis aliis veterum,
àcœlo beatorum, generalem expectare reſurrectionem
aſſerit-Oux, inquit, inxfumouv æαA, d”RN| uẽvn àdææeota,
noꝗãmę i flx nę;ò ilas; uę vot ci dvi iv  æęòe”σ] à-

t

aRnam. ũę?5 àdhiami æ uę)1 àę-meœ oi inv ”“”"lfE mõ- à
dvdsuoi æA  uũQ&- xe]ẽ. i. e. vertente Frid, sylburgio.
Non mortui ſunt iterum, ſed manent in immortalitate, ſic-
ut Enoch Elias, ſunt cum illis in Paradiſo, expectan-
tes aternam reſuſcitationem Chriſti &reſtitutionem ſempi-
ternamprimo quoque tempore per mutabilitatem futuram.
Ad immortalem enim incorruptibilem vitam nondum ul-
lius facta et reſurrectio, præaterquam Salvatoris Chriſti
Sed ſubtilis hæc, quam veriũs diſtinguuntur, nec ſatis
apte cohæret quod dicitur, ubœ tę dyluc èo àſuracia.

b

24. Adduximus ſupra inter cæteros qui Coma-
rini ſententiæ addicti ſunt, Patres, etiam Autorem Libri de
Mirabilibus Scripturæ S. lib. III. c. Xlll. ubi verba ita ha-
bent de 8anctis hiſce Rurſum in monumenta, quomodo

de Moſe memini, reintrarunt, ubi reſurrectionem omnium
novis ſimam expectant. Unde colligas dictum autorem in

 ea ſſe ſententia, quòdd Moſes quando apparuit Chriſto
una cum Elia, (Matth. XVII, 3.) miraculosè à DEO ad
tempus re ſuſcitatus, deinde vero rurſum defunctus, atq;
adeò inter bis. mortuos referendus ſit, cui etiam ſenten-
tiæ adſtipulatur Calvinus. Aliud nos ſentimus cum Ca-
pello, Grotio, Chemnitio, Eyſero, aliisque: nempe cum DE.

US Moſen ipſe ſepeliiſſe dicatur Deut. XXXIV, 6. Micha-
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yi20)t.
ẽ 9uidvæ Hepr. Il, i.) dictus propterea ab Hebræis Ange-
lus Mottis, altercatus fuerit de ĩllius corpore, probabile
ciedimus nos, Moſen à Deo reſuſcitatum, cum cor-
pore una atque anima in cœ lum translatum, indeque ad
collogquium cum Chriſto habendum remiſſum ad tem-
pus, pòſt eodem reverſum fuiſſe. Neque enim credibilis
videtur tam brevi tmpotis momento duratura corpo-
ris demortui reaſumptio, cjusdem ſubitanca rurſus
depoſitio. Aliquid non plane abſimile de ange lis quidem

Filio Dei inV. T. legitur, non item verò de hominibus
defunctis. Noſtræ ſententiæ accedit Rabbinorum de-
Moſe traditio, licet multis fabularum involuctis veſtita
atquè obducta, non tamen omninò vana aut falſa. Sta-
tuunt enim ipſi teſtę in 2 cap. Matth. Capello, Moſen jam
non cſſec mortuum, ſcd Deo in cœlis miniſtrare: PEN

Cnuwm; /]5; hn r-m b un rv5V0ãsic dixerunt ſapientes noſtri; Moſes, Magiſter no-

el vero Archangelus cum Dæmone, qui habebat neęro

ſter, non eſt mortuus, ſed aſcendit miniſtrat in excelſis.
inquit Mãimonides præfat. in Thalmud. Unde autem hoc
ipſum hauſerint Judæi, an ex N. T. id didicerint cum aliis
pluribus, an verò nuda majorum traditione acceperint,
quorum illud placet Capello, nunc non vacat inquirereę.
lllud ſaltim non videtur admòdum probabile, quod Ca-
pellus putat, Judæos ex hocipſo loco Matthæi verba
quædam mutuatos fuiſſe, ad exprimendam Moſis for-

mam, quã cum præditum oſffenderit Angelus Mortis.
Scd hæc ohiter nuę”ò.

SX. à3. Accedimus nunc ad bis: mortuos reverà-
tales, quorum in SS. literis fit mentio. Suntque ecorum
haud plures quàm octo, ẽ quibus tres Veteris Teſtamen-

n
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ti hiſtoria, reliquos vero novi fœderis ſcriptores memo-
rant. Primus omnium eſt filius viduæ Sareptanæ ab Elia
Prophetã ſuſcitatus, cujus mentio fit I Reg XVil.Sunt hic,
qui àſerere non dubitant cum Hebræis fuiſſe hunc Jo-

nam, Prophetam ipſum poſteà. Ita auror libri de Mira-
bil. Scr. Hieron. præfat. in Jonam. Jonam autem filium
Amithai vel Veri vel Veracis dictum ajunt, quod mater,

viſofilio ex mortuis reſuſcitato Prophetæ dixerit: /r

IPER 52 Pæ rn 5DhR UR ꝗ T":Nunc cognovi quòd vir Dei ſis,& verbum Dei in ore tuo Ve-
ritas. Repugnat autem huic ſententiæ partim temporum
ſupputatio, partim aliæ textus circumſtantiæ. Hiſtoria e-
nim reſuſcitati à mortuis Sareptani dicitur contigiſſe ſub
initium Regni Achabi, quod ſecundum Calviſii ſupputa-
tionem incidit in AM. circiter 3023. Jonas verò vaticiniis
claruiſſe dicitur ſub Jeroboamo II. Rege Iſraclis 2. Reg.

XIV. 35. cujus imperium cœpit A. M. 3114. licet excipi
forte poſſit, textum allegatum non evincere expreſiè,
quòd vaticinium ſuum tum demum ediderit Jonas, cum
ejus complementum jamjam jnſtaret, obſtat tamen pa-
triæ diverſitas, quò minus idem ſit cum noſtro jonas. Sa-
reptanus enim ille fuit, quæ urbs Sidopiis vicinà extra
Juda orum ditionem ſita Ebræis /5 Obad. v.2õ Græ-

cis verò =ęmũ mę 2iòõ- Luc. IV, 26. dicitur. Jonas ve-
rò ſe ipſum Hebræum profitetur. Dæ 5V inquit ipſe
c. Lv. 9.& IL. Reg. XIV. 25. dicitur fuiſſe de |an /n,
quæ civitas ſita eſt in tribu Zabulon, ut ex Joſ.XiX. 13. col-

3l ligit Kimchi. Quod Arias Montanus hic ſtatuit vocem
25 non patronymicam ſed appellativam eſſe, nec He-

bræum ſed transgreſſorem ſignificare, id neque in linguæ
Sacræ recepto uſu fundamentum habet ſatis firmum, ne-
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que cum cæteri textus ;”æaòeiæ ſatis aptẽ cohæret. Statui-
mus nos nomen reſuſcitati hujus hodie neminem nòſſe
fruſtra hic quæri quod ſcriptura tacuit, præſertim cum ad
rem ipſam nomen parum aut nihil conferat. Suſficit ſcire

filium hunc morbi vi extinctum verẽ mortuum, dein-
de autem ab Elia virtute divinà in vitam revocatum eſſe.

5. 206. Extenuant hoc miraculum, qui filium Viduæ
Sareptanæ non verè mortuum fuiſſe, ſed ejus tanttm ha-
litum defeciſſe tatuunt cum andeloſenu apud Majemon.

part. I. Mor. Nevoch.c.42. Et.ſane probatione non indiget
tale quid accidere nonnunquam in morbis acutis, cujus
rei exempla adduximus ſupra .9. Verum id hic accidiſſe
negamus. Verè enim mortuum fuiſſe textus ipſa verba

probant: m” æ  æ 3m ?,rn m;m5953 Invaluit morbui ejus valdè, donec non remanſit in
eo anima. Nempe non debilitatæ, aut vi morbi ſaltim ſu-
ſpenſæ ſunt ad tempus animæ operationes, ſed nonre-
manſit in eo anima; verè ſeparatus à corpore ſuo Spiritus
fuit, quod niſi factum eſſet, quid attinuiſſet queri Prophe-
tam, quod Deus interfeciſſet hoſpitæ ſuæ filium, Deumq;
deprecari ut reverteretur anima pueri in interiora ejus,

 m bL n us  26nde qui bus ſecundum hanc ſententiam nunquam exierat.
Neque obſtat Moſis Cordubenſis; cognomento ægyptii
objectio, qui (citante alicubi Dr4ſio) parem adducit lo-

ecum ex Dan.X, 17.ubi de ſeipſo Daniel: mpuz Nò nou:
i. e. Anima non relicta eſt in me. Ubi ſane ipſe textũs

circumſtantiæ, Daniele adhuc vivo ipſomet loquente,
phraſens hujus ſententiam aliam ſuppeditant: notior
quoque eſt vocis 75ꝑv apud Hebræos homonymia,
quãmi ut hic loci prolixe eam exponere opus ſit. Videri

poteſt

u
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poteſt Buxcorffius in Lexico voce &=6ã, Taceo quod ver-
ba orationis Propheticæ ſubra citata non /Pw) ſolum
ſed OB corpore exceſſiſſe ſignificent. Meritò quoque
hic rejicimus gloſſam æ, Levi ben Gerſon, qui, ductus for-
te verbis verſa1. Eliam prius exploraſſe tradit vim animæ
reſiduam in viſceribus,ut corde, jecore ſtomacho &e. hic

demum cognitã oraſſe ad Deum. Verum quàm illud fun-
damentum ſit nullum, facilè cuivis patet textum inſpici-
enti penitius: quicquid illud ſit, quod Elias ter incuberit
puero, eoque calorem nativum viſus ſit aliquo modo re-
vocare atque excitare velle, id ſane non probat animam
corpori ſuo etiamnum extitiſſc præſentem. Notum eſt
Deum in Vet. non minus quam in N. Teſt. quando dona
ſua ad Prophetarum aut Apoſtolorum preces aliis contu-
lit, uſum nonnunquam Symbolis aliquibus externis, (quæ

ipſe Chriſtus aliquoties adhibuit) magis ut ſymbola i-
ſta ſignificarent vim agentem, quàm ut ipſa aliquid age-

rent. Sed in hunc ſcopum plura venient dicenda mox,
contra 4nonymum Autorem ſcripti pernicioſiſſimi ae Li-
bertate Philosophandi.

§5. 27. Succedit nunc alter, cujus in Vet. Teſt:libris
mentio fit reſuſcitatus ex mortuis ab Eliæ ſucceſſore
diſcipulo Eliſæo. Hoſpitæ itid. Propheticæ filius: habetur,
ejus hiſtoria Il. Reg. IV, 25. Ignoraturque hujus nomen

ſolaque traditur Patria, Sunem. Matrem ejus fuiſſe ſoro-
rem Abiſag Sunamitidis, quæ Davidi ſeni oblata eſt tradit
R.Salomon, parum tamen probabiliter ſecundum tempo-
rum rationem, cum à morte Davidis ad Eliſæum LXXX.
minimm anni interceſſerint. Cæterum auſus eſt hic
Diabolus de ſuo loqui, hoc eſt calumniari mentirique ad-
verſus DEUM. Nam hunc verẽ mortuum eſſe n

egant
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a4) ſ4-nonnulli  W dvſu uig. Prodiit eorum unus ſed Anony-
mus in Tract. de Libert. Philoſoph. e. ?ſ. qui ita: Ur Eliſa,
inquit, puerum, qui mortuus credebatur, excitaret, aliquo-
ties puero incumbere debuit donec prius incaluerit poſtea
oculos aperuerit. Ut penitiũs noſcamus unde hæc fluant,
ipſam hominis hypotheſin propius contemplari juvabit:
Abſolutè, ait ibidem, concludimus, omnia, quæ in ſcriptura
verè narrantur contigiſſe, ea ſecundum leges naturæ ut o
mnia neceſſariò contigiſſe, ſi quid reperiatur,quod apodi-
cticè demonſtrari poteſt legibus naturæ repugnare, aut ex
iis conſequi non potuiſſe,plane credendum id à sacrilegis ho-
minibus SS.literis adiectum fuiſfſe: quicquid enim contra na-
turam eſt, id contra rationem, quod contra rationem, id
abſurdum eſt, ac proinde etiam refurandum. Nempe is finis
eſt, ad quem manibus pedibusque obnixè tendit, hæc He.
lena, ob quam certat, ut rationhi in Scripturam domini-
um aſſerat, quo jure quàque injuria. Sed omnia quæ hic
contingntur abſurda nunc perſequi non vacat. Illud ſal-
tim ſufficiet indicàſſe: quando ex eo, quod Eliſa incubuit
puero, colligit, eum hoc qs. fomento refocillatum in vi-
tam rediiſſe, falli eum inſigniter. Indicavimus ſuperiori
theſi ejusmodi actuum ſymbolicorum uſum, ſuntque in.

88. literis non infrequentia eorundem exempla Ita Exod.
IX, io. quando Moſes favillam in aẽrem ſpargit, Agyptii
ulceribus infeſtantur, quando ſcipionem cœlum verſus

extendit, jam grandine fulguribus omnia miſcentur,
jam denſiſimo tenebrarum chao omnia ſepcliuntur.

Quæ ſane omnia cum (quod aſſerere ſed ſine probatione
conatur Anonymus) tantorum effectuum cauſæ phyſicæ
e ſſe minimè posſint, neceſſariò niſi blaſphemẽ atque im.

piè ca negare vęlimus, pro miraculis,rationi non contra-

riir
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a-o ta-uis, ſed cadem ſuperioribus ipſo ſanæ rationis ductu a-
gnoſcere cogemur. Ita qn. idem Eliſæus Sal projecit in
profluentem, ecàque rationeè ſterilitatem atque inſalubri-
tatem ſcaturiginis ſuſtulit, non facile crediderim for
quenquam mentis uſque adeò ſtupidæ, ut ſal illud phyſi-
cam ſalubritatis fertilitatisque cauſam credat; alioqui e-
nim non deeſſent forte nec loca, quæ hoc indigerent re-
medio tam parabili, nec Prophetaſtri, qui exinde Sancti-
tatis ſibi famam aucuparentur. Pari modo quis dixerit
ſputum illud cœci oculos aperuiſſe, quod Chriſtus ipſis
illevit, (Joh. IX, 6.) nempe tanquam cauſam phyſicam,
ſine acce dente vi extraordinaria atque omnipotenti? Sa-
ne actus illi perinde ſc habent ad effectus illos, ut voces,
quibus aliquando uſus eſt Chriſtus, ut ææòaę/dsh Marc.
L 41. voſęmbi oęau Marc. VII, 34- ?yugœ; uãẽus) Luc.V,24.
His enim vocibus Magicam aliquam ad effectus illos
producendos vim tribuerc àææ ſane eſt. Accedit hue
quod reſuſcitatio hujus pueri. II. Reg. VIII, 4. referatur
cxpreſſec inter J&':R 7ur-9R r5»um; ſeu ma-
gna illa atque inſignia facta, quæ fecit Eliſa, quod procul
dubio abſurdum eſſet, ſi res hæc ex cauſis phyſicis conti-
giſſcrt. Stat itaque firmo talo mortuum hunc revera,

miraculosè reſuſcitatum fuiſſc
S. 283.. Ultimus qui in V. T. refertur reſuſcitatus,

Anonymus iterum eſi, ſed talis, de quo, an vere fuerit
nmortuus, nullus penẽ dubitandi relictę eſt locus. ls enim
jamjam lepulturæ proximus imò ſepulchro mandandus,
cum, ingruentibus Syrorum copiis, veſpillones deſtina-
tum ipſi ſepulturæ locum non poſſent attingere, ab iis.
dem proximè obvio, eique Eliſæi ſepulchro injectus, ubi
Prophetæ oſſa contigit, tevixit. II. Reg. XIlI, 2l. Litigant
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hic ſatis operose, ſed præter neceſſitatem Rabbini, quid
hominis hic fuerit reſulęitatus? Placet aliquibus, &in his
Kimchio, fuiſſe hunc vitum juſtum pium, didũ D©&
Sallum, maritum Huldæ Prophetiſſæ (cujus mentio ha-

betur II. Paral. XXXIV, 23.)& egreſſum ſepulchro, rediiſſe
domum, genuiſſe quoq; filium xr dictum. Alii
contra ſentiunt fuiſſc eum impium atque indignum, qui
juxta Prophetæ oſſa cubaret; inde ſepulchto rurſus e-
greſſum, ſtatim concidiſſe, alioquẽ loco ſepultum fuiſſe.

S: 29. Amplectuntur hanc Judæorum gloſam,
tanquam ſcenæ ſuæ non peſſim?ẽ ſervientem, Pontiſicii,
indeque Sanctorum reliquiis cultum aliquem aſſerere,
nituntur, quippe quem Deus ipſe tanto miraculo edito
requiſiverit. Veròm ſi maximẽ demus, rem ita, uti nugan-

tur Hebræi geſtam, exſculpi aliud nihil poterit, quam
mnondebere contumeliosè atque irreverenter tractari SS:

Adidiava, quo de neque noſtrum quisquam dubitãt. Quid?
 quod aptiſſimè argumentum retorqvet noſter Chemniti-
us in Exam.Concil. Trid. ab Eliſæi exemplo concludit,

ſepulturæ mandanda S8. corpora, non vulgi venerationi
atque adorationi exponenda. Sed necdum huc ventum
eſt, ut neceſſum ſit hasJudæorum raditiones recipere;ut
enim prior quoad nominis aliasque circumſtantias plus

u2quo, curioſa ſine fundamento ſuſicienti, ita poſterior
nullo modo videtur probabilis, cum in SS. non èxtet ex-
emplum alioquin ullum reſuſcitati ex mortuis damnati,
quicquid ſit de illis, quos Pontiſicii fingunt Paparum

Dſuorum meritis atque miraculis ab inferis reductos.
§.30. Sed hæc hactenus de illis qvorum mentio fit

inV. Teſt. unum non pigebit addidiſſe: Hornium nempe

conjicere, ſepeliendum illum, cundem eſœ cum Genti-
li-



 aœe”nS
lium Eride Armenio, de quo Plato X. de Ripub- Eusebiua
IX. de Prap. XxxV. Non equidem negari poteſt, multa e-
jusmodi Gentiles exSS. Literis, ſive fama eriam ab Eccle-
ſia Judaica emanante hauſiſſe, poſtea ſuis involuta fa-
bulis poſteritati tradidiſſe; ſed quæ hic Hornius argu-
menta addit, vix videntur omne ferre punctum. Ait enim
fuiſſe illum militem Syrum, cum autem Syria dicatur A-

ram, inde Græcos feciſſe Armenium. Primũm militeme-
um dicit, ſed ſine textus S.autoritate: deinde Syrum etiam
præterS. Codicis fidem: Juxta illum enim Ebræus potius
fuiſſe videtur de illa gente, quam tum perſequebantur

Syri ſeu Aramæi conſ. v. 19. d. c. XIII. capp. ſeqq.
S. 3. Pergimus ad Novum Teſtam. ſuſcitatos

ejus tempore à Chriſto Apoſtolis intuemur. Inter illos
qui à Chriſto in vitam reducti ſunt, quosdam quaſi gradus

obſervat ex Nyſſeno Gerhardus: primo, inquit, anno exti-
tavit filiam jairi modo defunctam, neque dum domo ad ſe-
pulturam elatam. Setundo anno excitavit filium viduæ in

Nain,quijam dum ad ſepulchrum deferebatur; tertio anno
reſuſuravit Lazarum,; ſepulchro jam dum illatum ante
quatriduum mortuum; tandem etiam proprium corpus di-
vinà virtute ex mortuis reſuſcitavit, quod eſt miraculorum
ompium maximum divinisſimum, ut nos in ſfide reſurre-
ctionis confirmaret. Hæc illi.

S6. 320. Primum itaque reſuſcitata eſt filia Jairi, cu-
jus hiſtoria habetur Matth. IX, 18 Marc.V, 22. Luc. Vill,41.

Poſſet moveri dubium, fueritne puella dicta verè mortua,
cum Chriſtus ipſe dicat:  nœiòlov 3n àæòææY, d”Nà ravòu.
Fuella n mortui eſt,ſgd dormii. Reſpondemus nos; dormi-
viſſe puellam Chriſto, mortuam fuiſſe hominibus. Nimi-
rum cum impoſſibile eſet, humanã ope aut virtute ſuſci-
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ſi Matth.g, 24. nos non agnoſcimus. Notum eſt quid genti-
ll

ll

n

les verborum conquiſiverint ad molliter velandum triſte
illud ææir Qoẽęęũ Qoesalæmũv, mortis nomen, qua de

in re videri præter cæteros poteſt Theologus meritiſſimus,

put. XV. de antiquo ritu funerum. Verum alio longe ſen-

n ò uanaæ/me Dilherrus, Præceptor noſter ſemper veneran-

l

m dus, lib... Elect. cap.XVI. Tom. I. Diſſert. philolog. Dis-

ſu atq; ſcopo gentiles ſuos Quicuę uſurparunt, quam
ll

Chriſtiani: illi ne mortis recordari cogerentur, quam, ſi-.
ilii ne fiducia alterius vitæ exiſtentibus, horribilem eſſe ne-

ceſſe erat;hi autem, ut mortis terminum, reſurrectionem,
fubinde in memoriam ſibi revocarent, atque ita mortis
ctiam deſiderium ultro excitarent, ſomnum dicebant
mortem. Mortuos dormientes appellat Scripturæ veracisſi-
ma conſvetudo, ut, cum dormientes audimus, evigilaturos
minimè deſperemus inquit alicubi Augnſtinus. Verum hic
alia mens Chriſti, uti diximus. Reſpondent tamen phraſi-
cæteri Chriſti actus, quibus in reſuſcitatione hujus puel-

l
læ uſus eſt, ut: quod vocaverit eam, quod manu appre-

henderit, quo fere modo dormientem ſolemus.
it Alioqui verè mortuam fuiſſe puellam ſatis probat textus 4

aliquoties inter cætera Eucas c. IX. v. ult. ꝗn. ait: nę) ini-
vpptòi æ medua duvc &reverſa eſt anima ejus. Sireverſa, er- rl prius exceſſerat. Simili

etiam ſuperius in hiſtoria Sareptani ex mortũis re-

Dſuſcitati. liS. 33. Abuſus eſt præter alios hoc Chriſti dicto et-

nm
i

n

nin) alt'\ (28) S-m§m tare defunctam, Chriſtus divinã, quà pollebat virtute, æ-
l què facile ſuſcitare eam poterat, ac homo hominem ali-

E

um dormientem. Quem hic C/nuiud quærit Grotius ad

iam Anonymus ille Pſychicus de sſtat. Anim. ſepar. illudq; ad
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confirmanda ſua deliria detorquere conatus eſt pag. I49-
dicti tr. Nempe cum Chriſtus ait, non mortua eſt puelle,
ſed dormit, exponit ipſe, non mortua eſt quoad animam, ita
ut anima interierit, ſed dormit. Sed textus ipſi repugnat
àua ipſemet ſua cædit vineta. Quis enim credar; æ
2n dniu d”\à naòiudu Chriſtum ſic accepiſſe, cum ex-
preſſe dicantur ſpectatores àòuẽi in dniure; neque cre-
dibile eſt, quod quidem aſſerit Grotius, ad Matth. IX. do-
mum hujus Archiſynagogi fuiſſe Sadducæorum opinioni
addictam, alioqui vix unquam aliquid de filiæ reſuſcita-
tione ſperare auſus eſſet Jairus. Deinde hæc ipſa expoſi-
tio, quam huc infert pſychicus ex propriis ipſius verbis
incongrua eſſe convincitur: quandoquidem enim iſæ a-
nimaæ (ut ipſe ait, p.c.) Deo vivant, qui in iis ſuas operatio-
nes habere pergat,quas illæ etiam, licet omnium ſenſibilium
incapaces in ſe tamen admittant, ibque tanquam vivens
aliquod afficiantur quis credat has animas, tum maximè
operantes, vocari aptè poſſe dormientes èææ Rem o-
mnem breviter accuratè complexus eſt B. Dannhavve-
rus Hod6ſoph. phæn. VIIL. ꝑ. m. 629. Puella, ait, non fuit
mortua, ſed vixit Chriſto ac Jairo in fide, æſtimatione ver°i
Mare.Va9. in ſimili,extincta in lychno flamma, cum ſtatim
reaccenditur,phyſict quidem extincta eſt, non tamen exiſti-
matur extincta: neque ideò impropriẽ tale eſt, quod æſtima-
tiine tale eſt, niſi homo,juſtitia Chriſti imputata suſtus,
impropriè dicatur jutus. Hactenus B. Dannhavverus.

S. 3. Secundo loco excitavit Chriſtus filium vi-
di æ in civitate Nain, de quo Lucas c. VII, n. nec habetur
hæc hiſtoria apud alium præterea Evangeliſtarum, quod
tamen ipſum veritati ejus nihil derogat. Minus de eo du-
bitari poteſt, fueritne reverà mortuus, cum hiſtoria Evan-
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x (m0)
gelica palam teftetur collocatum )/am tum in feretro
ſepulchto inferendum fuiſfe, niſi inſperatò Chriſtus oc-

æurriſſet, lugentis viduæ miſcrtus juvenem vitæ re-
ſtituiſſet.

35. Succedit porro Lazatus Bethanienſis, Ma-
riæ Marthæfrater, Chriſto dum viveret in terris, exi-
miè charus. Prolixè ejus hiſtoriam texit Johannes c. XI.
quidem ſolus. Contenti enim cæteri Evangeliſtæ vel uno
miraculi adeò illuſtris exe mplo poterant eſſe, ad demon-
ſtrandam piis mentibus Chriſti divinitatem, nihil profe-
cturi apud obſtinatos incredulos, ſi vel maximè plura
junxiſſet, Conjectura eſt Grotii, in h. l. racuiſſe ided Evan-
eliſtas hoc miraculum,quod noſſent paratas Laxaro obid?

judais inſidias (foh. xli, 10.) Johannem verò, qui Evange-
lium ſuum poſt cæateros demim ſcripſerit, narrationem illam

liberè potuiſſe inſerere ſuæ hiſtoria,erepto jam per mortem
iteratam judæorum ſavitiæ atque invidia LaXaro: Quod
nos ſuo loco relinquimus.

S. 36. Quodad rem ipſam atrinet, quod Chriſtus
(v..)de Lazati lomno dicit, id exponendum eſt, iuxta eã,
quæ diximus ſupra f. 32.de filia )aiti, ut ipſe ſuppedita

textus præſeni (v.13.)nun de xouq”  us, ſed W dardr.
Monemus hic illud, contra Anonymi citatam ſuperi-

us ſomni explicationẽ m facere v. i4. cap. præſentis: n
dim duvũ õ lnoę wapinsitu Addæ]Q duiòue. Unde ſatis pa-
tet priorem de ſomno phraſin intelligendam impropriè

mne iuiœ. Conf. Joh. XVIIl, 29.ubi hæc inter næpjioi-
uor nugouiu diſtinctio fundame nium habet. lllud maã-
I.BiS expoſiſic ne videtur ind gere, quod Chriſtus dicit v.4.

dumiy d&iveia om isi ę”ę ſlia: Morbus hic non eſt ad mor-
tem, quæ verba ſi crude accipiantui, illi, qui ſccutus eſt,e-

ven-
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asſ;5ventui omnino contraria ſunt. Morbum enim Iſtum
mors conſecumt vera talis quæ cadaver cxanime ſe-
pultura indigumme poſt quatriduum ctiam fœtidum red-
didit, quemadmodum canit Prudentius in Enchir. quan-
do arparuit

 Stiſſum fractu foribus monumentum
Unde putreſcentis redierunt membra ſepulti.

Scilicet fuit omninò morbus ille ad mortem termina-
tivẽ, clicet non ultimatẽ) ſed non item ad manſionem in
morte ordinariam conſvetam, ita ut Lazarus quiceve-
rit deinde in ſepulchro uſque ad diem extremum. Potior
autem hujus morbi finis fuit gloria Dei, in quam ultimò
terminabatur, cum virtute miraculonsã, extraordinarià
planẽ divinà Lazarus à mortẽ reductus, atque ita mulro-
runi in Chriſtum fides coufirmata partim, partim novi-
ter accenſa fuit, (v.45.) adeò quidem, ut hoſtes ipſũ, alio-
qui pertinaciſſimi, in conſcientia convicti, miraculorum
divinitatem agnoſcere cogerentur (v. 47.) præter
blaſphemias atque minas quod naſcenti Evangelio op-
ponerent;nihil habuerint. Ita Lazari morbus nontam
ad mortem, quàm ad DEI'gloriam tendit.

37. Tam illuſtre aurem hoc Lazari reſuſcitati
miraculum viſum e ſt veteribus, ut ejus hiſtoriam in locis

Sacris frẽquentiſſimè, ad excitandam reſurrectionis ven-
turæ memoriam depingi curaverint, notatu dignum
eſt quòd referunt Autores Roma ſubter. Lib VI cap. XI. fa-
ctum plerumq; Lazarĩ ſimulacrum, pueruli forma, cujus
reĩ caulam ipſi reddunt his verbis: Jure optimo poſt ade-
ptum reſurrectionis beneſicium, pueri effigiem exhibens, pi-
ctorum manu deſeribitur, cujus plane nomen recentis vitaæ
Privilegio auctus,apud orthodoxos Patres ſortitus eſt. Cæte-

rim



illl

5;) 50-rum quæ poſt reſurrectionem Lazari à morte facta fue-
rint, non ſatis conſtat. Vixiſſc eum poſEXXX. annos tra-
dit Epiphanius hæres. LXVII. Pontifigittum nonnulli
tradunt in Galliam eum veniſſe atque ibi etiam obiiſſe.
Verum quid hæc traditio ſolidi crepet oſtendit citatusà
nobis etiam ſupra Theologus Pariſienſis celeberrimus
YJoh. Launoyus in Varius ſuis de commentitio LaXari& Ma-
ximini, Magdalenæ Marthæ in Provinciam appulſu, opu-

Sulis, ubi ab initio ſtatim probat à zempore Chriſti, ad 4.
uique M. à Gracis univerſim Latinis traditumeſſe, La3a-
rum, Magdalenam Martham in Oriente obiiſſeo.
Suſficiant hæe de iis, quos Chriſtum reſuſcitàſſe tradunt
Evangeliſtæ, parciores ſane multo hãc in re, recentiori-
bus martyrologiorum ſcriptoribus, qui reſuſcitatos ex
mortuis Sanctis ſuis magno numero cumulo libera-
liſſimè tribuunt.

§.33. Superſunt duo adhuc reſuſcitatorum ab A.
poſtolis exempla, quorum prius de ſcribitur Actor ix, 40.
nempe Tabitha mulier inſigniter pia #Agnę dyæãv àpær
ng; iXenuocviv v invſe. Hæc cum eſſet defuncta, pro more
veterum, lauta, deinceps in ſuperiori cœnaculo tantis-
pes repoſita fuit, donec ſidelium, præcipuè viduarum,
in quas benignitatem ſuam vivens exercuerat Tabitha,
monitis accerſitus Petrus, precibus ad Chriſtum fuſis
cam in vitam re vocavit.

535. Uliimo loco oceurrit Eutychus Actor. XX.
9.qui, cum Paulum in multam uſq; nõctem concionan-
tem audiſet, omnòq; obrutus ex ſummis ædibus dela-
pſus, ſublatus eſſet mortuus, à Paulo in vitam revocatus
tuit. Oritur hic quæſtio, cumcit. v. 5. expreſsè dicatur de
Eurycho, ĩom inęẽ, Paulus autem v. ſeq, dicat à vvxi uind
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-ũG350di ſo, quomodo hæc invicem conveniant? Grotius in
locum præſentem verba Pauli ita exponit: Fam, dum loquor,
vita ei reàir: Nec multò aliter Gerhardus L. de Morte 8. 68.
Paulus,ait,de Eutycho dicit, anima ejus eſt in ivſo, non quod
Eutyehus revera non fuerit mortuus,ſd quia anima ad pre-
ces Pauli in priſtinum domicilium mox erat reverſura. B. D.
Dannhavverus verò in Hodoſoph. propriè verba Pauli in-
telligit, ſolutam in eo corporis animæ unionem,adeoque
Eutychumrevera fuiſſe mortuum, animam tamtn in corpore
adhuc fuiſſe, non informando ſed asſiſtendo ſtatuit. Utram
amplectamur ſententiam, res ipſa ſalva erit: utraq; enim
verẽ mortuum miraculosè reſuſcitatum concedit Eu-
tychum..

40. Atq; hi quidem ſunt bis- mortui, quos tales
eſſe certò infallibiliter novimus, Sacrarum literarum
perſvaſi autoritate: præter hos an qui ſint alii, à Chriſto, A-
poſiolis Apoſtolicis viris reſuſcitati, ut non negabi-
mus, ita tantum nobis non ſumemus, ut de re adeò incer-
ta dubia certi quid definiamus. Si qui tamen ſunt, idem
de illis; quod de noſtris, ſtatuendum fuerit.

S5. 4. Quæruntur jam de bis- mortuis hiſce com-
muniter aliquã eurios?è magis quam nẽceſſariò aut etiam
utiliter? Diſputant Canoniſtæ, an ialis ſit in integrum re-
ſtituendus? Sed hoc cum noſtri non ſit fori, nos JCtis re-
linquemus. Quærunt alii alia. Nos id unum conſiderabi-
mus, quod à multis quæri ſolet, quinam harum animarum
ſeparationis tempore ſtatus, qui fuerit locus Eſt ſane
hæc ipſa quæſtio ih ſe ſupervacanea, poſſerque ſuſficere
pie eruditis, ſcire quod ſint animæ ejusmodi in manu
Dei, cui morientes pii ſpiritum ſuum commendant. Cer-
te cam inter curioſas tales, quæ docte ignorantur, refert

E Lori-
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Lorinus in AcXX, 10. D. Sebaſt. Niemann in difſ. de diſtin-
ctn rontif. ininferno clasſibus, c. Il. S. 2. Hackſpanius nott:

ad Il Reg. XIII, 21. B. D. Dannhavverus in Poſtill. Germ. a-
liiq; Sed cum non quieverit multorum procax induſtria,

ſcrupulum inde ſæpe moverit piis mentibus; accedatq;
adverſariorum ad hæc exempla provocatio, cum nos ex

l 5S. literis duo tantum poſt hanc viram Vvxoxẽæe darii probamus; nos ut his ſatisfaciamus pro viribus, id oſten-
dere conabimur: Si maximẽ locum, in quo fuerint ani-

muæ, determinare atque invictis argumentis probare non
I valeamus, inde tamen tertium aliquod Juxeòoxẽ]r, nullo

modo poſſe exſculpi.
42. Difficile autemvidetur certi aliquid inveſti-

gare, cum ipſi, qui reſuſcitati ſunt, nihil de ſtatu interme-
dio retulerint, quantũm quiũem in Scripturis reperimus,
aut etiam referre forie nihil potuerint Statuit ita M. 4nt.
de Dom. LibV. de Republ. Eccleſ.cap. V1Il.S.o4. fuid, inquit,

corpore rurſusutendum fuerit phantãſmatibus;yuæ veròex-
tra corpus intellexerunt;in phantaſmatibiusnon ſervantur.

EEt

l Non longè abit inde ſententia Lutheriomm. ad Gen.
XLII fol. 114. Reſuſcitati à Chriſto nihil potuerunt teſtari,
quan ſe dormiviſſe decubuiſſ in lecto, ſervatos eſſe in

ab h 1nſ cCtriſtiſervunar Eodemreci
à

inu ra æu unctn inudunt, quæ habet Mufeus, Diſp. de Anim ſepar.habitirvie-
l l teb. An.166t. 5.47. quamvis ille etiamnum dubitari poſſt

aſſerat, annon aliquid de ſtatu alteriuz vitæ retulerint re-

non valeat conſequentia. Quicquid hujus ſit, nobis non-
videtur probabile, eos aliquid retuliſſe, non ob adductam

Dom. intelligendi
l

do,
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do, ſed ob Pauli authorratem, qui id, quod in tertio Cœlo
audiverat, vocat àò3nõ iĩuaũ, à om iẽdr dvòσn σ rahic
2.2d Cor. XII; 4-

S 43 Hinc merito inter nngas atq; aniles Mona-
chorum fabulas reputamus putidiſſima Pontificiorum
commenta, quæ de aliquibus reterũt poſt mortem rever-
ſis, mirabilia multa de ſtatu alterius vitæ renuncianti-
bus. Eſt exe mplum ejus generis ap. Bajt. Fulgoſum lib. 1fa-
ctorum dici orumq́; memorab. c. VI. de Curina quodam, per
errorem ſpirituum, judicii miniſttorum ad tribunal ra-
ptato, cum illi alium, ejusdem nominis fabrum ferraii-
um accerſere debuiſſent. Hinc Curinam iſtum, ait Fulgo-
ſus, poſtea revixiſſe, narraſeqve qvæ intereã viderit; fa-
brum autem illum ferrarium defunctum eſſe. Patia cx
Gregorii Dalogis(qvorum fidem autoritatem oſten-
derunt Robertus Cocus in Cenfura ſuap.413.6 ſeqq Rive-
tus Lib. IV.Crit. S.c.XXIX. vapulantes ideo Labbeo Nott. ad
Bellarm. de ſtript. Eccleſ licet diſſimulet, quid hac de re
ſentiant Poſſevinus in appar.& Sixtus Senenſis Bibl.S. lib.m.
pP.m.294.) mũtato vero Curinæ nomine in Stephani reſert
Bellarminus apud Dorſcheum, Theol. Zachar. Tom. I. c. V II.
Sect. liLs. io2. tidicule addit: Hæc non fieri à ſpiritibus iſtis
vero errore, ſed ut per iſtum quaſi errorem qui mortuus fue.
rat reviviſceret &narraret viventibui tormenta &r. HæC

ille. At hunc tormenra inferorum hominibus narrandi
modum Deo diſplicere aperte teſtatur hiſtoria Epulonis
(Luc. 16) 5vi mortui in hunc finem reſuſcitationem pe-
tens repulſam tulit, ad verbum Dei in ſcriptis Prophe:
tarum Moſis remiſſus eſt, unde haurire tantum, qvan.
tum ſatis eſt, poſſint vivi. Regerit hic Biſſilius jeſuita Ex.
empl. Trag.Vil.pag. i99. non obtinuit iſtud Epulo dives, nec

E 2 miſi
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miſſus eſt Lalarus à mortuus ad vivos; non,quod musſiones
tales aut fieri uon poſſeut, aut non ver? quandoq́ realiterꝗ
ferent; ſed quod ills antiqua legis temporibus aliter ple-
rumq́; divino conſilio voluntatiã; viſum eſſet. Verum quis
hic non videt deſperatæ cauſæ fruſtraneum effugium? Si
enim inN. T. hoc fieri potuit imò factum ſæpius eſt, cur
non itidem in Veteri? DEO, inquit, aliter viſum At un-
de hæc DEIvoluntas probabitur in N. T. mutatalNos cer-
tè tamdiu eãde m credemus perſtitiſſe, donec aliud nobis
argumeniĩs idoneis, ex SS. literis deſumptis oſtenſum
fuerit. Sed hæc obiter.

S. 44. Revertimur ad rem ipſam, quinam anima-
rum talium ſeparatarum ſtatus locusq; fuerit, inquirimus.
Et ſane ſi ſententias omnes de animarum poſt mortem lo-
co receptaculo ſpectamus tot ſe ſententiarum oſferunt
divortia, ut numerum etiam eorum inire ſit admodum
difficile. Occurruntũ)illi qui cum Epicur orum grege u-
nà cum corpore etiam animam interire ſtatuunt. Neqv; ve-
rò opinio, quantumvis adeò profana apud Gentiles ſo-
Iumut Ariſtoxe nem Muſicum cujus meminit Cicero I.7u-
ſculan, )invaluit, ſed in ipſa Eccleſia Dei Vet. N. T.
fautores reperit Ita Sadducæi a Chriſto proptereã refuta-
ti Matth. XXIl: Ita Thnetopſychitæ hæretici, orti Sec. poſt

natum Chriſtum VII. ante hos Arabiani Sec Ill. qui do-
cuerunt mę doxã vidiaòSelsi& i5 aœ nę; dvaſiuoò
viv dvũlc: Animus interire cum corporibus, cum isdem
rurſum vivificari. Videri de iis poſſunt Zuſebius lib. v.cap.
xXxxi. Auguſtinus de hereſibus ad Quod vult Deum hæreſi
LXXxiil. Damaſcenus lib.de hæræſ Diſputavit adverſus eos

Origenes cosque ad Palinodiam adegit teſte æZuſeb. l. d.c.
XXXV1& Nietph, lib. V, c. XXIl. Eandem quoque hæreſin

pro-V
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profitentur theſes editæ Cracoviæ A. luperioris Sec. Lxviu.
Necamus (dicitur ibi) aliquam animam poſt mortem mane-
re, ſed illud dicimus excogitatum ab anti- Chriſto, ad ſtabili-
endam ſuam culinam perſictum purgatorii invocationem
Sanctorum. Pudet equidem alioqui Photinianos apertè
profiteri hanc ſententiam (præſertim de animabus pio-
rum ſalvandis) tantopere Chriſtianis omnibus abomina-
bilem ſuo merito, ſed cum illi omni animæ poſt ſeparati-
onem à corpore motum omnem ſenſum, intellectum,
memoriam, aliasque animæ facultates negent, præter-
ca etiam dicta Scripturæ ejusmodi nobis objiciant, quæ
corporis pariter animæ interitum præ ſe ferre viden-

tur, (quale eſt inprimis illud Matth. X, 6) eos etiam dici
poſſe animæ immortalitatem negare cenſet Hilſeman-
nus in Expoſit. Ms.art.de ſtatu Anim.Separ. Rredunit. Ho-
rum autem Qrvœ]la re futavit B. Ger hardus L. de Morte s.
149.& ſeqq Nos hic id unum ex Hiilſemanno, loco modo
laudato, addimus: u loco ſupra adducto Mattha X, 6.  dnv-
Aoa|, don referendum eſſe ad æ duæ anima, ſed ad æè ſv ẽàq4,

qtio pacto etiam Diaboli dicuntur perdi; quod certè non de
torum eſſentiali annihilatione, ſed cruciatu ſaltem inte lli-
gendum eſſe cuvis facile patet. Vid. a. Petr. II, væ. 2.7. 4poc.

l

xriI i8.19. Ep. jud. v. 5. Jac. V, 12. Matth. 23,41.
45. Hæc de iis qui immortalitatem animæ nega-

runt atque adeò ſtatuere hic cogerentur, noſtros l revera
nò eſſe mortuos l. animam corpus una reſuſcitata fu-
iſſe. Notanuum autem imputatàm quibusdam hanc de
mortalitateanimæ ſententiam præter verum quod l. cit.
notavit B. Hũlſemann: Ita Origeni hæc ſententia, ſed fal-

3, tribuitur ideò, duia ſpiritibus corpora etiam finxit,
quod oſtendit Euſebius Hiſt. Lib. v1. c XXXV. Pari modo

E5 Ilu-



:8)58Luciferianis aſitum eſt, credidiſſe eos animam morta-
lem, quod dicerent eam ex transfufione generari.referen
te Auguſtino de hæreſ-c. LXXXI

46. Credimus nos, SS. literarum ſecuti autorita-
tem, animam poſt corpus ſuperſtitem degere, quod qui-
dem, ipſum nohiſcum plurimi confeſſi ſunt, confiten-
tur etiamnum, non magis tamen inter ſe cõcordes quam
vel Bhiloſophi vel horologia (ut ait Seneca,) ita quidam
ſtatuebant apud Veteres, animas. poſt mortem circa cor-
pus aliquandiu deſidere, hoſpitium vetus, licet non in-
habitare amplius, certe ægrè relinquere, atq; ita deinceps
per morarum ſpatia in loca alia atque alia devehi atq; de-
portari, donec fixam duraturam perpetuò ſedem ſorti-
antur. Et videntur ab hoc gentilium.delirio(quod mortu-
os conclamandi apud eos ritum peperit) aliquid mutua-
ti otioſi quidam male feriati Monachi, qui animas de-
functorum, circa corporum ſuorum ſepulcra vagabun-
das atq; errantes populo ſimplici perſvadere conati ſunt.

Et; quòd mireris, ſunt in hac ſententia Je ſuitæ Conimbri-
cenſes.qui Diſp. vE de An ſev. Art. XI ſtatuunt: animas ho-
minum poſt mortem ad tempus etiam in corporibus remane-

xre,etſinon informent,idq; non ſolimextraordinarià Dei po-
tentiã in uno atǵ altero exemplo fieri poſſe, ſeà ſemper in
ormnium hominum morte neturaliten accidere. quibus con-
ſentit Gregor. de Valent. Exam. Myſt. Calvin.lib. ll.cap.? IlI.

Verum non fuiſſe tam propinquam corpori ſuo defuncto-
rum noſtrorum animam ſi tamen ſecundum nonnullos
Eutyehum oxcipias) non ſolum exV. T. ſed N. T. hiſtori-
ĩ5 putet;, ubi ſubinde dicitur anima reverti. imsęri-

ou|)bene notãt ad Lus. Vil, u 55Grotius; Providè hoc
Cnivobòdsecis Lucas;us ehiter doceret, animum humanum

nin
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s. 48. Non mutoris fnomenti ſunt Turcorumhie

Bſẽ:53non eſſe no}v corperus;nec alrquid, qu0d cum corpore intere-
at, ſed dvrommvcu n, quod pert exium viaæ morsalus alibi
e5t, quàm ubi corpu. ide nimvocet vox ixigpvæ-.

S. 47. Gonſultò hic prætermitti mus de animarum
loco poſt mortent Gentiliumvaniſſima ſomnia, quæ ox i-
pſis eriam ſaniores nonnulli riſere. Quæ enim de campis
Elyſiis, de inferni regiò, cymba Charontis, Cerbero, Lethe

Styge, apud Poẽtas inpr.Senecam in Tragæd. Ilegun-
tur, ea recitàſſe eſt refutàfſe. Nec vacat Platonicorum de
communi duxedoge ſententiam excutere, in.quod ille a-
nimas poſt mortem reduxit poſtliminid. Adſtipulati illi
ſunt Judæi dum ſimile aliquod Goph 2V finxerunt ap. Po-
hockium notis in Portam Moſis, R. Maim. præter eos Bra-
gmanes, quod videre eſt ap. Palladium ambrofium d
Bragmanibus, quos edidit Biſſaus pag.22. 24. 70. denique
etiam noviſſimè ſententiam hanc Platonis recoxit in-

terpolavit Sandius in tract. de orig. Animæ humNec proli- ſ
xè immorabimur Pythagoræorum tantopere decantatæ
renudvxσσ, quam tamen Philoſopho illi injurià aſfingi
probare ſutagit Mornaus de verit. Relig. Chriſtianæ, c. XIV.
Videri poteſt de Platunis ſententia Urfinus in tract. Germ.
vom Quſtand der glaubigen &Selen/ Libſire. v.&ſerã-
ubioſtendit quantum Platoni ſit propinquus Origenes.
Be Pythagoræorum veroò opmione ideml.c. c. vV. uv-

RoSisumns syixelius, Fautor Prceprorniſter omni obſer-
vantiævultuvrne?andus, inrract. ſusàære Liter. Sinenfi-
um Sect. xX i1I. ubi vaniũimæ hujus opinionis apud varias
gentes originem incremenra prolixè atque eruditè
deducit.

de rè placita, riditula aneẽ vel pueris incredibilia, quæ

pro-



ſi cap. Vli. Judæosli

q iſcordes, quodl llll videre eſt in Buxtorsfii Synag. ud.c. XLIX. Apud
li j verò de Arcan© Cathol. Verit. quem ille fideliſſimẽ ſe-
ll cutus eſt Joſ.de Voiſen.in pugſfidei part. lil. Diſt. ll.cap. IIX.

n

ll communisJudæis quàm plurimis ſententia dicitur fuiſſe,
ſn mortuos omnes deſcendiſfe, etiamnum deſcendere iIn
nl infernum, quem illi variè diſtinguunt, ibique aliquandiu

'mortatos demum judicari andigni ſint vita futuri ſeculi,l an vero præcipitandi in ?PPR N ſcu iafernum
a l inferiorem damnatorum receptaculum.
nih 5. 49. Fuerunt inter Chriſtianos omni penẽ ævo,
l qui ſimile aliquid ſtatuerunt, ſi non per omnia, ſaliim

quoad plura ſententiæ ejus capita. Refere mus nos huc il-
los omnes, qui animas quascunq; ante diem extrdmum

non videre Deum, ſed aſervari in cuſtodia quaſi aut cer-
I te loco, qui diſtinctus ſit à cœlo beatorum, ibiq; quie ſce-n l corporum ſuorum,

l
ſt ĩisdem redunitionem expectare aſerunt. Etſi en'm ho-

ſil lll
rum quidam, quos mox nominãbimus, duxeòoxẽ; illud

ſimi Paradiſum, alii ſinum Abrahæ, aliicit. Comar.loce ſæpe cit.
pag.is0.) locum reftigerii,alii aliter appellent, omnes ta-

mn; Ij ut gaudiicem, ſed talęm aſſerant, qui cuſtodiæ potiũs, quam cœna-
r culi nuptialis ſmilis iit. Vigeri poſſunt quos allegavit ibi

Comarinus Montacutius Oorig. Eceleſ. Tom. Ipart. ILp.417.itl ſeqq Qàm maturè hæc opinio invaluerit
quos habuerit aſſertores per Secula invicem ſuceeden-

 tia patet ex Sixto Senenſi Lib. V1.Bibl. S Ainot. cCCXàV.9

il
DnD. 714, nbi eos allegat, qui ſententiæ huic fuerè addicti.

Adducit autem hos ſccundum tęmporim ſeriem loca-

tos:?

m

l u:ęume) am
prolixẽ refert citatus modo Pokockius l.c.
uod attinet, ſunt illiadmodum inter ſe d

l i l



SICHECNtos: Jacobum Apoſtolum in Liturg. div.Sacrificii, Irenaum,
Fuſtinum Martyrem, Tertullianumlementem om. Orige-
uem, Lactantium, Vict orinum Martyr. Pitabionenſem, Pru-
dentium, Ambroſium, Chryſoſtomum, Aut. oper. Imperf. in
Matth. Auguſtinum, Theodoretum, Aretam Cæſareæ Bpiſco-

pum,Occumenium, Theophylactum, Euthymium Zigabenum,
deniq́; Johannem XXII. Pont. Rom. Audacius loquuntur

Remonſtrantes, qui huic ſentenutiæ omnes ante Annum
Chriſt1 CD, Patres aſenſum præbuiſſe ſcribunt 4polc.xix.
Addi poteſt ſupra citatis à Sixto Senenſi autoribus etiam
Hieronymus in cap. IX. Zacharia, Epiſt. Ill.ad Heliodor.de
morte Nepotiani cit. Montacut.orig. Eccleſ(. 1Ip.418Vide-
ri etiam poſſunt Antiquitt. Eccleſ. Ext. D. D. Præſidis pus-

ſim inprimis Sec. Il. Art. V. S.a0. Sec. IIl. Art. I. §.38. Art.
V.S.1. art. viL. §.71. Urſinus v0m Puitand der glaus
bigen &etſen x. lib. 2.p. 92. 3.

5. 50. Damnataeſt hæc ſententia in Anabaptiſtis,
dudum in Fratricellis, quorum autor Hermannus qui-

dam Italus, juſſu Bonifacii VIlI. Ferrariæ exhumatus fuit
crematus, teſte oſjandro Cent. XIII. Lib. IV.cap. IX. Senti-

unt quoque non abſimiles Photinianorum nonnulli;
non longe inde abeunt Græci, qui, etſi purgatorium ne-

Igent, pro defunctis tamen in ercedunt, ut tolerabilio:
rem nanciſcantur locum, teſte Xromajero Hiſt. Eccl. Cent.

V. pag- i77. quſmvis Leo Allatius peculiari tractatu edito
hanc aſertionem ad Purgatorium trahat, refutatus pro-

Ppteteà ab Pxcell. D D.Veielio in DefenſExerc. Hiſt. Theo-
lug.de Eceleſia Græcan. hodiernã Art.V. de Purgat. pag. i161.

ſeq. Noviſſimè deniq; prodiit Anonyæius Scriptor. Seriæ
Diſquiſitionis de ſtatu,loco& vita Animarum ſeparatarum,

qui ex his omnibus, quod viſum eſt ſibi idoneum, dęcer-
F pſit
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pſht lententiam de yuxomnxiae vatie incruſtavit
perpolivit. Sed cum huic homini ſufficientiſimẽ re ſpon-
ſum ſit ab Excell. Dn. Præſide in tract. ſæpius allegato, nos
hic poſt Homerum Iliada non ſcribemus.

51. Quod ad Patres attinet, quorum ſupra ex Six-
to Senenſi aliis mentionem fecimus, quiq; pro hac ſen-
tentia forte etiam ab aliis adducuntur, notamus paucis:
(ſingula enim eorum loca adducere atque examinare ni-
mis prolixum foret) quædam eorum, quæ citantur, ſcri-
pta, ut primũ illud Jacobi Apoſtoli, eſſe ſuppoſititia; quæ-
dam verò loca ambigua talia, ut commod?ẽ adhuc
orthodoxè exponi poſſint, quædam etiam talia, ut conje-
ctando qs. non ſtatuendo aut definiendo rem propo-
nant, adeoque ſententiam contrariam veram non ex-
cludant. Orthodoxam verò ſententiam præter modo
Jaudatum Dn. Præſidem egregiẽ quoque defendit Muſa-
is in citata aliquoties Diſput. de ſtatu Animæ Separ.

5. 52. Mentionem injecimus ctiam ſupra Johannis
XXII. Pont. Rom. cui hanc ſententiam tribuunt Guilel-
mus Occam. Hadrianus VI. Papa(ceſte Sixto Senenſi lL.c.)

Funccius in Chronol ſua ad A.C. i332. Verũm hoc à Pon-
tifice ſuo amoliri conantur idem Sixtus Senenſis paulò
poſt loc.cit. Sanderus de Viſibili Monirchia Eceleſiæ Lib.
VIL. p. m. 304. Et ille quidem hoc apuã́robatos Scripto-
res non eſſe undequaq; certum ait; Occamum infenſum
huic Pontifici Ludovici Imperatoris partibus addi-
ctum teſtem eſſe ſuſpectum, ob id in Conc, Trid. quan-

ſtum ad hoc reprobatum. Verum Reſp. S amnatus eſt
quantum ad hocOccamus, damnandus etiam cum eo fu-
erit AdrianusVI. Pontiſ. quem ipſe Sixtus Occamo facit
duddnen. Conciliet ſane intet ſc Sixtus Sen. Cadmæos

4 tra-



a)(4354- rfratres, Adrianum quem pro contraria parre adduciſ,
Bened. XI. utrumq; Pontificom ſcil.infallibilem. Alter-

alteram,

utrum ſane neceſſe erit hic dormitaſſe. Sanderus ita eum

tem revocãſſe etiam, quæ dixerit contra fidem, verum
quomodo horum utrumque conciliati poſſit cum Papæ
infallibili in controverſiis fidel autoritate, ipſo viderit
Sanderus. Addit porrò habuiſſe eum hanc ſententiam

communem cum multis Patribus, qui proptereà hæreſe-
os non accuſentut. Scd reſpondemus nos, noſttum faci-
entes illud Cypriani ad jubajanum, quod citat Excell. Dn.
Præſes Antiquits. Eccl. Sec. lLart. V.s. 0. Quæ in illis fuerunt
ſtipula,myſterio nondum ſatis dilucidato,ea in aliis poſſe fieri
hæreſinpoſt revelationem veritatis factam Abunde enim
contradixerunt Johanni yxe. ſui, in his Benedi-
fſtus, ipſius ſucceſor, cujus decretum verbotenus ex Al.
fonſo de Caſtro recitat Sanderus. Denique ipſa S8anderi

.inconſtans titubans de hac re oratio bonitatem cauſæ, i

quam defendit, ſatis clarè oſtendit.
s. 53. H itaqi, quos enumeravimus, omnes, animas

noſtrorum locarent in inforno, vel alio, quem ſibi fin-
gunt loco, inter cœ}lum beatorum in fernum medio.
Sed cum locus ille, ut quidem ab iis deſeribitur, merum

ſit rationis figmentum, hæc quoq; ſententia ad deciden-
dam quæſtionem propoſitam nulli erit uſui.

S 34. Examinandi nobis nunc veniunt Pontificio.
rum Theologi, ipũ inter ſe non ſatis concordes, quã-
nam in claſſe, quas in inferno diverſas faciunt, collocan-
dæ ſint noſtrorum animæi Cum autem tres ſint præter da-
mnationis locum inferni apud Pontificios claſſes, Lim-
bus nempe Infantum, Patrum, Purgatorium, de primo
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quidem, Limbo Infantum, res clara eſt, quod vel ipſorum
confeſſ©ionẽ noſtrorum animæ eò non fuerint delatæ. De
Limbo Patrum forte aſſererent nonnulli, fuiſſe inibi co-
rum animas, qui ante Chriſtum reſuſeitati fuere; ſed cum
locus ille idoneo Scripturæ tetimonio non poſſit proba-
ri, eadem facilitate, quã aſſeritur, tejicitur. Quin Limbum
Patrum ex ipſius Alfonſi  Caſtro verbis cgregiè evertit.
B. Dn. D. Dorſcheus Theol. Zach: part. I. cap. VI. 79.

§:55. Major Theologorum Pontificiorum pars cas-
dem locat in Purgatorio, co ſcil. Ioco, unde animæ fre-
quentisſimẽ emigrare ſoleant ad cœleſtem patriam
transſerri, proinde neq; incredibile eſſe, quasdam etiam
in hanc vitam indidem revocatas eſſe. Non e ſt nunc no-
ſtri inſtituti totam de Purgatorio dõcttinam refellere,
aut omnia, quæ pro ca adducũtur, argumenta ad examen
revocare; præſtitit id dudum Meiſnerus in tract. de fictitio
Pontif. Purg. Sufficiet hie oſtendiſſe, quàm nullo nitatur
fundamento eorum argumentum, quod ex his ipſis reſu-

Icitatorum hiſtoriis: pro Purgatorio eruere conantur.
Præterquam enim quod de eodem ex ipſismet quidam
dubitant; ut Peltanu, quidam etiam, ut Bellarm. de Purg.l.
lLe. vii. iis animabus alium quendam locum eumq; opti-
mum, qualis non eſt cruciabile illud purgatorium, aſſi-
gnant, nec per ipſorum hypotheſes ſatis certò aſeri pot-
eſt, hoſce omnes ingteſſos eſſe in purgatorium. Multi e-

nim ex iis valde fuerunt 8ancti, quod negari non poteſt
v.g. de Tabitha Lazaro, Chriſto tantopere dilecto. Jam
autem ſecundum ipſorummet ſententiam, qui ſunt per-
fecti perfectione in viatorem cadente, à purgatorio im-
muries ſunt. Taceo hic quod Pontificii ſtatuunt reſuſci-
tàtos fuiſſe aliquos, quorum animæ in inferno fuerunt.

Nota
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axũ5i/- rNota eſt fabula de Trajano ex inferis liberato à Gregorio l
NMitem de Monacho, quem ob tres ſolum aureos, quos

præter jus poſſiderat idem Gregorius in articulo etiam
mortis ab excommunicatione abſolvere non voluerit, cu-

jus tamen ſententiæ poſtea pœnituiſſe ajunt Gregorium.
ita ut hominem poſt dies xxx. liberaverit ex inferno. Eſt

&alia hujus farinæ hiſtoria apud Stengelium, Jeſuitam in
l.de Judic. Part. homini poſt mort. impendente c. VL.ubi ait,
damnari tales ad infernum à Deo ſub tali conditione, do.
nec hic vel ille Sanctus pro te oret &e. Adeò etiam ipſi Deo

reſervationes mentales ineſſe probare ſatagunt Jeſuitæ.
.56. Superſunt duæ adhuc Theologorum ſententiæ

de Animarum iſtarum loco, quarum altera ſtatuit, fuiſſe
eas in tælo Beatorum, altera easdem collocat in loco ter-
tio, qui neq; cœlum fuerit neq; infernus, ſed peculiaris
ab utroq; horum diſtinctus locus, nullarumque præter-
quam talium animarum capax Non caret utraque ſenten-
tia nec ſuis difficultatibus, neque rationibus ad ſpeciem

ſirmis. Prior ſententia placet Comarino in Di.ſæpe citatãs
poſterior Bellarmino Stengelio, ll. ctc. ex noſtr©is Meiſ-
nero de purgat. Gerhard. L. de Morte, aliis.

5.57. Impugnat horum ſentèntiam Comarinus, eam-
quo repudiat, eò quod, ut ipſe ait, nova ſit apud priſcos
Eccleſiæa Doctores inaudita; deinde quod ſit etiam contra-
ria Scripturæ& Antiquitati orihodoxaæ, deniq; etiam a-

veat Pontiſicioram Purgatorio. Sed fortaſſe difficultates hæ
utcunque ſunt ſuperabiles. Novam enim planè hanc ſen-
tentiam vix quispiam dixerir, qui Veterum ea de re ſcri-

pta evolverit.Sane cum Auguſtinus, vel quisquis autor eſt
Iibrorum de mirabil. Script. animas illas in cœlo fuiſſe,
certò ſtatuere non velit, in inferno autem non ſuiſſe-

ecertò eredat; neceſſum eſt illi tertium ejusmodi Iocuom

F; dis-



a”45.diſpenſationis, ut. eum vocat Comarinus, non plane vi-
ſum fuiſſe incredibilem. Deinde quod ille ſcribitPatrum
ante Gregorium heminem, alium præter cœlum infer-
numanimarum locum noviſſe, id vix probari poterit per
ea, quæ adduximus ſuperius ex Sixto Sen. aliis Patrum.
antiquiorum locis.

5.58. Et ſane ponamus Patres non injeciſſe ullam de
loco ejuscemodi tertio mentionem, quemadmodum
Scriptura ipſa mentionẽ de eo nullam habet, inde nò ſta.
tim ſequetur, hanc de loco tertio ſententiam ĩpſis contra-
riam eſſe, cum Patres Scriptura S. de receptaculis ani-
marum ordinariis, hi autem de extraordinario loquantur.
Unde illud patet, ineptè hinc Pontificios pro ſuo Purga-
torio concludere, quod ipſi omnium animarum, nohdum
planè purgatarum, receptaculum faciunt ordinarium..
Nec ſequitur: Concedunt noſtrates locum tertium extra
cœlum infernum, ergo Purgatorium Quid enimeſt
Agenere ad ſpeciem concludere aſirmativè definitè, ſi
hoc noneſt.

§59. Vicisſim tamen Comarini ſententia non pau-
cis nec invalidis urgeri poteſt objectionibus. Probat is e-
am eo ſolo, quod adduximus, fundamento, nempe ex dua-

litate locorum, quæ in Scriptura Antiquitate orthodo-
xa memorantur; ſed quid ad hæc regeri poſſit, ex iis, quæ
ſuperiori theſi diximus non eſt obſcurum Objiciunt præ-
ter hæc alii incongruum eſſe à divina juſtitia alie-
num eos quos ſemel æternæ beatitudinis fecerit partici-

pot-ntis
svi-
illis:
feli-
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felicitatem ſempiternam ſine ſpe recuperandi, Ied ad
tempus ſaltim ſepoſitam, eàq; in re pro abſolutiſſimo ſuo
imperio Deum nihil in haſce animas ſtatuiſſc æquo gta-
vius.Regeritur comprehenſorem non poſſe eſſe via-
torem, nec dari ut ex inferno, ita cx cœloreditum, innu-
cnte id etiam Abrahamo Luc. XVI, 26. Verĩm hic no-
dus ſolvitur diſtinctione ſæpius allata inter id quod fit
ordinarid extra aut præter conſuetum ordinem liber-
rimà DEI diſpoſitione. Quod ad dictum allegatum
Luc. XVI. attinet xdus illud uſ non cœlum inter ter-
ramque, ſed infernum inter cœlum ęxViæ; indeque
iter in cœ;œlum via verſa impoſſibile dicitur; ut tacea:
mus ſcopum finemque hujusmodi ex cœlo reditus eſſ]
diverſifſimum, prætereà Theologiam parabolicam
non eſſe argumentivam, ſi tamen parabola ſolum eſt quæ
ibi de Lazaro Epulone traditur.

S. 650. Reſtat præter ea, quæ adducta ſunt, alind
difficilius, ſed intactum Comarino: cum enim certum ſit
animas horum defunctorum non fuiſſec à peccati labe
immunes, alioqui neceſum eſſet, cas aut ſolo corpo-
rum contactu rurſum pollutas, aut homines iſtos per re-
liquum vitæ, quod exegerunt, tempus impeccabiles atq;
adeò immortales fuiſſc) quomodo illæ cœlum beato-
rum, civitatem DEI ſanctam ingredi, aut in cadem com-
morari potuerint, cum, teſte Joh. in Apoc. XXI. 27. illuc
non intraturum ſit profanum aut impurum. Eſt hic no-
dus, cijĩ ſolvendo non facile par fuerit quisquam. Inte-
rim facięt huę fortẽ, quod ſuppeditat B. Dn. D. Daunha-
vverus,Pauli exemplum, qui& ipſe, raptus licet in terti-
um eœlum, peecato poſtca non caruit, quod ipſe teſta-
tur, Rom. ViL Imò ſi poſſibilẽ fuit Moſcn, in corporæ

ai-
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adhuc mortali, peccamimoſum ipſum DEI præſentia-
frui intimã 55uæ uę”-ę ?õuæ cum eo colloqui, forte non-

impoſibile etiam duxerit aliquis ahimas haſce Sanctas
in conſpectum Dei admiſſas fuiſſe ſaltim ad tempus.

61. Fortaſſe autem duæ hæ ſententiæ componi
ſine arbitris cõeiliari poſſunt hoc modo, ut diſtinguamus
inter locum ſtatum animarum talium, concedamusque
animas haſce in cœlo quidem fuiſſe, non tamen eodem,
quo animæ ceteræ beatæ, ſtatu. Ita in cœlo fuiſſe Paulum

ſupra adducto loco ad Cor. XII.) imò, ipſum quoq; dia-
bolum, diverſo licet fine modo (Luc. X. 18) ex ſacris
conſtat. Sed nos eò non progrediemur, ut controver-
ſiam tantoperè vexatam certò definire atque dirimer
audeamus. Liceat nobis hic inixe cum B. Dn. D. Dann-
havvero Hodoſoph. phanom. XIſ. p. 1472. Quod enim ſum-

mus Magiſter neſcire nos voluit, illud neſcire velle eru-
dita eſt ignorantia. Suſficiat nobis oſtendiſſe nullum

omninò in hac re, quamcunque denique ſententiam ſe-
quamũr, Pontificiorum vaniſſimis de purgatorio com-

mentis præſidium eſſe; firmoque etiamnum ſtare talo,
ouod ait 4uguſtinus Serm, de tempore CCXXXl: Nemo ſe
decipiat rratres: Duo enim loca ſunt, tertiui nov est al-
lus: Cſcilicet ordinari?è) qui cum Chriſto regnare non me-
ruerit, (hoc eſt obtinuerit) cum Diabolo absque dubitatio-
ne ulla peribis. Atquè hæc funt, quæ de materia pro-i poſita fuit, ſi quæ hic męœãuam
pbrepſerint, corum ab æquo Lectore veniam fa-

3ilè, ſpero, materiæ impetrabit gravitas
difficultas.
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