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ſib ęò ab aban æn an ſanſbaBæn
 m ib 5 5EiAtale Solum cunctos dulcedine ſuã ducere teſtis

5eſt Põeta ille Sulmonenſis. Patria quippe, utia benignè recipit, ſui
viciſſim ingenerat. Neq́i; Terra tamen hoc Patriæ venit
nomine, ſed animæ potiſſimũm eam inhabitantes, præ-

primis verMentes illuſtres, quarum Virtute SolumPatri-
um Splendorem accipit& Decus, Patres Patriæ, Muſarum
Præſides Patroni, quos in ſublimi conſtituit Fortuna,
ut quocunq́; ſeſe vertant iſta Lumina, Patriæ quoq́i; nitor

radios ſuos exerat. Quid ergo mirum, Vir NoBILISS.
atq́; ExCELL. Si TE ſponte ſuã, haud ſecus ac à magnete oc.
cultà quàdam vi Boream verſus attractus, ſequaturGenius

meus? SiLESIAM ſcilicet ſvaviſſimam his oris in TE con-
ſpicor; Tiæi enim contulit Patria, quæ habuit præſtan-
tiſſima, Decus Gentis inſigne, Nobilitatis avitæ Gloriam
Virtutum ſummarum Excellentiam. Suſpexẽre id lllu-
ſtriſſimi atꝗi;Sereniſſimiĩ inclytæHolſatiæFratres, Principes
Celſiſſimi, quorum Alter, qui Regiminis geritcuram, Te
inter Aulicorum Præcipuos tot annos omni Gratià am-

plexum tenuit, AlterE piſcopatũs Lũbecenſis Antiſtes Re-

xX2 veren-
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verendiſimus adhue tenet, rebuſq́i; ſuis maximis præſecit.

Tantis ergo Tuis Honoribus proſperrima quæq́; appre-
cari, Tq́; Patriæ dulciſſimæ Soſpitatorem omni obſer-
vantiæ cultu proſequi, atꝗ́, ut olim DIs Patriis fiebat,
munuſculo animi devotionem indicante, me communis

Terræ Alumnum excipere jubetPietas. Licet autem digna

Nomini Tuo deſint munera, arripio nihilominus quod

5

ad manum eſt, Parentis nimirum mihi chariſſimi præſen-

v

tem Disquiſitionem, eamq́i; ex debito officio eà, quã par

eſt, reverentià TinI Do, Dico, Conſecro. Accipias quæ.
ſo, Patrone Maxime, quicquid oſfero, vultu quo ſoles
Muſarum cultores proſequi, nempè ſereno, Munerisq́;
hujus amplitudinem exanimo potiũis meo, quàm Nomi-
nis Tui ſublimitate, æſtimes, ſtudia mea ſub Præſidio

Patrio, id eſt Tuo, ſalva eſſe benignè patiare. Valeas
Vir NoBiILIss. atq́; ExCELL. Favoreq́; Tuo ne dedignẽre

amplecti

Clientem TIBI devo-
tisſimum

M. Chriſtophorum õ&otiſieſ
Schlegelium.

Præfa-



Præfatio ad Lectorem.
lm ante annos ferè 40. occaſione cujiusdam,qui pro Conci-

one non veritus eratS. Matthæum falfitatu arguere, quod leremiam æam
ob rem monitus præſentam adornaret Duquiſitionem,ubi penſitatis aliorumde

hoc loco opinionibus, isꝗ partim ut falſis&insertus rejectu, partim ut inſuf-

ficientibus Autoribus ſun relictus, adderet ſuam, quam ſenſui Scripturæ s.
ejusq́; Analogiæ præ cæteris convenire videret, factum ut intra privatos pa-
rietes latitaret diu, donec aunu abhinc novem occahione Diſputationis in S)-
nodo Ephoriæae Grimenſis habendaæ  ubi Reſpondentis ego ſuſtinui munus)
tandem prodiret m publicum. Nec verò, ut fieri ſolet, omnibus pariter arriſit
hæc ſententia, bonã tamen cum Autori pace, utpote qui quemq; hãc in re ſuo

abundare ſenſu permittit, tamdiu tameniſtam amplectitur opinionem, quam-
diu rutiones, quas ex ſolà scripturà S. muſis conjecturis hum. incertus ad-

duxit, firmisſimu argi mentis non fuerint everſe. Haud enim ſufficit dicere,
hac ſunt æ noręeœ, nequicquam faciunt ad rem præſentem; Contrarium
ſani in ipſeTractatu luculentuſimè probatum. Interim verum manet, S. Mat-
thæum Cut totam rem &õ W&a ſubjiciam) Vaticinium, de qus agitur,
non abs ꝗ́ gravi causà pondere citãſſe, atq́ impletum eſſe quod in V. T.
prædictum à Prophetu, iug; duobus, leremià ſcilicet& Zachariã, qui poſterior
tantiim ub nome Officij Prophetici ut unus ProphetarumMinorumqui
nunquam ferè nominatim citantur in N. T.) prior autem Prophtta Major
Ieremias nominatim allegatur; quorumVaticinia combinata non dicta ſolim,

ſed etiam ſiripta, habeantur adhuc hodiè in Scripturà V. T. Canonicài- Prius
quidem Zach. Xl, ta. 13. de Pretio,ubi in Hiſtoriã ſimul Typus exprimitur:
Poſteriora verò duo in Ieremiã, ejuqZ Cap. XIX. de agri hoc pretio emti con-
ditione quoadSitum, Nomen, Profanationem, Cæap XXXI. quoad ejusdem
temporibus Mesſiæ Sanctificationem; cujus licet ſenſusgeneralu, nihilominus

tamen verbu figuratis Prophetia etiam æ læ n yn 06v in Valle cadaverum
nominatã impleta ſtatuitur. Qua omnia fuſisſimè jecundum loca varallela,
exempla ſimilia, ſenslis convenientiam& Analogiam, Typi cum Antitypo col-
lationem, ad oculum demonſtrata Hinc optandum, ut Vir quidam Celeber-
rimus ſ(cujus Nemen ex debitã reverentiã taceo) penitilis inſpiciendam hanc

ſibi ſumſiſſet Duquiſitionem, mitiorem ſorte de eã tuliſſes cenſuram. Obiter
enim ab Eo perlectam eſſe patet indè, quod allegat Hemſium id genus docendi

Scripturas ex Hieronymo nominantem vitioſisſimum, iùm tamen Riveti ea
rerba ſint, abAutore monſtratum, Heinſi ſenſum Accommodatitium hoc

ll 3 modo.



modo tangi, Conſ. Cap. IL.n 17. 1d tamen i) nequicquam noſtram fe-
rit ſententian: Siquidem Hieronymus eam improbat ſcripturæe inflexioncm,
quæ ſit poſthabitã ſenſus Analogiæ ratione, ea verò hic maximè urgetur

ritè eruitur, uti patet ex toto Iractatu. A licet (2) haud prima ſta-
tim fronte occurrat, quaã ratione typus nſit citatis rophetarum locs, tamen
quia S. Matthæus, Vir be0wve uęus5, indice digito monſtrat is ineſſe Typum,

religio eſt eum non ſequi, ſed potiis ulteriori mdagine eruendus eſt ſenſus ty-
picus Siquidem ſolertisſimus ille divinarum Scripturarum, ſi quisquam
alius, ſcrutator B. Glagius (quem etiam ſidus illud Theologiæ B. Gerhardus

maximi fecit ſemper) in Philol. s. Lib. I. Tr. 2. part, æ. ſect. 2. n. 3. non
ſine propriã experientiã ait, Multa eſſe in V. T. quæ primà fronte res
N. T. minimè reſpicere videantur, propiũs verò accuratiũs in-
ſpecta omninò typi ſint figuræ Bonorum futurorum; ſcru-
tandas igitur eſſe Veteres illas Scripturas, quæ Teſtimonium de
Chriſto (NB. nobis etiam non opinantibus) ſæpè per hibent, Joh.
V, 39. Optimè Chriſtus enim ſcopus totius Scripturæe s. Luc. XXIV. 44.
quò etiam præſens collimat Vaticinium, quod in Pasſione Chriſti impletum
eſſe non absqꝗ́ Cauſi à s. Matthaæo profertur. Et quanquam (3) dicatur,
Ieremiam C. XIX. tantiim juſſum eſſe ſibi figuliuam ollam emere, eamq́; in
Valle Benhinnom confrmgere, quod eã ratione civitas pop. confringi de-
beant, in Topheth ſepeliri, quia locus alius non ſuperfuturus ſit: Cap.
verò XxXI. prædici Vallem funerum cum toto Agro uſqꝗ́ ad torrentem Kidron
Deo ſanctificatum iri; Idem quoqi de Zachariae loco quoad praæſens tempus
ſtatui debere: Non tamen negandum, loca iſta etiam continere Typum, qui

oſtenditur Cap. IV. Sect. 2.3. 4. hujus Tract. Probandum igitur erit
Contrarium, in ſpecie, qued deſcripta Hiſtoria C. XIX. nihil ſimul conti-
neat typici de his, quæ circa agrum Sangvini tempore Chriſti contigerunt,

quod C. XXXI. Prophetia de Sanctificatione immundorum, quæ per no-
minationem certorum quorundam locorum indicatur, nequeat cenſeri etiam
tunc impleta, quando in Valle cadaverum ibi ſpeciatim expreſià, pretio
venditi Chriſti emtus fuit Ager, Sangvinis dictus, in ſepulturam Gentilium
converſorum. Meliora docturo lubentisſimè ceſſurum ſe proſitetur Autor.

Interim ſiita liueat judicare de Vaticiniis V. T. extra reſpectum ad N. T.
quid dicendum de cæters, quæ ſanè in ſenſu proximo, ac prout nobus viden-

tur proferri à Prophetis, non niſi populum Iſraẽliticum reſpiciunt, tamen
magno numere citantur ab Evangeliftis Apoſtols, quod impletio eorun-
dem plenariè demim facta in N. T. E ſexcentis unum ſaltem atq́ alterum,

qua



quæ primd occurrunt, lubet deyromere. Nimirum Ier. XXXI. 1. vatici-
natur propheta de miſerià Iſratlitarum proxime futurã in vaſtatione Terræ
Iuduæ: Subjungitur enim v. 16. ſolatium, quo redituros eos eſſe è terràz
hoſtili promittitur. Hĩc etiam typicum latere ſenſum, hoc Vaticinum
ſe quoq́ extendere ad occiſionem Infantum Bethlemiticorum expreſſe non
indicat tantum, ſed ejus impletionem tùm temporis factam eſſe probat
Cap. Il. 17.18. Addo alterum Oſ.xI. ubi Oſeas ne quidem vaticinans,
uti videtur, ſed ſaltem in memoriam revocans Iſratlitis beneficium eductio-
nis ex ægypto olim præſtitum, eos in obedientiæ erga Deum arguit: Eadem
tamen verba ut Vatisinium citantur Z Matthæo cit. loc. v. 15. qui ejus im-
pletionem factam eſſe oſtendit in fugã Chriſti in Agyptum ex eà reverſi-
one. Ibi ſant finis (qui epanorthoticus) à fine quem Matthæus indicat
ad Chriſtum refert (qui Patri etiam ad mortom uſq́; ſuit obediens) immane
quantum diforepat, circumſtantiæ quoq; ut objecta diverſa,nihilominus
id ut Typus refertur ad antitypum Chriſtum. Cætera ſicco pede præteres.
V. ſi lubet, Hypotheſ. 8. ubi plura proferuntur lora. Neq́ tamen (4)
Hemſius indè patrocinium habet ſenſui ſuo Accommodatitio: Is enim ſenſus
planè à mente Evangeliſtarum recedit, qui non accommodant Vaticmia
V. T. aut verba ſaltem phrã ſean more adducunt, ſed ca omninò reſpexiſſe res
N. Fac tim impleta eſſe diſertè perhibent, eamq; ob rem ſe ea adduxiſſe
declarant. Conf. contra vitioſam iſtam Accommodationem Hackſpan.
Syll. Diſpp. 417-461. Deniq́ ſ5) ſententia, quæ aſſerit æ Dictum
h. l. ſtricte intelligendum eſſe, ut non ſimul includat Scriptum, non caret
ſerupulis, ſiquidem vel senties ſub]ę dictum eſvallegantur in N. T. Vati-
cima V. T. quæ etiam expresſis verbuis conſignata ſunt: Hoc autem loco ſin-
gulariter id ita mtelligendum eſſe, nondum evictum: Nam I. ut in genere
omnia impleta eſſe dicuntur,quæ in Lege Moſis, Prophetis Plalmu Scripta
ſunt, quemadmodum Chriſtus ipſe allegat Luc. XXIV, 44. quiq́ etiam Scri-
pturam (Scil. V. T. Canonicam &certè non aliam, quam quæ ſtrictẽ itæ
dicitur, quamq; quotidiè legebat Ectleſia ludaica, etiam Chriſtiana ad-

buc integram haber) eu exponit  procul dubio, eo modo quo Scripturæ V. T.
Vaticinia peſtmodum ab Apoſtolis ex ore Chriſti ad res N. T. pro bandas ap-
plicata literis mandata ſunt.) ſuoſqZ diſcipulos ad Vaticinia, quæ de
Pasſione ſuà, Reſurr. &c. Scripta ſumt, manuducit; Ita quoq́ vite verſa
colligitur, omnia quaæ pro impletione in N. T. adducuntur, literis eſſe con-
ſignata. 2.Vixcredi poteſt, Evaugeliſtam in re tam arduã allegare voluiſſe
Ieremiam, &ab eo oreienus ſaltem tradita,cum ipſa verba,quæ proferuntur,

in/



in alio prophetà, cujus Canonica extat Scriptura, habeantur. 3. Contro-
verſia igitur non eſt, utrum leremias illud dixerit aut ſcripſerit, ſed quà
ratione hic Ieremiai citetur, cum tamen hujus Vaticinii tlurima verba re-
periantur in Za. harid. a. Dubium oritur, an unquam ullibi à Canonico
aliquo Scriptore N. T. citetur Traditio Scriptoru alicujus Canonici V. T.
Provocare hic liceat ad inductionem exemplorum: Ad loca enim Matth. II.
23.& Iud. v. 14. reſponſum Cap. IL. n. 6. ubi quoq́ tota hæc ſententia de
srali Traditione examinata fuit. Nole æſſe prolixior, cum omnia quæ
opponi poſſent, exactè in ipsà Diſquiſitione ſoluta. Hæc ſaltem ſunt, quæ
iteratã Editione hujui Tractatus, quem publici juris fieri typilq́; denub ex-
ſcribi curavi, præfari volui. Minimè verè arbitretur quiſpiam (id quod
ſolennisſimè proteſtor) me eb audaciæ procesſiſe, ut cujuſquam Exiſtima-
tioni quicquam hoc ipſo detractum velim: Nec enim ex meà mente, ſed po-
tiits Parentis charisſimi (cujus opinionem ego ſi meam faciam quid prohi-
bet cum non tantim Pietas ſed reiveritus id ſvadeat) ad Seutentiam
noſtram elucidandam ea profero. Me enim quod attinet,tenuitatem ſponte
agnoſco, neq; temerario auſu ulli contradicere præſumo. Cum verò libe-
rum ſit cuiq́ hic inre, ſalvà Fidei Analogià, ſentire quid relit, Locus iſte
controverſus multos omni tempore eruditos exercuerit Viros, unoquoq́;
rationibus ſuam ſuffulciente opinionem, nil obſtat quò minus noſtræ
inhæreamus ſententiæ, cum nec hic deſint ratioues, quæ pro èdã ſtabiliendi

prolixè adductæ, nondum verò labefactatæa. Vale. Benevole Lector, hoc,
quicquid eſt, aqui boni4́ conſule, ac pro Candore tuo nen priiis fer

ſententiam, quim omnia perlegeris.
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Matth. XxvVII. 3. 1I.
preſſiòs conſideratus.

—r————S. Scriptu-
tem fatidium detergeret. Scriptura ſi nsquam Aperta  obſcuræ.
eſſet, non te paſceret: ſi niquam Occulta, non te exerce-

ret, inquit Auguſtinus Tom. IIl lib. 2. de doctr. Chriſt.c. 6.
Item Tom. JIX. præſat, in Pſalm. 140. tract. 45. in Iob. Utut verò
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hujus ſublatus humeris proſpiciat altiũs, quàm ipſe Gigas? Ne-
que enim iſtius magnitudini aut acumini viſus, ſed uni hujus ſuc-
collationi acceptus ferendus eſt ulterior proſpectus. Hoc ipſo
etiam ex Pontiſiciis, Patrum aliàs autoritatem in explicandà
Scripturà nimis evehentium, ſuam ab omnibus antiquis mo-
dernisExpoſitoribus aliquo in loco ſeceſſionem &novam inter--
pretationem excuſat Didacus StellaTom. 2. Enarr. inLuc. X.fol i5.f..

Talis obſcu- Ex plurimis Scripturæ locis ulteriorem indaginem poſcen-
ritai occur- tibus ſelegimus hãc vice inſigniter notabilem apud Matthæum
rit Matth. de allegato Jeremiãà, circa mentionem empti Agri XXX. Argenteu,
xxVII. 3. pro venditi ſcil. ſanguinis Chriſti pretio. Propoſito priũs textu
ſeq4. variæ Interpretationes adducentur, (Cã. I.) expendentur,
Tractatio- (Cap. l1.) Ultima autem, præmiſſisHypotheſibus, (Cp. llL.) expli-

tio.
nu Diſpoſi- cata confirmabitur. (Cã(. IV.) Appropinquet deprecatio mea in con-

ſpectu tuo, Domine; juxtæ Eloquium tuum dæ mihi intellectum. Intret:

Vvotum poſtulatio mea in conſpectu tuo: Secundum Eloquium tuum eripe me..

Pſal. CXIX. Amen.
109,170.Texrus. Textus originalis MarTH. XXVII. 3.1.
1) al.mę ſòs Verſ 3. t6m idon 1805 meæ”dys avur, iu
ſicut habe- uuæ; ibn, ueuenns, ànicpevie ręiãxo& æę@qmæ ſs
turver. agx”30 ię meeœſuũos.
ſeq.(æ) Regius V. 4. Adyur, iuagl meqdù àna ædàm, à-
habet 8' dmr, u æei5 iuã; æ ĩhe..
dlxaion. v. 5. X4 cu u doxeæ &a 7 vaò /exònæ, j

ani Sòv ànvgæle.
V. 6. Oĩ. à' Agxici Aaſddvncm àobeaæ àmv, bex

iões Buxciv avm as nv uopſaãr im liu aluari;i.

v. 7. Zvu”ẽno ratvns ivieæ mr i&b ævrãr nv
qyęhv u nso”ęucus d5. úiſ lois Ednis.

v.. 8. Ai in”?m ò ly|hs inciQ- ”yębs aluarõ-, tus:
0s. niuãgon.

v.9.
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V. 9. Tòũ in*neẽ; æ jnòiv à niul F æi-
Np/æõ-, q43 iraor  ædnoũ aybe, m ſuuir

5 nhunpivg. w inuqouſo 2m 4ãr logan.
V. 10. Bá idunav àvm d5 nv ày'h uceæutos,

xam iimbipo Xbeaõ-

Capr I
Recenſentur varia bujus Dubii de citato Jere-

mià Explicationes. ean. I.
YUum Interpretes non in Ieremià, ſed potiũs in Zachariæ Varia Ex-

thæo
ZLCap. XI. 12,13. deprehenderent ſenſum verborum à Mat plicationes,

hujus nodi. Poſſunt autem dictæ explicationes referri ad duas dum
claſſes, quarum unæ eſt Coricedentium in hocMatthæi loco Men-
dum, altera vero Negantiu m.

Prior Clusſis comprehendit Expoſitores, qui originem hujus 1. Concedi-
Mendi ut oſtendant, varias formant ſententias. tur, ortum

Quidam enim Evangeliſtæ adſcribunt erratum uuovixdy, rel abEran-
idqve, rel ab ipſonon animadverſum, vel animadverſum qui- geliſtã.
dem, ſed non correctum; quia cogitaverit, recordationi ſuæ,
quæ Sancto Spiritu regebatur, non fruſtrà occurriſſe aliud pro
alio Nomen Prophetæ, adeoque Deum ita ſcribi conſtituiſſe.

Alii originem mendi in Scribarum aut Librariorum ſive oſci- vel à Libra-
tantià, ſive ſciolorum audãcium culph quærunt, quaſi vel Ad- riu,
ditione, rel Abbreviatione, rel Immutatione corrupti textus au-
thentici fuerint cauſa, aut adminimum anſam præbuerint. Hinc
Ptatuunt nonnulli, I. quod Matthæus abſolutè ſcripſerit Tunc
impletum, quod dictum est per Prophetam; Sed indoctus quidam
ſciolus Scriba nomen Ieremiæ addiderit, vel margini addiderit,
ex quo poſtea in ipſum irrepſerit textum. 2. quod velocitate,
ſtyli per abbreviationem poſitum ſit à quodam deſcriptore ſè

7]h,e. Ccaxæeis, quod alii poſtmodum legerint Iẽ, adeoque ſcri-
pſerint iegeæis. 3. quod decepti aliquo negligenter ſcripto co-

A2 dice,



qdice, ubi pro Zacharià extabat nomen Jeremiuæ, illud Imitati fue-
rint, adeo que mendum in reliquos poſtea deſcriptos codices dit-
fuderint, immutatã ipſius Evangeliſtæ Scripturã.

B. Negatur;
Poſterior Clsſis, quidem præ priori copioſius ducens a-

per quæſitas &men, eſt Negantium aliquod in hoc textu Evangeliſtu mendum,
ſilutiones quod ſubeſſe videbatur. Ut autem ſe expedirent oppoſitæ diſi-

varia.
cultate, ſi in citatione ſervetur nomen eremiæ, varias quæſivèrũt
explicationes: Harum nonnullæ ſigillatim Jeremiam ſpectant, aliæ
verò eundem, utut ſolum citatum, volunt cum Zacharià con-
junctum, ut una ſit ex duobus prophetia. Qui ſigillatim ſolum
Ieremiam reſpexiſſe Evangeliſtam exiſtimant, in varias ſcindun-
tur ſententias. Vel enim effugium ſe inveniſſe exiſtimant, urgen-
tes ex collatione Textus Modum allegandi, væel Nomen allegati
Prophetæ,vel textum allegatum. In Modo citationis expenſo, quod
apud Matthæum non legitur, Scriptum est, ſed potius, Dictum eſt
per Ieremiam Prophetam, facilimam evadendi viam multi ſe re-
periſſe autumant. Hinc quidam urgent, quod Jeremias de his o-
retenus prophetaverit, quæ tamen ſcriptæ ſuæ prophetiæ non in-
ſeruerit,adeoque vel per traditionem non ſcriptam pervenerint
ud Judæos, vel Matthæus aſflatu Spiritus Sancti cognoverit,
Scripturæ commiſerit. Aliiputant, Zachariam vixiſſe in diſciplinà
Jeremiæ, ac proinde hoc vaticinium ZDoctore publicẽ aut priva-
tim auditum per diſcipulum fuiſſe in Scripturam redactum.

Qui in Nomine citati Prophetæ ſolutionem nituntur afferre,
provocant Partem ad Zachariæ dvwvuiur, quod dictus fũerit
Zacharias Jeremias, quo poſteriori nomine ipſum Matthæus
EHoc textu appellet: Partem ad opinionem Judæorum, oui Jere-
miam ex ægypto tandem ad reducem populum veniſſe; Zacha-
riæ aſſumpto nomine, velin Zacharia per pen úxWoò fuiſſe;
Partemad omnium Prophetarum àudrniæv, quod, quum omnes
Prophetæ uno ſpiritu locuti fuerint, ſingula omnium, omnia
ſingulorum ſiut, adeoque hãc citatione unius pro altero Spiri-
tus S. voluerit docere,. uni congruè dejutatri, quod ab altero
dicitur.

De ipſo Textu citato itidem variant ſententi?xx. Quidam e-
nim fatentur, iſta hodiè in libro Jeremiæ non reperiri, ſed ta-
men olim extitiſe Librum, in quo extiterit. Nennæli cenſent,

fuiſſe



5
fuiſfe peculiaremab eo, quem hodie habemus, ſed ſubſequis tem-

poribus amiſſum. Ahi econtra etiam in eo, quem adhuc Canoni-
cum habemus, ſcriptum, Judæorum autem malitià inde eraſum
ac ſublatum fuiſſe prætendunt. Sed nec deſunt, qui hodienum in
Jeremiã tale quid inveniri exiſtimant. Provocant igitur quidam
ad Cæput XVIII. ubiJeremias domum figuli ingredi juſſus fuerit,
alii econtra ad Ca7. XXXII. ubi narratur, quomodo Jeremias
DEI juſſu emerit Agrum, contractus ſeu Emtionis ſcriptu-
ram in vaſe fictili repoſuerit.

Reſtant nunc illi interpretes, qui Matthæum in parte iſtius
Hiſtoriæ per Scripturam V. T. explicandæ junctim cenſent roſpe-
xũſſeprophetarum quædam loca. Eſt, qui Trium meminit, no-
mine non expreſſo. Alii verò nominatim provocant ad librum

Ieremiæe Zachariæ, quamvis ſolius Jeremiæ nominatim men-
tionem fecerit Evangeliſta. De Zacharià conſentiunt hi omnes,
quod indigitetur Caput XI. 12,13. Sed de Jeremiã variant. Eſt,
qui pretium, quo ager emtus eſt, à Zacharià, Agrum verò qui
emtus eſt, à Jeremia Cap XXXI. deſcriptum eſſe perſuadere ni-
titur. Eſt qui ad Caput XIX. ſe recipit, ubi de valle Hinnom
ante portam figulorum ſità agitur, quod Propheta emptum vas
figulinum ibi confregerit, prophetaverit, nominandam eſſe
vallem occiſionis,ac futuram inibi copioſisſimam hominum ſe-
pulturam-.

His recenſitisſententiisaddenda eſt hæc, quòàd omnino duos
Frophetas reſpiciat Evangeliſta, Zachariam ſcil. Ieremiam: ſed hu-

jus ſimul Caput X1X. 3XXI. Ultima hæc explicabitur
confirmabitur inferius.

Quum Capite ſequenti ſingulæ Interpretationes poſtremà
excepta) ordine experndendæ ſint, quid falſi, quid incerti, quid
veri vel certò vel probabiliter contineant, proficuum erit, illas
in Tabellæ Schemate conſignatas, Numero, quo expendendæ
venient, fignatas oxhibere.

Expli-



ſInſcio. Num. I.
Evangeliſta ipsò, auti Conſcio, ſed emendare m-

ſconceſſum, llente. Num. II,Autoribus 4 ſAugentibus, addito nomine Pro-
vel i à phetæ. Num. III.

 Deſcriptori-
Vus, textum immutantibus, per ſubſtitutionem

Jeremiæ pro Zacharià Num. IV.

plicationes  Abbreviantibus; unde poſtea er-

Jeremia ci- lroris anſa. Num, V.
r

o Matth. ſ ſVH. diſ- I Sigillatim Citandi Mo- ſIeremias dixerit, non
l uni Pro-dum: Dictũ  ſeripſerit. Num, VI.
phetam, eſt perPro
1 quidẽ phetam ad/] Zacharias ab iſto ditũ
ejs coqu ſeripſerit. Num. VII.

nuntur,
ad Mendum
hoc Scri-
rædicto ab
erpretibus Zacharia dtar, qui etiam di-

ctus ſit Jeremias. Num. IIX.
CitatiNomen. Ieremiæ aſſumptam novam appella-
Provocãt ad ſ tionem, vel inCorpZachariæ trans-

migrationem. Num. IX.
 Omnium Prophetarum àuòvoiav, ob
]quam ab uno ſcripta alteri etiam
ltribuantur. Num.X.

Citatum Tex- ſExtiterit in ſDeperdito. XI.
tum, quod libro ejus à Reſiduo. ſed per Judæos
apud Iere-4 Leraſus. Num XII.

miam l ſCap. XIIX. Num XIII.l Eætet vel [c47 XXXII. Num XIV.
l ſTres. Num. XV.Uunctim& veli Duos, ſc. Zacharianſ Cap.XxXII. Num. XVI.

 Cap XI. leremiam,; Cap XIX. Num. XVII,
l vel ſCap.XIX. XxXXI. Num.xVIL.

ſitas ſo
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CAar II Car. Il.Expendun-
&rdine expenduntur recenſitæ variæ Interpretationess tur ordine

I. Interpreta-n

Rima ſententia, quæ Evangeliſtam inſcium ex memoriæ lapſu riones.
I Jeremiam pro Zachariã poſuiſſe ſtatuit, præ cæteris omnibus I. Quod 3.
minime ad mittenda eſt. Nam I. talis lapſus redundaret in inju- Matthæus
riam Sancti Spiritus, qui os manus Scriptorum Canonico- memoriã la-
rum immediato impulſu direxit. II. Tim. llL16. II. Petr. I. 21. 2. Si pſus ſit.
ſtatuatur, iſtud ZpàQmpa non à Spiritus. ſed à Scriptoribus eA Refutatur
in parte ſibi relictis ortum, ſequeretur, S. Scripturam eſſe par-I.
tim Verbum Dei, partim verbum Humanum: Aſt n?œ yeæ&i, æ2.
adeoque etiam quævis iſtius particula; eſt ꝗe imevęõ&- 3. Si inn 3-
uno alterove ScriptoresS. ęrràſſe admittitur, non põterimus
certi eſſe, quod non etiam in aliis. labi potuerint ac lapſi fint,
adeoque convellitur immotum aliàs fidei noſtræ fundamentum.
Pluribus itaque refutàrunt falſam hanc aſſertionem Theologi
noſtrates t?m in Locis Theoreticis, tũm in refutatione Photini-
anorum; qui candem quoque: fuam. fecerunt:.

Erasmus, utut ſe hujus ſententiæxautorem vel patronum nol: Nominatim
le eſſe proſiteatur, (annot. in Matth. 1i. fol. 24.) tamen annot. in h.1, Erasmus.

fol. 106. eodem memoriæ lapſu in Nomine conceſſo, apud nemi-
nem ideo labaſcere totius S. autoritatem contendit, provocat
ad Aug. de conſenſu Evang. lib. 3. cap. 7. qui Nominis errorem tri-
buat lapſui memoriæ Matthæi. Quin à I. in Matth. II, expreſſe
ſeribit: Vt Spiritus ille divinus Mentium Apoſtolicarum moderator paſius
eſt ſuos ignorare quædam labi, errareque alicubi judicio ſive affectu,
non ſolim nullo incommodo Evangelii, ſed hunt etiamerrorem vertitin
adjumentum fidei noſtræ: ita fieri potuit, ut ſic. temperaverit organum
Apoſtolica. Memoriæ, ut etiam, ſi quid humano more fugiſſet, id non ſo-
lim non deroget fidei divinæ Scripturæ, verim etiam fidem arroget apud

I.eos, qui alioqui de compoſito ſcriptum calumniari poterant: Sed I. quo-

modo ex falſo confirmabitur veritas? ex lapſu memoriæ Scri-
ptorum certitudo Scripturæ eorum? 2. Ex Evangeliſtarum 2.

aſſoòavãa; maximam calumniandi anſam timEthnici arri-
puerunt, tũm potiſimòm Judæi. V. Iuſin. Explic. Q. à Gentibus
poſitarum, quæſt, 20, a2, 23.25. fol.m. 24. ſeqq. item Dial, cum Try-

phone:



phone fol. m.5 t. Aug. Tom. 1.lib. 2. Retract. c.16.ſ.45.D. Conſ. D. Mut-

1. ler.ludaiſmpart.1.lib. 3.c40.3. a. 3. Refutatur ab ipſo, ad quem
tamen provocat, Auguſtino, Ita enim hic Tom. 11. Epiſt.3. ad Hie-

Z2
ronym. fol.27. D. Admiſſo in tantum autoritatis faſtigium aliquo men-

J5 dacio, nulla particula horum librorum mantbit, quæ non poſit in du-
bium vocari. Epiſt. XIX. ad eundem: Ego fateer Charitati tuæ, ſo-
lis eis Scripturaram libru, qui jam Canonici appellantur, didici hunc timo-
r0m honoremq́; deferre, ut nullum eorum Auctorem in ſcribendo aliquid
rràſſe firmuſimè credam. At ſi in eis offendero literis, quod videatur
contrarium veritati, nil aliud, quàm vel mendoſum æſſe Codicem, vel
interpretem non aſecutum eſſe, quod dictum est, vel me minimè intelle-

xiſſe, non ambigam Quin ipſo, quem allegat, tractatu, Tom. IV.
de Conſenſu Erang. lib. 2. eap.12. Omnem falſitatem abeſſe ab Evan-
geliſtis docet, non ſoldm eam, quæ mentiende promitur, ſed

4 etiam eam, quæ oblviſcendo. 4. Quod locò citatò permutati-
onemNominum Jeremiæ &Zachariæ, quatenus in Codice Bibli-
co extet, non Matthæi Memoriæ erranti, ſed Spiritus S. provi-
dentiæ ac diręctioni tribuat, verba jam citanda docebunt.

l.

IL. Quod E- Quod Matthæeus, etiamſi primitus Jeremiæ nomen pro Za-
vangeliſta charià ſibi occurriſſet, tamen, etiam deprehendens permuta-
ob ſenſum tionem iſtam Nominum, noluerit aut non debuerit corrigere, ob
divini in- animadverſum divinum inſtinctum, cenſet Auguſtinus lib. 3. de
ſtinctus ſtu- couſenſu Evang. cap. 7. Quid intelligendum est, inquit, niſi hoc atum
diosè nolue- eſſe ſecretiori conſilio providentiaæ Dei, quà mentes Evangeliſtarum ſunt
rit Nomen gubernatæ? potuit enim fieri, ut animo Matthæi Evangelium conſcri-
iorrigere, buntu pro Zacharià Hieremias occurrerit, ut fieri ſolet: quo tamn

ſine ullà dubitatione emendaret. ſaltem ab aliis admonitus, qui ipſo ad-
huc in carne vivente hoc legere potuerunt, niſi cogitaret, recordationi
ſuæ, quæ s. Spiritu regebatur, non fruſtra occurriſſe aliud pro alio No-
men Prophetæ, niſi quia hoc ita ſcribi Dominus conſtituit. (Cauſam
æxiſtimet fuiſſfe, ut doceret Omnium Prophetarum unam dire-

.Sim ct aveã non lim putmuenie: ſed ccam in
immediato Scriptorum hujuſmodi impulſu volente ac operan-
te SpirituS aliquod à veritate hiſtoricà diſſonum fuerit inſer-
tum, animadverſum licet, tamen non corręctum. Promiſit

ipũs



à

1pſis Chriſtus Joh. XVI. 13. Spiritus veritatis deducet vos in Omnem

veritatem. llI. lI. QuoiInter ebs, qui Scriptorum ſeu Librariorum eſſe putant Culpam, Librarii No-
ſi quod mendum in textum irrepſit, agmen quaſi ducunt exiſti- ęn lere-
mantes, quod Evangeliſta indefinitè ſaltem ſcripſerit, Tunc im-miæ addides
pletum fuit, quod dictum est per Prophetam, Nomen autem Ieremiæ ,45t1.
à ſciolo quodam Scribà fuerit temerariè additum. Ut hanc ſen- gationes
tentiam probabilem reddant, ab iſs urgetur iI. Matthæi conſuetu-,0 hãc opi-
do, qui lſæpiis alleget Scripturam V. T. absque mentione certi 440ne,
alicujus Prophetæ, ſaltem ſub generali mentione extantis ali-

I.

ujus de hàc vel iſtà re teſtimonii Prophetici, ut C4.1. 22. C;.lI.
6,17,23. Cqr. XIII. 35. Car. XXI. 4. Cap. XXVII. 35. 2. Collatio
Verſionum quarumdam. Syrus Arabs nullius Prophetæ nomen
adſcripſerunt. Ravanel. Biblioth. Sacr. V. Ieremias.) Auguſtinus lib. 3.
de conſenſu Evang.cap.7. teſtatur,nomen Jeremiæ non fuiſſe omni-
bus Codicibus Latinis adſcriptum. ILyranu æd Matth. 27. itidem Refutantur

motavit, non haberi in Antiquis libris. Sed Reſp. 1. Locis exMat- I.
thæo add uctis, ubi nullum Prophetæ nomen citavit, alia ſubjun-
gimus, ubi expreſsè nominat Eſaiam, Cap. IIL. 2. Cap. IV.14. Cap.
IIX. 17. Cap.XII. 17. ſIdem Nomen etiam vetuſti quidam Codi-
ces legunt Cap. I. 22. V. Biblia Wechel. Bezam in annotat, ib.)
Ieremiam (præter hunc locum, de quo controvertitur) Cap. ll.17.
Danielem Cap. XXIV. 15. Docet igitur hæc collatio, quod ſæpins

æ.nominatim adduxerit Prophetas. 2. Non quæritur, quid in
nonnullis verſionibus, (Ad a1 abicam fruſtra provocatur, quum
in Editione N, T. Erpenianà 1616. it. ſeorſim edità Paſſione
Chriſti juxta Matthæum, 1613. apud Kirſten. in notis ad h. l.
habeatur: In Ieremià) ſed quid in textu originali, qui hlc Græcus
eſt, habeatur. Nam ad hunc iſtæ examinandæ corrigendæ.
Conſtanter autem omnes Græcos Codd. legere nomen Ieremiæ
fatetur Beza, confirmant priſcorum Patrum ita allegantium
ſcripta, prout etiam in editione Regiã, Complutenſi, Wecheli-
anà, Erasmii, Roberti Stephani, Ariæ Montani, aliorum le-
guntur. Nolo hic excurrere ad verſionis Syriacæ Arabicæ jacta-
tam antiquitatem, quam nonnulli dubiam faciunt. tramque
interdum ab authenticotextu recedere nemo inficiabitur. Si1in
Latins codicibus omnibus non fuit ſcriptum nomen Ieremæ,

quoòd



IOquod ait Auguſtinus, ex hoc ipſo concluditur, quod leẽt um fo-
erit in plurimis ferme omnibus.

Iv. Quod IV.

Librarii pro
Qui Immutatum cenſent à Scribis textum Evangeliſtæ, ut præ

Zachari? Z»aæcharià Ieremiam ſcripſerint, eorum ſententiæ cum aliis etiam
Ieremiam meminit Euſebius lib. 1 o. Demonſtr. Evang. cap. 5. Scribarum ſcil.

ex oſcitan-
errore accidiſſe,quod negligentiòs exemplaria Sacrorum Evan-

rià ſcripſe- 8eliorum conficerent, decepto aliquo, pro Zacharià ponente

rint,
Jeremiam, ut ſic perſeribi iſta oportuerit: Tunc impletum est, quod
dictũ fuit perZachariamProphetam. Huic fententiæ potiſſimimPon
tificii inhærent, utpote ad corruptionis arguendum textum pro-
Pheticum proniſſimi. Ianſen. Maldon. in Matih. XXVH. suaretæ.
P3. tom. 2. DEſ. 34. ſect. 1.6. ult. Corn. à Lap. in Zach.Xl. 13.

5. Reſp. 1. Dicitur hoc, non autem. probatur. z. Utut non-
1. nulli Codices ineurià Scribarum circa hunc textum potuiſſent

2. corrumpi, tamen omnes omninò Codices inde corruptos fuiſſe,
aut corrumpi potuiſſe, ut nulli mapſerint integri, hoc negamus.
Pugnat enim contra hujuſmodi univerſalem omninm Græco-
rum Codicum corruptionem Divina Providentia, quæ nullate-
nus paſſura fuiſſet, ut ſcripta iſta Jeſmevæ,ad quæ doctrina Ec-

celeſiæ examinanda eſt, generaliter falſarentur. Obſtat etiam
Chriſtianæ Eceleſiæ, cui libri iſti Canonici concrediti fuerunt,
fides ac cuſtodia. Refutat eandem aſſidua priſcorum Patrum in
vindicando textu authentico ab omni depravatione per Scholia

commentarios induſtria. Evangelicæ lectionis veritas, quæ in ſin-
ulu particularibus Eccleſiæ Codicibus pro temporum ac ſcribentium
diverſitate variat a fuerat, in omnibus ſimul collectus Exemplaribus integra
ſemper incorrupta permanſit, itæ volente Deo, ut veræ lectionu inte-
gritas, quam hominum vel malitia vel negligentia corruperat inparti-
bus, in totã ſaltem Eccleſiaſticorum Codicum univerſalitate ſervaretur,
ne Eccleſia Chriſi per aliquod tempus divinarum Scripturarum integri-
tate careret, utque haberent ſemper pi eruditi viri, unde corrigere

emendare poſſent, quod aut imperitorum inſcitia, aut iniquorum per-
fſidia vitiaſſet, factà collatione multorum inter ſe exemplarium, optimè

ſcribit, (utut aliud velint multi ejus ſocienni) Siæt. Sen. Biblioth.
lib.7 haær. 1. Quum igitur omnes Græci codices eòde m modò ſio
legant, nullam hic immutationem textus per librarios factam-

poſſu-



poſſumus agnoſcere. 3. Quæ autoritas literarum aperiri, quu ſacer3.
liber evolvi, quod documentum cujuslibet Scripturæ ad convincendos er-
rores exeri potest, ſi hac vox admittatur, Scripturas eſſe corruptas be-
ne ait Aug. T.VI. l. 11. contra Fauſt. Manich. c. æ2. Si quid, quantumvis

minimum in N.T. falſatum eſſe dicatur, omnis N. T. fides autoritasque
adimitur. Sicut enim de corruptione partis unius ſuſpicari licebit, ita
de cæteris ejus partibus opinari licebit; citm nulla potior cauſa ſit,cur hac

magis pars, quàm illa, incontaminata ſervari debuerit. Ita ex Six. Sen,
L.c. argumentatur Alph. Salmero T. i. Proleg. 33. a17. De hoc
ipſo loco controverſo agens Sanctius comm. in Zach Xl.ait: Durum
valde est, à quo neſiio quomodo pietas abhorret, tamdin in Sacris Lite-
ris alienum jam inveseràſſe nomen, in re puruſimã illam qſ. labem ad-

haſiſſe. V.Vana eſt conjectura, quod hæc corruptio occaſione Abbrævi-
æturæ in textum irrepſerit, ut Iã ſeu Iã pro 2ã ſeu ũE Jeremiæ no-
men pro Zachariã lectum fuerit. Huic ſententiæ videtur addi-

 m ſerm rnſntm»-corruptio, tamen eſſet omnium Codicum, adeoque generalis; i.

quod adductis rationibus jam negatum eſt. 2. Quis credat, vel
2.

unde probabitur, iſtiuſmodi Abbreviaturas communiter fuiſſe
uſitatas, quidem in arduo maximè ſtudio, quale eſt deſcriptio
lIibrorum immediato SpiritusS. afflatu in normam fidei ad adi-
piſcendam vitam æternam exaratorum? Certe Irenæus antiquis-
ſimus Scriptor, qui ſe primos poſt Apoſtolos ſucceſſores vidiſſe
teſtatus eũt, (V. Euſeb. l5. hit..13.) inprimis Polycarpi, qui Jo-
hannis Evangeliſtæ fuit Auditor ac Diſcipulus, de accuratã in
ſuis tractatibus deſcribendis induſtrià cautum voluit, ſubjunctà
ſub calcem iſth obteſtatione: Adjuro te,qui transſcribis librum iſtum,
per Dominum IESVM CHRISTVM, per glorioſum ejus adventum, quo
judicaturus est vivos mortuos, ut conferas, postquam transſcripſeru,

emendes illum ad exemplar, unde ſcripſiſti, diligentisſi nè: Hanc quo-
que obteſtationem ſimiliter transferas, ut inveniſti in Exemplari, Euſeb.
d. l. Quoad deſcriptionem uris ſeveriſſimæ leguntur ſanctiones
Juſtiniani de Concept. ff. ſeu P. S. 13. de juris docendi rationes 8.
de confirmatione Digeſtorum, Conſtit. 1. ac2. 22. ne quis in Scri-
pturã utatur notis ſeu ſignis, quæ ſingulas ſeu ſiglas vocent) ſed
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vi. Quod
Dictum ſit
à Ieremiã,
licet non
Scriptum.

. I

Sub phraſi
Dictum eft,
allegatur
Scripturas.

r2per totam conſequentiam literarum numeros Nomina vete-
rum Prudentum totam legum poſitionem ſcribat. Quis igitur
Omnes in deſcriptione Avthenticorum ac planè òæomẽu5ær N.
T. librorum velocitati magis calami in abbreviando, quàm de-
bitæ reverentiæ accuratæ diligentiæ attendiſſe aſſerat? 3. Et-
inm poſitus Nominis Jeremiæ ac Zachariæ abbreviandi modus
tam luculentum invicem oſtendit diſcrimen, ut negligentisſimos
fuiſſe oporteat, qui hic unum pro altero legerint.

-v.

Quidam exiſtimant, tutisſima eſſe explicationem, Verba
illa. quæ Matthæus Jeremiæ adſcribit, ab hoc ſolim diſtæ, non
autem ſcripta eſfe. Ideò apud Evangeliſtam ſolum legi, nictum
ast per Ieremiam, non verò Scriptum est. V.Kesler. Diſj, de Alleg, Dict.

V. T. b. 14.
Reſp. 1. Hæc Reſponſio admirtit, Evangeliſtam pro confir-

mandã certitudine ſuæ ſcriptionis de Chriſto &actis circa ipſum
ad ea, quæ per Prophetam vivà ſaltem voce prolata, provocãſſe.
Atqui ſic obliquè ꝑro introducendis Traditionibus æ&ęàòoi5
prætextus.præbetur. 2. Conſiderentur omnia loca N.T. ubi ali-
quid tempore V. T. Prophetarum prolatum allegatur ſub phræ
ſibus, Dictum est, Dicit, Dixit, Dixerunt, aut ſimilibus.: Et deprehen-

detur, quod ſcripto ſimul conſignata hoc modo citentur Sic,
Dictum est, Luc. IV. I2. ex Deut. VI. 13. Matth, IV. 11. habetur.
Scriptum eſt. JEbr. XI 18. ex Gen. XXI. 11. Dicit DEVS, locutus eſt
DEVS, dicit Spiritus S. (quando ad Patriarchas, Prophetas alios
tempore VT. dicta recenſentur Luc. L.55 Ebr.L21.) Act. VII.G.
ex Gen. XV. I3.Rom. IV. 18. ex Gen. XV. 5. Cap. IX. 12. ex Gen.
xXXV. 23. IL. Corinth. VI.16, 17,18. ex Lev. XXVI. 11,77 Erech.
XXXVIL 27 Eſa Lil. t1. Jer. XæXI 1.9. Epheſ IV. 8. ex Pſultm.
LXIIX. 19. Cap. V.14. ex Eſa. LX.I. Ebr. I. 5, 6,7,8. ex Pſalm. ll.
7. LXXXIX 27,28.XCVII.7. CIV. 7,8 Ebr. lL.11,12,13. ex Pſalm.
XXII.23. XIIX. 2. Eſa. IIX 18. Ebr. lII.7. ſeqq. ex Pſalmo XCV.
8. ſeqq. Ebr. IV. 3,455. &x Pſalmo XCV. iI. Gen. IL.2. EbE V. 5.,6.
ex Pſalm. ll.7. CX. 4. Ebr. IX. 8. ex Jerem. XXXI. 31,35. Ebr.
X.5. x Pſalm. XL. 7, 8,9. Ibid. v.11,15, 17. ex Jerem. XXXI. 340
35. IbidemV. 30 ex Deut. XXXII. 35. Ebr.XIL.5. ex Prov. llL. 11.
ibid. v.20. x Hag. II.7, Ebr.XIIL 5. ex JoſiIL6. Jacob. II, iI. ex

Exod.
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Exod. XX. 13, 14. Dixit, vel, Locutus eſt Deus, vel Spiritus S. perpro-
phetam, per Os Prophetæ, Dictum est à Domino per Prophetam dicen-
tem, Matth. I. 21. ex Eſa. VIL 14. Matth. II. 15. ex Oſe. XI. I.
Luc I.68,69,70. ex Pſal. LXXIL 12. it:: CXXXII.  8. Eſa. LIX. 20.
Jerem. XXIII. 6,7, 8. Ezech. XXIX. 21. Dan. IX. 14.&c. Adt. III.
21.fin. ex Deut XVIIL 15. Gen. XXIL18. &c. Act.IV. 25. ex Pſal.
IL. I, 2. Act. XIIl. 34. ex Eſa. LV, 3. Ibid. v.35. ex Pſalm. XVIL1I.
Act. XXVIIL 25. ex Eſa. VI. 5, 10. Rom. IX. 24. ex Oſe. II. 23.
Ebr.IV. 6. ex Pſalm. XCV. 8. Locuti ſunt Prophetæ, Disit Propheta,
Ducit quis, Luc. XXIV. 25. Quod locuti ſunt Prophetæ, explica-
tur de ipſorum Scripturis, verſæ5. Conf. v. 44,45.46. Sic etiam
Act. XXVI.2z,23. Act. VII.48. ęx Eſa. LXVI. I, 2. Act. IIX 32,34:
ex Eſa. LIIll. 7, 8. Rom. XV. 10. ex Dent. XXXII. 43. II Petr. I.
19, 20, 21. Verbum Propheticum Vaticinia, quæ locuti ſunt
Sancti Dei Homines, explicantur de vaticiniis Scripturæ. Ebr. II.
6. ex Pſalm. VIII. 5. interdum Nomine expreſſo: Dixit Moſes;
Marc. VIE 10. ex Exod. XX. 12. Lev. XX. 9. Act.lll.2 2. ex Deut.
xVii. 15.4ct. Vii. 37. ex eod. loco Rom.X. 20. ex Deut. XXXII.
21. (HũC gertinet Phraſis: Dicit lex, Dictum est in lege, ſc. per
Moſen, ſcripto poſteris relicto. Luc. II. 24. ex Exod. XXIII.æ.
Lev.XII. Rom. VIL7. ex Exod. XX. 17. I. Corinth. IX. 8. expli-
catur verſu ſeq. de eo, quod fcriptum eſt in lege Moſis, ſcil. Deut.
XXV.4. I. Corinth. XIV. 34. ex Gen. lIL. 18. David dicit, vel locutus
est, Marc. XII.35, 36. ex Pſalm CX. 1. Conf. Luc. XX. 42. Act. II.
25. 31. ex Pſalm. XVI. 5. ſeqq. Ibidem v 35. ex Pſalm. CX. I.

ERom JV. 6. ex Pſalm. XXX.2.3. Rom. XI.9. ex Pſalm. LXIX.
24. RomXV. i0, II. ex Pſalm. CXVII. 1. Dicit, Dixit Eſaias, ro-
phetarit Diens: Matth. XV. 7,8. ex Eſa. XXIX. 13. (Conf. Marc.
VII.6.) Joh. Xil. 38.39.40. ex Efa. LIIL. I. VI. io. Rom. X. 17.
ex Eſa. LIIl. 1,13. Ibid. v. 20,2I. ex Eſa. LXV. 1I, 2..Rom. XV.11.
ex Eſa. XI. re. Et ut propiis ad phraſin, quæ in textu Matthæi ha-
betur, accedamus, non atiter intelligitur, Ditum per Prophetam,
vel in Prophetu. Act. H. 16. ex Joel. H. 28. Act. XIII. 40. exHabac.
I.5. II. 4. lntegra apud S. Matthæum in citando phraſis, Di-
ctum eãt per Prophetam dicentem, alibi etiam apud eundem, (non
verò in aliis N. T. libris) ſive expreſſo ſive tacito Prophetæ no-
mine, uſurpataà nullibi de vaticinio oretenus ſaltem perProphe-
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tur citati-

onts
Matth. II.

æ23.

i4tas prolato, ſed de ſcripto ſemper invenitur. Matth. Il. 17.  Eà-
dem omninò ſunt verba, quæ Cap. XXVII. 9. niſi quod pro ià
logeebu habetur òæò Ingeniy, nullã ſenſus mutatione) ex Ierem.
XXXL 15. Matth. liL. 3. ex Eſ4. XL. 3. Matth. IV. 14, ex Eſa. IX. 1, 2.
Matth.vill. 17. ex Eſa. LIIL 4. Matth.XIl.17. ex Eſa.XLII. 1,2,3.4-
Matth XlL 35.  Pſalm. LXXVIII. 2. Matth. XXI. 4. e&x Zach. IX
Cauſam, cur Prophetarum Seripturæ ut Sermones, ut Loquentes,
dicentes allegantur, alibi oſtendunt urgent Theologi Noſtra-
tes contra Pontificios, qui Sacram Scripturam in rebus fidei no-
lunt agnoſcere, ut vocem Judicis, quà controverſias decidit ac
dirimit. Videantur loca Marc. XV. 28. Ioh. VII. 38, 42. cap. XIX.
24,37. Rom. IV. 3. cap. IX. 17. cap.X. 1, t 1. cap. XL.3. Gal. IV. g0.

I. Timoth. V. 18. Ias. II. 23.
Textus, ne quid eelem, ubi quis ſaltem oretenus prolata

per Prophetas ſub phraſi, Ditum eĩt, citata exiſtimaret, poſſent
udduci Matih, Il. 23. Veniens (JES US) commigravit in civitatem,
quæ vocatur Nazareth; ut adimpleretur, quod dictum eſt per Prophe-
tas, quoniam Nararæus vocabitur: Jud. v.14,15. Prophetavit
de his ſeptimus ab Adam, Enoch, dicens: Ecce venit Dominus in Sanctu

millibus ſuis, &c. Sed fruſtra.
Expendamus Primum, Hicron. in h. l. Si fixum de Scripturis

poſuiſſet exemplum, nunquam diceret, Quod dictum eſt per Prophe-
tas, ſed ſimpliciter, quod ditum eſt per Prophetam. Nunc autm
pluraliter Prophetas vocans oſtendit, ſe non verba de Scripturis ſum-

pſiſe, ſed ſenſum. Nazaræus Sanctus interpretatur. Sanctum autem
Dominum futurum omni Scriptura (e. g&. Pſalm. XVI. 10. XCIX. 3.
5.9. Eſa. VI. 5. Dan. IX. 24. Conf. Mare. I. 25. Act. IIL i14. &c.)
commemorat. Poſſumui aliter dicere, quod etiam eudem verbis jux-
t4 Hebraicamveritatem in Eſaiã ſcriptum ſit: Exiet virga de radice
Jeſſe, Nazaræus de radice ejus conſcendet. In Priori ſoluti-
one reſpicit V à radice ſeparavit. Talis Naziraus (Thren.
V.7. quædam Exemplaria Græca legerunt Naſaæęæo, unde
ad pronunciationem Syriacam, ubi Camez effertur ut O, Næ-
Cõ-,) erat ſegregatus à mundanis negotiis, Sanctus Do-
mino. Num.VIL.5,8,1 I. ſicut etiam LXX.  in Hiph. reddi-
derunt àyàſòæ, ſanctificari. Num. VL 12.8 iapœcn

ſancti-
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ſanctificatum, Eer. XXV. 11. 4m. I. 12. duau© am. IlL. 11.
àulacæ Sanctificationem. Lev. XXV. 5. in quibuſdam Exem-
plaribus Iudic. X1IL 7. cap. XVI. 13. à o Sanctum. ſ Conf.
Hieron. T. 1 1. Comm. in Egesh. VII. ſ.7 t o. Epiphan. Hæreſ.29. Nai-
ræi, h. e. Sanctificati,) ivauẽior, vyuivor. Votum, devotum,
ſc. pervotum DEO dicatum. Num.VI. 13, 18, 19, 20, 21. Conf.
at. XXI. 23,24. Expreſsenominatur Ioſeph. Gen. XLIX,
26. Deut. XXXliI. 16. &Simſon Iudic. XIſſ. 5.7. Cap.XVI. 17. U-
trumq́; autem fuiſſe CHRISTI typum in confeſſo eſt, quoad
varia Comparationis membra oſtendunt Patres, ſc. cum Joſepho
Tertull.adv. Iuduos: fol. 102.0rig. T. I. hom.i. in Exod. fol. 60. T.lI.
tratt, 35. in Matth.fol. 173. Ambroſ. T. V. lib. de loſeph. cap. 2.5 ſeqq.
fol.245. ſeqq. Hieron. T. llI. Comm. in Marc. VI. ſ ipſi adſcripto) ſol.
782. C. Aug.T. IV. Qinlud.49. Serm. 24. Chryſoſt. T. I. Hom. 61. in
Gen. fol.a 51 &c. cum Samſone ambroſ.T.H. iuPrologo lib. a. de Spir.
S. f.133. ſeq. Hier. T. l. Epiſt. 126. ad Evagr. f. 1060. d. T. Il. comm-
in Ezech, XLVI. ſ. 981.b.. T. ll. comm. in Marc. XV. f, 781. d. in
Epiſt. ad Philem. f, 1073.c aug. Tom. VII. ſuper Pſalm LXXX f.T.X.
Serm. CVII. de remp. ſ. Autor ſub nomine Hieron. T.V. ſuper Ioh.
XII.f.58. d. Greg. Hom. 21, in Paulin. Epiſt. 2.&c. Nec in aliis ſo-
Him, ſed in ipſo Naziræi nomne Typum Chriſti geſserunt. Ioſerh
dictus fuit Naziræus, h e. Separatus ſita Chaldæus paraphraſtes
Gen. XLIX. Deut. XXXIII. reddit) quia non tantòm habitati-
one, ſed etiam moribus atq; ſanctimonià ſeparatus fuit à ſuis fra-
tribus. Ita CHRISTUS Ebr. VII.26. Alii volunt, Naziræumh. l.
ſignificare Coronatum, à corona, quia non tantũm Prorex
gypti fuit, ſed etiam dignitas Regia ad Ephraimi filii ejus Tri-
bum tranſiit; quæ cauſa eſt, quod etiam, poſtquam Joſeph non
officio ſaltem ſed vith dædum defunctus erat, in Familiæ Jo-
ſeph benedictione repetatur. Deut. XXXIII. 16. quod yeniat ad
Caput loſeph, ſuper verticem Nazirai è fratribus ejus. (Conf. Ezech.

XXxVI. 16. Amos.V. 6.) ita CHRISTUS eſt dicitur Co-
ronats ob excellentiam Regiam præ omnibus hominibus.
Pſalm VIIL6. Etr IL. 7.9. Plalm. XXI. 4. CXXXIL.21, (V1I2)
Zach. VH. 11, 12,13. 4poc. XIV, 14 Simſon Naziræus dictus, quia
Segregatus à Seculo, (ita nominat eum Zohar in Gen 43. f. 129.
Coli3.) DEO devotus ad peculiarem vitæ rationem quoad Po-

tum,,



18tum, Capillos,vitandos Mortuos, offerenda Sacrificia, Conf. lull.
XIlL.4,5, I2,13. 14. cum Num. VL.3. ſeqq.) quæ licet fuerit cere-
monialis ac Levitica, tamen eminentioris ſanctitatis moralis e-
rat adumbratio atq́; monitum. Vid. Origin. hom. 1. in Lev. f. 160,
ſeq Prolixiorem diductionem nonnulli qværendam eſſe mo-
nent apud Cyrill. lib. 1 6. de adoratione in Spiritu peritate Sed cum
præter brevem quendam Dialogum ſub hoc titulo in autiquio-
ribus Cyrilli editionibus nihil habeatur, Libri autem iſti 17. mo-
derno tantim ſeculo lucem viderint, nolumus ſuſpectas merces
Lectori proponere. CHRISTUS igitur, Joſephi Simſonis
antitypus, tm cb ſummam dignitatem, tũm ob omnimodam
Sanctitatem à cæteris hominibus, ſeparatus ac ſegregatus ex
conſilio DEI itidem fuit nominandus Nazirau. Quum verò

Politicæ Coronæ ac Levitici Naziræatus externi defe-
ctum aliàs nò fuiſſet in mundo talis appellatus, mira DEI provi-
dentia effecit, ut hoc nomen occaſione commorationis in Naza-
reth ſortiretur, quod ex Typis per Prophetas deſcriptis ipſi de-
bebatur.. Sic Na;oræum, Nazaræum, Nazarenum nominàrunt eum
non hoſtes tantùm, Homines& DiaboliMatth. XXVL71. loh. X1IX.
4 cæp.X1X.19. 4. VL 14. XXIV. 6. XXVL9. Marc. I. 24. ſed Diſci-
puli etiam Marc X. 47. Luc. XVIIL 37. XXIV. 20. Apoſtoli 4G. II.
22 llL6.1V. 10.X.38. Sancti Angeli Marc. XVI. 6 quin ipſemet
hoe ſibi Nomen tribuit Ioh. XVIIL 5, 7, 8. 4tt. XXII. 8. Similia
Exempla Impletionis, quod per Prophetas dictum eſt de 1ypo,
quando illud factum eſt in Antitypo,habentur in eod. cãꝑ. II. Matth.
v.15. Ioh. XIX. 36. Videatur egregius in datã loci controverſi
explicatione locus conſenſus Exſebij lib. 7. Demonſtr. Evang.c æ.
f. 534 Nec eſt, quod huic interpretationi obvertatur;JESUM di-
ci Nazoræum à 3 per ò ut ex Syriaca verſione conſtet, atq́; in ti-
tulo Crucis, qui Romæ in Eccleſià Sanctæ Crucis in Jeruſalem
magnã cum reverentià aſſervatur, ita legi teſtentur Soriptores,
(quamvis Corn. à Lap. qui eundem ſæpè ſtudiosè vidit, teſte-
tur, literas ita exeſas, ut an¥ anſſit, diſcerni nequeat, imò po-
tiusI eſſe videatur;) vum  per  ſcribatur. Nam literæ con-
generes, homogeneæ unius Organi ſunt I&3 adeoq; facilè
inter ſe ſ ex regula Grammaticorum) permutantur, præſertim
quando voces Nomina Propria in alias traducuntur linguas.

Acce-
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Accedit, quod ſ Græcum ad; Ebræun exprimendum haud
rarò uſurpatur. Ita LXX. InterpretesThren. IV.7. appellationem
literæ I exprimunt pèr ſd, ſ per Noluegior. lud. Xlil. 5,7.
cap. XVI. 17. Thren. IV.7. in quibuſdam exemplaribus per Næꝗſ-
e& iov amos IL1 1. NaTaeã ior Thren. IV.7. Imò ex ſ ſententia iſta
de magis conſirmari videtur; qvum Græci in Nominibus
Propriis Ebræorum allegandis yper I per l ſoleant expri-
mere. Prioris Exèmpla ſunt 2aGæſ Eſa. .9. 24 &e. Rom. IX, 29.

Jac V. 4. pro ſinay, pi æadòx ll. sam. VIll.i7z. &pm
Zaddunaio. Matth. XxIl.23.&c. ſãũ æę I. sam. VIiL13,
mãy æuòęa vel Zeæ Quę[ Exod. Il. 22, BY æãbqe7ũ-
Zocòæl. Rg. XViLo. Luc. IV, 26.,8 ac. Toſ- Xtarn
œæ Job. XIl. 24. m Matib, XXI. 5. ?æn
Merxioæ ſex Ebr.V., 6. &e. Poſterioris Exempla à raſæo

-ut)mIl. Sam. V. 25. uæ L AdęaTa-, ad; ia Adquẽlsę Il. Sam.

VIIL;. ſeqq. mm ſaæròv Gen XXX. 20. Matth. IV. 13,35.

mi-Gæęò Gen XXXVIIL30,Mattb. 1.;,7,5 Zacharias Mat.

XXIſL 35. &c.? ſeedõ- Matth. IV. a1 &e. 22
Cę4cen Matth.In2. /25 a Bee ALCæ A Matth. XII, 24.
&c. ſic in reliquis.

In Poſteriori ſolutione, quam ſuperiũs ęx Hieronymo allega-

vimus, reſpicitur ad surculus; unde nomen oppidi, addito
formatum putant, à rad.3) cuſtodivit. Expreſsè enim

CHRISTUS appellatur) EaxI. voce ſimilis ſignifica-
tionis MBY Zæch. lll. 8.VLI3. Utut enim apud ſolum Eſaiam)
appelletur, à Matthæo autem Frophetarum mentio fat, tamen
hoc non alienum eſt à literaturà N. T. ut Prophetæ nominentur
in plurali, quando vel de unico ſermo eſt. Ioh. VI.45. ex Eſa. LIV,
13. AatXIII. 40. ex Habac. I. 5.

Ad alterum dictum ex Iud. v. 14. reſponderi poteſt, 1. Hanc
ipſam ſimul cauſam eſſe, cur inter Apocrypha olim rejecta fu-

l

erit iſta Epiſtola; quia ſc, alleget in Scripturà Canonich non re-
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pertum Exemplum v.9. Dictum v. 14, Iſ. V. Hieron, in Catal,
Luth. T.. Lat. Vvitt. coum. in h. l. 2. A multis etiam hoc Ditum
Enochi explicari ut sciptum ſive per ipſum Enochum, cujus li-
ber à Diluvio fuerit in arch aſfervatus, vel à Noe afſlatu Spir. S.
redintegratus, (Tertul. de habitu mulier. cap. 3. f.16 1.ſeq.) ſive per
incertum Autorem, adeoq; pro Apocrypho habitum, orig. T, I
hom.28. in Numer. f. 282. lib. nE æoxãv cap. 2. Athanaſ T. H. in
Synopſi S. Script. f. 134. Beda T. V. OPp. comm. in h. I. f. 1056.) ex
quoTeſtamentum XII. Patriarcharum (quod inOrthodoxogra-
phih extat, ejusq́; Origenes T. 1. HM. 15. in Ioſuam ĩ.318. meminit)
Irenlib.4. cap. 30.ſ. 257. Tertull. de cultu fam. cap. 10. f. r6. lib.
de idololatr. c. 4. ſo i50. ut Iuſtinus, Athenagoras, Clemens Alea.
Methodius, C;prianus, Lactant ius, Sev. Sulpitius, Proclus, Pſellus, non-
nulla allegant. Utut enim Apocryphus fueritiſte Liber, mul-
tis erroribus, ſive primi Scriptoris, ſive (quod probabilius cen-
ſent Corn. à Lap. in h.l. Torniell. Annal. ſacr. adann.528. f. 7 0. Dann-
barv. in Chriſteide p. 8389. poſt Apoſtolorum tempora corrum-
pentium vitio, refertus: Tamen non illicõ totum Scriptum ap-
probari, ſi quid ex eo citetur, eruditè oſtendit Hieron. T. ll. comm.
in T. I. f. 1048. 3. Quamvis concedatur, Prophetiam Enochi
faltem oretenus prolatam citari;eamq́; S. Judam ſive ex continuà
quàdam ac receptã traditione, ſive ex immediatà SpinS. inſpira-
rione habuiſſe, maximam tamen inter hunc S. Matthæi locum
ontroverſum intercedere differentiam. Siquidem ab Evange-
liſta Jeremias allegatur, cujus Prophetia&ſcripto comprehenſa,

in præſentem uſq; ætatem habetur; quum contrã citatum àæ
Judà Enochum quicquam ſcripſiſſe, quod prophetaverat, nulla-
tenus poſſitoſtendi. Certè non oxtat. Allegatumà Matthæo
vaticinium in alio V. T. libro Canonico, ſc. apudZachariam
legitur: Non autem Prophetia Enochi. Potuit in Hætorich
aſſertione, quod jam olim etiam dæ impiorum damnatione tim
Exemplis v. 5.6,7. 11. tm Concionibus inculcata fuerit notitia,
Judas ad Enochi Prophetiam ex Traditione non ſeriptã, ſed tunc
in vulgus notã credith, provocare. Talis autem Oralis dun-
taxat Traditio locum non habet in Matthæo, cujus ſcopus eſt, ex
impletis in JESU Nazareno Prophetarum vaticiniis ſupremum
Fidei Articulum probare,quod ipſe ſit verusMeſſias. Jdeo cita-

tioni



m”tioni præmittit, Tunc impletum eſt, quod dittum eſt pr Prophetam;

ꝗvum econtra Judas nudè recenſeat: Prophetavit àde bis ſepti-
mus ab Adam Enoch.

VH.Explicationi proximæẽ præcedenti aſſinis eſt ea, quæ nodum
ita ſolvere molitur, quodZacharias vixerit in disciplinã leremiæ. Hu-
jus eſſe Prophetiam citatam, licet à Diſcipulo ejus Zacharih de-
ſcriptam. Admittit hanc interpretationem Ravanel. Biblioth. ſacr.
inV. Ieremias. Sed I. Contra hanc etiam militat, quod proxi-
mæ oppoſitum eſt, ſc. quod phraſi, Dictum est per Prophetam, alle- B. L

geturvaticinium ab eodem quoq́; deſcriptum. 2. Ne minima 2.

quidem conjectura producitur de Zacharià, quod in Diſciplina
Ieremiæ conſtitutus fuerit. Ccrtè nec in dubiis ac multarum fa-
bularum admixtione refertis ſeriptionibus de vitis Propheta-
rum (tantum abeſt, ut in probatis,) vel minimum hujus rei ha-
betur indicium. Neq; legitur Jeremias aliquod Collegium i-
liorum Prophetarum ſuo tempore habuiſſe rexiſſe, ſicut olim
Samuel, Elias, Eliſa: Neq́; alius ejus Scriba Miniſter nomi-
nætur, quàm Baruch, Ilerem. XXXII. 12. 14.64.XXXVLI. 4,6,18, 26.
32. etiam in gyptum, ubi Jeremiam mortuum eſſe unanimis
eſt ſententia, cum eo ductus, cæP. XLIII 6. Valdè juvenem opor-
reret fuiſſe Zachariam, ſi ante vaſtatam Jeruſalem (poſtea enim
Jeremiam hunc Diſcipulum habuiſſe nemo aſſerit, aut aſſerere
ullã veri ſimilitudine poteſt,) in diſciplina Jeremiæ vixiſſet: Si-
quidem certum eſt ex Zach. I. 1. quod demum anno ſecundo
Darii prophetari cœperit, quod aliquot annis adhuc ſuper-
vixerit, excãr.VII. 1. Eſr. VL. 14,15. conſtat. Jam verò ſut exChro-
nologorum computatione colligitur) CLXXX. anni interceſſe-
runt inter Prophetiæ ejus initium Urbis excidium, ꝗvin &plu-
res à tempore, quo Jeremiæ Diſcipulum Zachariam fuiſſe præ-
tenditur. Utut cum fictitio Dorotheo Epiphanio (Bellarm. dæ
Script. Eccl. p.7. Baron. ad ann. 33. n.40. ad anu. a5. n.a4. ad ann.
55.n.11. Eſtius in Rom. XVI.ſ. 185. ſeq. Zehner. præſat. Epiphan. Hi-
ſtoriæ de Prophetarumvitã. Chamieri Panſtrat. T. I.lib.20. .9.5. 17.
f.412,) in ejus vità quos Rom. Martyrologium ſequitur, conce-
damus, quod deChaldæà Senex in patriam venerit, tamen neſcio,
an tantus annorum numerus conveniat ætati ejus temporis hu-
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20manæ, Hæc enormis eſt ætæ hominis, illo ſeculo inaudita, inquitCorn.
à Lap. de Daniele, quem perer. 138. annis vixiſſe ſtatuerat. Quan-
to magis hoc dicendum, quandoZachariam ultra 200. annos vi-

3. xXiſſe juxta hypothèſin datam aſſeritur. 3. Quæ cauſa eſſet,
quod ſaltem poſt duo fermè ſecula à Jeremià auditam Prophe-
tiam ſcripto mandàſſet? Quod enim poſt ſuam iu Judæa pro-
pheticam functionem demum ſcripſerit; manifeſtum eſt ex ejus

4.
libro. V. Tarnov. in ZachXl, p.301. 4. Inſvetum planẽ eſt, ac
incongruum autoritati alicujus immediatè impulſi Prophetæ,
ut ab alio ſaltem auditam prophetiam in ſuà pro ſuà conſi-
ſignet, nullà etiam illius, à quo acceperit, factà mentione. Non
enim roluntate humanã allata est aliquando Prophetia, ſed Spiritu s.
inſpirati locuti ſunt ſancti Dei homines, l. Petr. I.21. Omnis ſcripturæ
est divinitus nſpirata. Tim. IIl. 165. Omnium fortiſſimè

5. hanc ſententiam refutat ipſe Zacharias, qui viſiones Prophe-
tias non ab altero auditas, ſed ſibi ipſi oblatas inſpiratas eſſe
luculenter teſtatur Cap. I. 1. &e. Speciatim cap. XI. 4. quando
DEI Patris CHRISTI Dialogismum in Viſione ac Typo ſibi
repræſentatum ſcripturus erãt; præmittit Sic dixi Dominus
DEVS meus. Et poſtea v: 15. Dixit Dominus ad me: Adhuc ſume tibi
vas Paftoris ſtulti, i. e. poſtquam præcedentia tibi revelata fideli-
ter annunciãſti, etiam ea, quæ jam revelabo, demonſtra typo..
atq́; verbo ediſſere. Quin in ipſis verbis citatis v. I3. Dixit Do-
minus ad me ;idem quod apud Matthæum ita effertur: Sicutconſti-

tuit mihi Domine. llt 5ViIIIL
Quidam ſtatuunt Homonymiam in abpellatione leremiaæ, ita ut

per eum non filius Chilkiæ, qui Ioſiæ temporibus prophetare
cœperit, ſed filius Berechiæ, qui Zacharias leremias dictus fue-
rit, ac poſt captiv. Bab. prophetaverit, intelligatur. Hanc ſolu-
tionem cæteris præfert Thumm. Disquiſ de verboDEI. Theor. i. de libr.

Can. Apoctyph. p. 17. Iarnov. in Zach XI.p. 301. tutiſſimam
cenſet Balduin. comm. in Zach. XI. p.733. cui ego calculum ad-
derem præ cæteris, ſi poſtrema, quæ adducetur, deſerenda eſſet.
In confeſſo enim eſt, quod uni perſonæ haud rarò in Scæipturà
duo vel plura etiam tribuantur Nomina. Videatur Glaſſ.
ſacr dib. 4, trait. 3. obſerv. 1a. p. 756. ſeqq. 763. ſeq. Quin mu-

tantur

vVuI. Quod
Zacharias
fuerit Bi-
nomini.



t

tantur apud Ebræos Nomina in alia ejuſdem aut diverſæ ſigni-
ficationis; præſertim in Nominibus, in quibus aliquot literæ
Nominis  extant. E g. ludas Thaddæus Matth. X. 3.Act. I.

-nmm mu llI3.quia TVIW b una radice,, Chemn. Harm.
Evang. cap. 70. p. 273. quamvis dici posſit, ipſum Iudæe nomen

Syriacè exprimi Thaddai; Ita Iojabim Eliabim II. Reg. XXIIL. 34.
IL. Par XXXVI.3. Judith. IV. 5. quia -Neũt Nomen
DEL Sic lojada Par. XXIV.20,: I. qui cenſetur dictus Barahia
Matth. XXII.;5. Pari modo etiam Zachariæ Jeremiæ. Nam
utrumq́; nomen à 7 deductum eſt,. Illud Exaltatum à DEO,
hoc Memorem DEI notat.

Difficultates, quibus hæc ſolutio premitur, videntur eſſe ſe- 5on caret
quentes. 1. Nullo teſte poteſt probari, quod Zacharias Pro-4ſltati-
pheta binominis fuerit, leremias etiam appellatus. Reſp. Talis bus
probatio non ſemper ex clarã literã, ſed etiam ex Circumſtantiis

I.

per bonam Conſequentiam eruenda. Ubi extat, quod achimelech
.ſacerdos, de quo I. sam XXI. 3. binominis fuerit, 4bjathar quoq;

dictus? Colligendum hoc eſt ex collatione tĩùm Facti ejus ibidem
deſcripti, Marc. H. 26. ſub nomine Abjathar allegati, tim ex
IL. 8am. VIII. 15. I. Chron. XXiV 3,6. cum Il. sam. XV. 27,29,
35. L Reg. H. 26.27. ex.quo colligitur, Patrem filium fuiſſe
binominem, dictum Achimelech Abjathat. Quod Iojada Pon-
tifex etiam appellatus fuerit Barachia, colligitur ex collatione hi-

ſtoriæ II. par. XXIV. cum Matth. XXIII 35. Qvum enim Nomen
interfecti &Locus patratæ cædis conſentiant, ſola autem in Pa-
tris Nomine ſit differentia, concluditur, illum utroqꝗ́; fuiſſe ap-
pellatum. Ita hic, quia textus ſub nomine Jeremiæ citatus apud
Zachariam reperitur, exinde colligi poteſt, quod utrumq; No-
men geſſerit.

2.2. Mtth. l. 17 per Prophetam Ieremiam intelligitur, qui
ante excidium Ieruſalem vixit. Ergo idem quoq́; cæp. XXVI.ò.
allegatus eſt intelligendus; quum nullum utrobiq; notari poſſit
diverſitatis vel minimum indicium. Reſp. Diverſitas apparet in B-
citatis textibus, quorum ille abud Majorem, hic verò apudMino-
rem ac poſteriorem Prophetam extat.

3. Nullibi S. Matthæus aliqvem ex Prophetis Minoribus 3-
citavit nominatim  Cã;.X l. 40. non allegatur Scriptura& Pro-
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z2phetia,ſed Hitoria lonæ) prout quidem ex Majoribus Eſaiam,
Ieremiam, Danielem nominavit, ſed tantim generatim: Dictum
per Prophetam dicentem cap. IL. 15. ex Oſe. XI. 7.cap.XII. 7. genera-
liòs adhuc cap. IX. 13. Diſcite, quod eſt, ex Oſẽ. VI.ò. C4. XXI.4.ex
Zach. IX. 5. Scriptum eſt, C4p. XIL Io, ex Mal. III. Cæ4. XXVI. 3I.
ex Zach. XIIL7. Non ergo probabile eſt, quod in ſolo C4. XXVII.
ſolum Zachariam, quidem nomine alio, quod nullibi aliàs
ipſi datum legitur, citaverit. Accedit, quod nec in aliis N. T.
libris, excepto a. Il. 16. Rem. IX. 25. Nomina Minorum Pro-
phetarum allegata inveniuntur, ſed vel tantdm verba, absq́;
mentione ullius citationis, Lus. I. 17. ex Mal. IV. 5, 6. Ib. v. 33. ex
Mich.IV. 7. Luc. XXII. 30. 400c.VL16. ex Oſe. X. 8. Rom. X. 15.x
Ioel. IL. 32. GAl.llL 1. E6r. X. 38. ex Habac. Il. 4. vel ſub genera-
lioribus phraſibus, dicit DEUS. Eér. XII. 26. ex Hagę. ll. 8. Dicit
Scriptura, ſoh. XIX. 37. ex Zach. XII. 10. Scriptum eſt. Rom. I. 17.
ex HabacIL.4. Rom. IX. 13. ex Mal.L. 3. RomX 15. ex Nah. I. 15. Ver-

bum Scriptum I. Cor. XV. 54,55. ex Oſe. XIII. 14. vel ſub men-
tione Prophetarum in plurali Numero: Scriptum in libro Pro-
phetarum. 4q. Vil.42. ex amos V.25. Dictum in Prophetis, 4ã.
XIII. 41. ex Habac. I. 5. Sermo Prophetarum. 4ẽ. XV. 14. ex
Amos IX, 11. Omnes enim hos XII. Prophetas Ebræi Docto-
res uno titulo ac libro comprehendunt, ſub appellatione.
ſ quæ Chaldaica vox eſt, ex  Duo O Decem com-
poſita, adeoq́; ſignificans Duodecim; ad quam appellationem Ec-

B. clefiaſtics quoq; cap. XLIX. I2, reſpicit. V. Fabric. Partit. Cod.
Ebr.cap.18.9. 10. B.. Quum verò negari nequeat, alicubi etiam
hoſce nominatim citari, utut non apud S. Matthæum, non arbi-
tror, hanc oppoſitionem pro infringendà, quæ jam rentilatur,
ſententià ſolam ſufficere poſſœ.

IxX. Quod IX.Ieremias Franc. Iunius in Parall ſacr. ad h.l. meminit nonnullorum, ꝗvi
Zachariæ putent, Evangeliſtam citando Ieremiam reſpectum habuiſſe ad
Nomen a- opinionem Iud æorum, exiſtimantium, quod vel ipſe Ieremias ex æ-
ſumſerit, vel gypto tandem ad reducem Populum venerit, aſſumto Zachariæ
in eum mi- nomine, vel per pæEVin Zachariam transmigrãrit: Ad
graverit. hanc Iudæorum opinionem collimare, quod II. Macc. II. I. &e.

cap. XV. 13.17, habetur, &quod nonnulli CHRISTUM pro lere-
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r3mià habuerunt Matib. XVI. r4. Sed hæc omninò explodenda. -.
Nam I. Ut ipſe leremias ſecundo anno Darii adhuc prophetã-

t.
rit, quod Zacharias Cap. I I. cap. IV. I. de ſe affirmat, ætas ejus non

admittit. Vide, quæ ad SententiamSeptimam dicta ſunt. 2. Nul-2.
la poteſt oſtendi, vel etiam probabiliter fingi ratio, cur ſub alio
aſſumto Nomine prophetaverit, peculiarem librum à ſuo
priori diſtinctum conſcripſerit. 3. Evangeliſta non Iudæis 3-
tantim, ſed& Gentibus, inter quas Prophetarum Codices itidem
habebantur, ſcripſit. Quomodo ergo non ex ſuà ſententiã, ſed
Iudæorum ſaltem opinione, quidem maximè erroneò, in pro-
bando fidei dogmate de IE SU Nazaræo Prophetam allegaſſet
ac nominaſſet?

X. X. Quod a-
auguſtinus lib. 3. de conſenſu Evang. cap.7. poſt allatam ſenten- ſind Nomen

tiam, quæ ſub Num. lI. expenſa eſt, ſubjungit: Cum ita conſtituerit ponatur, ad
Dominus, prima illa cauſa utiluſima deber facilimè cogitari, etiam fic eſſe indicandum
inſinuatum, ita omnes Sanctos Prophetas uno Spiritu locutos mirabili in- omnium
ter ſe conſenſione conſtare, ut hoc multò amplius ſit, quàm ſi omnia Pro- Prophetæ-

phetarum uno unius ore dicerentur, ideo indubitanter accipi debere, yum con-
quæcunq; per eos Spiritus S. dixit, ſingulu eſſe Omnium, omnia Si- ſenſum,
gulorum. Cum igitur quæ aicta ſunt per Ieremiam, tãm ſint Zacha-
riæ, quàm leremiæ, quæ diũta ſunt per leremiam, tàm ſint leremiæ,
quim Zacharin, quid opus erat, ut emendaret Matthæus, cum aliud pro
alio ſibi nomen occurens à ſe ſcriptum relegiſſet, ac non potiũs ſequens
Matthæus autoritatem Spiritus S.à quo mentam ſuam regi plus nobu utiq́
ille ſentichat, ira hoc ſcriptum relinqueret, ſicut eum admonendo ſon-
Lituerat ei Dominui, ad informandos nos, tantam verborum ſuorum in-
ter Prophetas eſſe concordiam, ut non abſurdè, imò congruentuſimè,etiam
eremiæ deputaremus, quod per Zachariam dictum reperiremus. Ex his
verbis deſumpta eſt Gloſſa ordinaria ſuper iſtum locum Matihæi,
Beda T. V. comm, in h. l. f. 110. non ſententiam modò Auguſtini
ſequitur, ſed eadem propẽ verba ab eodem mutuatus eſt. Ad-
ſftipulatur Gerſon T. I in Monoteſſl. c. 146. Sed nec iſta expoſitioob, B.
ingenioſa licot, omni vacat difficultate. 1. Certè in iſtis locis I-
N. T. ubi generatim duntaxat allegatur Seriptura aut etiam
Propheta, absq́; expreſſo ejus nomineProprio, convenientiſſimè
notatur omnium Prophetarum, quipꝑe ab uno Spiritu guber-
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2natorum, concordia, ut cujusq́; Nomen ſimul addere neceſſa-
rium non fuerit. Eſt enim Omnu ilta Scriptura beomev5õ.
II. Tim. llI 16. Non voluntate homin allata est aliquando Prophetia,
ſeq Spiritu S. inſpirati locuti ſunt Sancti DEI homines. Il. Petr. I. 21.
Quin contra Pontificios illud ipſum, quod de uno Spiritu per
omnes Prophetas loquente adduxit Auguſtinus, notandum eſt:
SiquidemS. Scripturam imperfectionis arguere, Traditionum
non ſcriptarum neceſſitatem Urgere volunt, qvia exverbo ſcripto
non poſſit liquidò conſtare, ꝗvis cujuſqve libriCanonici aut om-
nium partium ejuſdem genuinus Autor ſit; qvum tamen parum
interſit, cujus miniſterio Spir. S. in unoquòq́; conſignando uſus
ſit, dum modò ab ejus inſpiratione hanc Scripturam profectam
eſſe conſtet. Alia autem omninò eſt ratio, qvando in S. Scriptu-
rà non tantòm indicatur, vaticinium eſſe à2 DEO, ſed ſimul etiam
cauſa Miniſterialis, per qvam illud manifeſtavit, nominatim ex-
primitur. Phraſi, impletum eſt, quod dictum fuit per Prophetam, in-
nuitur gubernatio DEI, qvi locutus eſt per Prophetam, ut idem
ſit, ac, Dictum à Domino per Prophetam; Prout integra iſta Phraſis
habetur Matth. I. 22. cap. IL 15. Act. IV. 25. aliis in locis,
Quando autem ſimul Nomen Prophetæ additur, cujus ore ca-
lamo DEUS uſus ſit in promulgando hoc vel iſto vaticinio, non
video, yvomodo unum Nomen pro altero ſubſtitui potuerit
absq; jactura veritatis, ſaltem hiſtoricæ. Salvà eà poteſt Nomen
reticeri, cm de primarioAuctore conſtet: Aliud verò qvidem
falſum poni, non item Is enim, cujus inſtinctu directione
Omnes Prophetæ locuti ſunt, eſt Spiritus veritatis, qui in omnem
veritatem ducit, prout ſupra etiam ad Sent. lI. monui. 2. Utut in
Dogmatibus ſcripta omniumProphetarum conſentiant: Tamen
mon negari poteſt Styli ac Verborum diverſitas, in evidens teſti-
monium, qvod Spiritus S. genus ſermonis, cui unus præ altero
ſive naturali qvodam ductu ſive ex inſtitutione &doctrina aſſve-
tus fuit addictus, non planẽ immutaverit, ſed tamen ad ſuum
mutum attemperaverit, ut Res Verba conſignarentur ipſo
PDuce Directore. (Videantur, quæ hinc inde annotàrunt tm
Ipriſci ti'm recentiores de ſingulorum Prophetarum ſtylo diſcrimi-
De inter ſeinvicem) Non ergò in omnibus ac ſimpliciter perin-
de eſt, five hujus ſive illiusNomen circa aliquem textum citetur.

3. EX
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3. Ex Pontificiis Bonfrer. Præloq. in Seript. S. eap. 7. ſeſt. 4. ſ. 25-
Commentario ejus in Pentateuchum præmittitur,) ſimili præ-
tenſioni irta obviare nititur: Sunt, qui inutilem cenſent hauc quæ-
ſtionem (de Seriptore Pſalterii:) Nam ſive Davidis ſint omnes, ſive
horum aliqui alios habuerint Scriptores, dum modo omnes fatemur eſſe
Scripturam Sacram, nihil intereſſe videtur; cum conſtet, omues divini
Spiritus afflatu eſſe conſcriptas. Verũm pari modo diceretur, in reliquis
omnibus S. Scripturæ libris inutiliter ſine fructu de Autore quari: Dum
conſtat, eſſe Scripturam ſacram, nihil ulterius eſſe requirendum. At
conſtat, hanc in cæteris non inutilem eſſe quæſtionem, quam tot Doctores,
ror SS. Patres movent examinant. Adde verò, eſto,eadem ſit aute-
ritas, tadem ſit reverentia exhibenda cuilibet S. Scripturæ parti ob pri-
marium Autorem DEVM: At nemo ignorat, à Seriptore Autore ſe- 3
cundario quandam xccidentariam dignitatem poſſe accedere, præter-
quam quod volupe ſit cognoſcere, ad DEI laudem faciat ſire,per quos
divina ſacrarum Scripturarum volumina aãà nos pervenerint.

XI.Qui à Ieremià, ſed tamen in alio libro poſt temporum decur- XI. Quoà
ſus perdito, citatum vaticinium ſeriptum eſſe contendunt, provo. Liber ſit de-
cant ad teſtimonium Hieronymi T. lll. comm. in Matth. 27. f. 724. perditus.
Cujus verba ſunt: Legi nupern Hebraico quodam volumine,quod Na-
zArææe sectæ mihi Hebræus obtulit, leremiæ apocryphum, in quo hæc ad

verbum ſiripta reperi. Orig. T. II, Hom. 35. in Matth. f. 193. ſu-
ſpicatur, ſi non error ſcriptionis ſit in permutatis Prophetarum
nominibus, eſſe aliquam ſecretam Jeremiæ ſcripturam, in quà
ſcribatur. Sic etiam Lyra in h. Sed Reſp. I. Periculoſa eſt B I.
aſſertio, quods. Evangeliſta, qui in toto libro potisſimũm in-
tendit probationem dogmatis, quod JESUS ſit Nazarenus, quia
in ipſo Prophetarum vaticinia impleta fuerint, argumenti locò
ad ſecretam incertam quandamScripturam provocaverit, quæ
tamen in Ecelefiæ Iſraẽliticæ Canone nò fuerit reperta. Quando
Apoſtolis res fuit cum Ethnicis, teſtimonia xa? Zòouno re-
cepta etiam ex Ethnicorum libris adduxerunt interdum in Mo-
ralibus ſive exhortationibus, ſive dehortationibus, ſive repre-
henſionibus. 44. XVII 28. I. corinth. XV. 33. Tit.l 12.13. in nu-
dis etiam Hiſtoriis recenſendis alicubi quædam accidentaria ad-
dunt, in libris Canonicis non extantia, ſed vel ex immediatã re-
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velatione, vel receptã traditione, velapocryphà ſcriptione ſibi
nota II. Tim. II. 3. In probando autem præcipuo Fidei Articulo
ad incertas atq́; non receptasSeripturas provocare ipſisplanẽ in-
ſolitum, certitudini Religionis Chriſtianæ prorſus incon-

z gruum eſt 2. Si liberiſte ſcriptus à Jeremia continuitProphe-
tias de CHRISTO in ipſo complendas, ut agnoſeretur pro ve-
ro Mesſũã, prout ipſum ita allegat Evangeliſta fub Phraſi: Tum
impletum eſt, quod dictum est per Prophetam Ieremiam dicentem
utiq́; non tantm fuit ab co, tanquam nudo Hiſtorico, ſed ut à
Propheta immediatà DEI inſpiratione ſcriptus, adeoq́; etiam
divinus Canonicus. Talem verò propriè ditum periiſſe,
nunqùàm demonſtrabitur. Scripſerunt Prophetæ, ſicut& in N.

1 T. Evangeliſtæ Apoſtoliinonnulla, ut Homines, alia autem ut
Sancti DEI Homines divinh inſpiratione immediatè gubernati.
Priora quædam interiiſſe facilè conceditur, non autem Poſreriora.
Videatur Aug. T.V. de C.D. lib. 18. cap. 38-f. 1099.. h. Gerh. Exeg.
de s. script. 108. ſeqq. Confeſſ. Cathol. lib. 2. art. i. cap. 4.-
Pag. 254. ſeqq. Rivet. Iſag. in S. Script. ca. 6 pag. 6. ſeqq. &e.

33. Ipſa perſona ſectæ Nazarææ. quæ hujuſmodi librum Hieronymo
legendum tradidit, fidem ei detrahit. Hoc enim Hæreticis in
more poſitum fuit, ut ad peculiates Seripturas orthodoxæ E-
eleſiæ vel incognitas vel improbatas ſe reciperent, tanquam à
Scriptoribus Canonicis editas. De Valentinianis refert Iren. lib. 1.
adv. hareſ. cap. 17.f.63. Afferunt. immenſum Apocryphorum
Scripturarum notharum multitudinem, ut ſtupefaciant amen--
tes ignaros verarum literarum. Prolixiiũs de hàc ipſorum au-
dacià agit lib. 3. cap. 11. f.188. Sethiani quoſdam libros nomine
Sethi, Abrahami, Moſis, confict os habuerunt, ut eſt apud Epiphan.
lib. 1.tom. 3. HæT. 39. f. 129. QuOd. ſub nomine Apoſtolorum ab
Hæreticis prolata ſint Petri Thomæ Matthiæ cæterorum
ſimiliter Apoſtolorum Evangelia; ſed Andreæ Johannis
atq; aliorum Apoſtolorum Actus narrat Euſeb, lib. 3. Hiſtor. Eccl.
cap. 25. fm. 708. Plurima hujuſmodi ſcripta ſuppoſititia recen-
ſuit Gelaſ. 1. autoribus ipſorum Hæreticis anathema dictum
eſt sancia Romana diſt. 15. Inprimis Nazaræi (quod antea ortho-
doxis nomen erat ator. XXIV. 6.) ex Judæis converſi, ſed
in legalium obſervatione imul hærentes, poſtea Ebionis

quibuſ-



2

nuibuſdam erroribus ſmulimbuti, alids etiam Minei didti Hiæ-
ron. Epiſt. 19. f.950.) gloriati ſunt, quod haberent MatthæiEvan-
gelium perfectisſimumEbraicè, quemadmodum ab initio ſcriptũ
eſſet; quã ſuà jactantià Epiphanio etiam (Vid. T. 11. lib. 1. Hæreſ.
à0.) Hieronymo (vide ipſum T. I. de ſeript. Eccl. f. 347. in Matth.
 T. Ill. comm. in Matih. i 2.) impoſuerunt. Videtur de iſto Ev-
angelio Euſebius ſcripſiſſe lib. 3. Hiſtor Eccl. c. 25. quod in Eccleſi
ri contradieatur. Conf. sixt.sen.lib. 1. Biblioth. lit. H,. Hebræorum
Evangelium f. 72. ſeq, Theodoretus T. Il. lib. 2. Hæret. Fab. ait, quod
Evangelio ſecundum Petrum uſi ſint. Quid ergo miri, ſi etiam
ſub leremia nomine aliquem habuerint librum, vel ſuo demum
tempore confictum:?

XtI.Qui loci controverſi difficultatibus mederi volunt per præ. XIl. Quoà
tenſam libii leremiæ mutilationem, quod ſc. textus citatus verè ibj Textus Ie-
extiterit, ſed Judæ orum malitià poſtmodum fuerit eraſus, illi hòę remiæ jer
ipsò periculoſum Scripturæ Canonicæ Chriſtianæ religioni Iudæos cor-
vulnus infligunt. Quæ enim antoritas literarum aperiri, quis ſacer Tuptus.
liber evolvi, quod docum entum cujuslibet Scripturæ ad convincendos er- Reſp.
rores exeri potest, ſi hæc voxſſcil. textum Scripturæ eſſe corruptum)
admittitur, ſi alicujus ponderis æſtimatur ſuperiũs jam ex Auguſt.
T. VI. lib. i1. contra Fauſt. Manich. cap. 2. monitum eſt. Prolixè
atq; ex profeſſo textum Ebræum ab omni corruptionis labe vin-
dicàrunt ex Noſtris Gerhard. Exeg. de Script. S. S. 318. ſeqq. Glaſſ,
Philolog. ſacr lib. t. Tract. i. Calov. Comm. in Aug. Conſ. T. I. Tract a.
Diſſert. 2. membr. 4. pag. 369. ſeqq. ex Calvinianis Chamier. Panſtr.
Cathol. T. I. lib. t2. cap. i 1. ſeqq. Polan. Syntagm. Theol, lib. 1. cap. 37.

pPago. ſeqq. quin ex Pontiſiciis nonnulli. Vide cos nominatos
à Gerh. Conf. Cathol. lib. 2. art. i. cap. 2. p.81. ſeqq. De loco leremiæ
citato ut nominatim dicamus, non æſt, quod ex odio erga Jeſum
Nazarenum à Judæis eraſum aliquis ſuſpicetur; quum plura alia,
eaq́; clariora circa principalia magis, prout in N. T. citantur,
in Ebræo adhuc textu integra incorrupta legantur Dicant,
quorum hæc eſt ſuſpicio, corruptionem, ante,an poſt Evangelium
a S. Matthæo ſcriptum cenſeant factam. Quod præceſſerit,vix a-
ſerent, qvum Evangeliſta utiq́; ex libro Prophetico textum cita-
verit ſuà ætate ibi lectum. Si demum ſubſecutis temporibus: quo-

2 modo



a3modo corruptio iſta omnes Ebræos Codices, quorum plurimi in
Chriſtianorum manibus fuère, potuit inficere? Communiſſima
Pontificiorũ, qui potiſimũm pro Vulgatà ſuà extollendà Fontes
Ebræos impuritatis accuſant, opinio eſt, quod demum poſt Hie-
ronymiætatem perverſitas hominum eos corruperit. Aſt etiam
priſci ante ipſum Eccle ſiæDoctores textum, prout abEvangeliſta
allegatur, ſe in Jeremiæ libro non inveniſſeteſtantur. Urig T. Il.
Tract. 35. in Matth.f. 193. Inter ea, quæ ſcripta ſunt, non invenitur
hoc Hieremias alicubi prophetãàſſe in libris ſuis, qui vel in Eccleſiu legun-
tur, vel apud Iudaos referuntur. Si quis autem potest ſcire, oſtendat, ubi

ſit ſcriptum, Euſeb. lib. 10. Demonſtr. Evang. 4. f. 608. Diligenter
conſiderabis, quitm hæc non habeantur apud Hieremiam Prophetam, num
arbitrari oporteat, ea per quandam malitiam ex illo ſublata eſſe, an verò-

librarii erratum fuiſſe, qui negligentiiis ſanctorum Evangeliorum exem-
plaria confecerit, ex negligentia in errorem inciderit, pro Zacharia
poſuerit Hieremiam &c. Hieron. T. IV. in Pſalm. LXXVIIf. 204. poſt
ullegatum Matthæi textum: ut impleretur, inquit, quod ſcriptum
eſt in Hieremiã Prophetà: Retulit, inquit, triginta argenteos, pretium,
quod appretiatum est, cætera. Scriptum eſt, inquit, in Hieremià
Prophetà: Hoc in Matthæo ſcriptum est. Requiſivimus in Hieremiã Pro-
phetà, hoc penitus invenire non potuimus, ſed invenimus illud in Za-

chariã. XIIIxi. Quod Quando obtinuimus hucusq;, rectè apudMatihæum legi
reſpiciatur nomen Jeremiæ, librum Prophetæ hujus nominis nec deper-
IeremiæCæ4- ditum nec corruptum eſſe, laboratum eſt ab Interpp. an veſtigiæ
put Xvill. legere poſſint, ducentia ad locum Prophetæ, quem Evangeliſta

reſpexerit. Sunt, qui opinantur, digitum intendi ad Ieremiæ Ca-
put XVIII, ubi Proph:ta fuerit Figuli domum ingredi juſſus. Sed
cum præter nomen Figuli vix quidpiam afferri posſit, quod ad Ev-

B:. angeliſtæ ſcopum atq; textum qvadret, non eſt, ut huic expoſiti-
oni diſpungendæ immoremur.

xIv. Quod XIV,
Ierem. CæP.

Majori veriſimilitudinis ſpecie ab aliis recurritur ad Ieremiæ
XxXXI. re- Cap. XXXII. Cum Matthæus emti agri, Figuli, Peregrinorum

meninerit v.7. 8.9. putant, comparationem inſtitui cum textuſpiciatur Jeremiæ, ubi itidem fiat mentio emti Agri n9. Figuligi vaſis, in quod

literæ emtionis fuerint repoſitæV. 14, Peregrinorum,in quorum
pote-



25goteſtatem Urbs deventura eſſet, 22. Quia enim de 4groemto
nihil dixerit Zacharias, ſed potius Ieremias d. l. qui in iſth emtione
aliquid myſterii ſubeſſe cognoverit, r.-. ideo ipſum nominatim
ab Evangeliſta citari exiſtimant. Aug. lib. 3. de conſ. Evang. cap.7.
Poſt allatam explicationem, quam N. X. expendimus, hanc ſub-
jungit: Est etiam alia cauſa, cur hoc nomen Hieremiæ in teſtimonio
Zachariæ ſit manere permiſſum, vel potiis S. Spiritus autoritate præ-
ceptum ſit, Est apui Hieremiam, quòd emerit Agrum à filio fratris
ſui, dederit ei argentum, non quidem ſub hoc nomine pretij quod po-
ſitum est apud Zachariam, Triginta argenteu Quod autem prophe-
tiam de XXX. argenteis ad hoc interpretatus ſit Evangeliſta, quomodo
de Domino completum est, mamſeſtum est. Sed ad hoc pertinere etiam il-

Iud de Agro emto, quod Hieremias dicit, hinc peteſt myſticè ſigmifi-
cari, ut non hic Zachariæ nomen poneretur, qui dixit de triginta ar-
genteis, ſed Hieremiæ, quĩ dixit, de Agro emtò: ut lecto Erau-
gelio atq́; invento nomine Hieremiæ, letto autem Hieremià non
invento teſtimonio de XXX. argenteis, iuvento tamen Agro emto,
admoneretur lector, utrumq; conferre, inde ſenſum enucleare pro-
ghetiæ, quomodo pertineat ad hoc, quod in. Domino completum est.
Rectè autem contra ſocium ſuum Sanctium hãc in parte judicat
Corn. à Lap. Comm. in Jerem. XXXII, 14. Hac ſententia est con-
jectura ingenioſa: ſed difficilu perplexa. Nam planẽ non con-
venit Agri emti (I) Nomen priſtinus: Poſſesſor. De quo Mat-
thæus loquitur, ille fuit ac vocatus eſt Ager Figuli; qvum econtra
Ager, quem Jeremias emit, pertinuerit ad Hanameel Patruelem
Prophetæ, adeoq; ad Levitam Sacerdotem. Nam Jeremias, ad
quem jus œœ/nuæ“õ ex propinquitate pertinebat 6.7. 2.
(Conf. Lev. XXV. 25. Ruth. IV. 3,4) fuit de Sacerdotibus Ana-
thoth, cap. I. r. quæ civitas erat Levitis asſignata Ioſ. XXI.15. Hil-

Kia Jeremiæ, Sallum Hanameelis Pater. C4. I. 1. XXXII 6. di-
cuntur fuiſſe Fratres, adeò, ut hi ambo Conſobrini eſſent. Ad
Exceptionem, quod Ager,cujus Propheta I. c. meminit, dici potu-
erit Ager Figuli, quia in eo defoſſum fuerit Vas Figuli cum inſtru-
mentis emtionis, quod per metonymiam appelletur Figulus, præ-
ſertim quia tales opifices vaſis à ſe factis nomina ſua inſcribere
ſoleant, facilis &non una eſt reſponſio. Incertum enim eft, quod
Bræſupponitur, vas Fictile cum inſtrumentis emtionis fuiſſe in.

D; Agro

Reſp.



50Agro emto defoſſum: incertum etiam, an eo tempore Figuli
nomina ſua vaſis imprimere fuerint ſoliti. Sed tantisper hoe
conceſſo, tamen rætioni exemplo omni deſtituitur, ut Vas
fictile ponatur pro Figulo. Et hoc etiam admiſſo, tamen ad Mat-
thæi Textum non quadraret, qui 45rum Fignli nominat, non ob
Vas fictile ibi defoſſum, ſed quia Figuli proprius, cui ideo etiam
pretium pro Agro emto datum fuit. Agrum Levitarum, qualis
Hanameelis erat, non licebat vendere, niſi contribulibus, qui-
dem cum beneficio redemtionis. Ita enim intelligenda eſt di-
ſpoſitio Lev. XXV. 32,33:34- Ager autem quem Pontifices eme-
runt, pertinuit ad hominem alterius tribus, quia ad ſepultu-

E.
ram deſtinatus, non ampliòs fuit redimibiliss 2. Situs, Ager
Ieremiæ ſitus fuit inAnathothr.7,5. te autẽ cujuss. Matthæus me/

3-
minit, propèleruſalem. Conſ. 4ã. I19. 3. Pretium. Evangeliſta com-
memorat, quod Pontifices emerint ex XXX. Argenteu, quos Iudas
reddiderat, iſftum figuli Agrumv.3. Io. Propheta autem refers,ſo
Agrum emiſſe, appendiſſe Patrueli argentum ſeprem Stateres
GE siclos,) Decem QIPPT Quidam pretium Siclorum ab
Argenteis h. l. volunt eſſe diſtinctum, adeoq́; indieari duplex
Monetæ ſ. ponderis Genus, quod appenderit Ieremias. Sed po-
ſterius illud RDD ſaltem metallum notat, ut intelligatur, fuiſſe
Siclos argnteos. Sic Gen. XXIIL. 15,16. Ex. XXL 32. Lev. V. 15. &e.
Fuerunt enim aliàs 4urei I. Chron. XXI. 25. Il. Chron. IIL 9. Emtus
igitur fuiciſte ager ſeptendecim Siclis: (Hieron. T. IlI, comm. in Ierem.
XXXII, cui Rabanus, à Caſtro, Gàrn. à Lap. ex Notſtris Gerhard,
Harm. cap. 168. P. 1184. conſentit) qvum pro eo, cujus Matthæuns
meminit, XXX. Argentei dati fuerint,. Siclos eos pendiſſe alibi
diducitur, præſertim à D. Gerhardo, Præceptore olim Hoſpite ho-

4noratisſimo d. I. Harm. p. 1131. ſeqq. 4. Vſis: Ager quem Mat-
thæus commemorat, fuit emptus in ſepulturam Peregrinorum: lIe-
remias autem emit pro ſe, ſuo poſterorum ſuorum uſu, prout
Deus ipſi revelaverat, Hanameelem dicturum, Eme tibi Agrum

Exceptio, meum. Fruſtranea eſt exceptio, quod Ieremias cælebs fuerit,
quod Iere- eo tempore eaptivus, ubi exigua liberationis ſpes affulgebat,
mias Clebs quin etiam civitas obſeſſa, quam à Chaldæis occupandam præ-

agrumpro dixerat v.2,3,24. adeoq́; Agrum, qui cum regione in hoſtium
pOte-



31poteſratem venturus erat, noũ ſeremiæ, non familiæ, ſed potiũs peregrins
Externis atq; peregrinis emtum fuiſſe, Hũc trahunt,quod Thren. emerit.
V. 2. conqueritur PFropheta: Hæreditas noſtraverſa est ad Extra-
neos, Domus noſtræ ad Alienigenas. Sed quod de eælibatu Ieremiæ Refutatun

præſupponunt, incertum eſt. Chaldæus Iudæi, qui locum
XXXVILL i2. de diviſione hæreditatis intelligunt, uxoris fi-
liorum ejus meminerunt. Prohibitio cr. XVI. de ſolo loco,
ne in ludeã tunc duceret uxorem, loquitur, neq́; probat, quod
antea maritus non fuerit, aut poſt vaſtatam ludæam non duxerit,
ecſſante causã interdicti. Poſito, quod non emerit Agrum pro
liberis ſuis, tamen non ſequitur, quod pro ſepulturà Peregrino-
rum. Habuit enim cognatos atq́; Propinquos, cum quibus etiam
de dividendã poſſeſſione eum egiſſe volunt multi, ex dicto c».
XXXVII. 12. ubi vulgata vertit, ut divideret ibi poſſeſsionem in con-
ſpectu civium. Certò ex ipſo contextu manifeſtum eſt, leremiam in-
tuituPeregrinorum potiòs emtionem recuſare voluiſſe v.24.25.
ſed DEInutu tamen emiſſe reſpectu Poſterorũ v.15. ad deſignan-
dam futurorumAgrorum in ludæàeulturam. v.43,44. Si ad cul-
turam, quomodo aũ sepulturam, de quà Matthæus loquitur?

xvV.Qui non unum tantũm Prophetæ locum  Matthæo adductum xV. Quod-
cenſent, in vatia etiam ſciuduntur divortia. Epiphanius, qui ta- Textus ſir
men, quod ego quidem ſeiam, opinionis ſuæ aſſeclam nemiuem ex Tribus
invenit) Trium meminit Prophetarum, non indicato tamen eo- Prophetu

rum nomine, ex quibus verba deſumſerit Evangeliſta. Ita enim
ſcribit ib. I, adv.. hæreſ. n. 39. fol. m. 126. ædit. Baſil. 1744.
Anidovhe n àoxea, na'd v aẽ àvr' reppir
Tſ5 }]Pq Ta5. n antòeeſæ (Hemſ. exere. m N. T. p. 81. ex
ſuo exemplari legit ænijjiſæ, abjeci) rò5 €iẽnœ àor$ęs

lr 5i

(rectius æ9eàæ5, quomodò etiam Heinſius allegat,) mv nu
y mnunuiv] meæ ũr 5°”v icoa”. uσ; xX” à àno /5”-

T

©a à”σ æcqã n Pdonav n o”$err lę npn
 nunucę, iu aim, æd%s avn d; n xσrvmeæσ, æ idè
é òniuòv ieiv, dog idoniud m» σb rãv òiòv icęa”æ. arerſa-
tus est argenteos, ſicur de eo in Prophetis ſcriptum erat, averſatus

eſt:



32eſt triginta argenteas, pretium æſtimati à filiis Iſraèl. Et rurſu
in alio Prophetà, ſi juſtum eſt vobis, date mercedem meam, aut
renunciate, Et rurſus in alio Prophetà, Et dederunt argentum pre-
tium æſtimati, dixit Cornarius Heinſius in plurali, Dixerunt)
Pone ipſum in fornacem, vide, an ſincerum ſit, velut proba-
tum eſtſ rectiits, Probatus rel æſtimatus ſum) à filiis Iſraèl,(prout
Cornarius tranſtulitedit. Baſil.1760.) Rectus quidem Epiphanius
in hoc, quod non unius Prophetæ dictum intendiſſe Evangeli-
ſtam ſtatuit:Sed tamen in hoc falſus, quod Aliis ſubindeProphe-

B. tis tribuit, quæ absq́; dubio apud Zachariam extant. Ideoò etiam
reliquorum, ubi iſta ſcripta ſint, nomina indicare non potuit.

xVI.xvI. QuisQui duos Prophetarum locos àS. Matthæo conjunctos ajunt,
Zach XI. Zacharia cap. XI.12. 13. ipſum reſpexiſſe fatentur omnes: Sed ds
Ier. XVIIL 1remiã difſentiunt. Nonnulli ad C44. XVIII. alii ad Cap, XXXII.
vel XXXIL ſq recipiunt. Cùm verò utrumq́; iſtum hũc non ꝗvadrare jam
vaticiniæ probatum ſit, ex iſta cum Zachariæ verbis combinatione haud
allegentur. 50ſſt erui major de illis probabilitas, ſupervacaneum erit, haſce

E. Expoſitiones denuo ſub incudem revocare.
xXVII.xVII. Quod Qui aliàs in correctione interpretatione Scripturæ haud

Ierem. Cap. rarò nimiã utitur libertate, ut temeritatis notam haud effugiat,
XIX, note- hic tamen Exerc. Sacr,in N.T. benè advertit Heinſius, quod reſpe-

tur.
ctus habeaturad ſeremiæ Cap. XIX. quoad nonnulla collationis

R2. documenta haud inconcinna eſt ipſius explicatio. Sed an iſta
1. ESt In- ſuſficiat, non immeritò dubitatur. Nam I. illud in Jeremià
ſufficiens. quæſivit, ut locum ſaltem inveniret, ubi mentio fieret Agriob

cædes abominabilis vel eriam maledicti, qui propterea Ager san-
gvinis jure dicatur vel dictus ſit. Quin imò ex unico hoc funda-
mento, quod cãr. XXXII. 15. de Benedictione, non autem Abo-
minatione, Agri ejus agatur, refutat eos, qui Matthæum autu-
mant oculũ intendiſſe ad Agrum Anathoth, quem ex præſcripto
DEI Jeremias ab Hanameele emerit. Sed adſcitam Benedictio-
nem in Agro, quem ex venditi Sangvinis Chriſti pretio ad Sepul-
turamPeregrinorum emtum effe teſtaturEvangeliſta, agnoſcunt
prifci pariter atq recentiores S. Scripturæ Interpretes. Hilarius
Can. 32. inMatth f. 328. Magnum in hoc Prophetiæ ſacramentum,

in



33G in ſaltu in dictis miraculi plena meditatio. Figuli opus eſt, de lu-
to vaſa formare, cujus in mana ſit, ex luto eodem vas aut ipſum aut pul-
chrius reformare. Agrum autem ſeculum nuncupari, ipſis Domini no-
ſtri verbis contmetur, Chriſi ergo pretio Seculum emitur, i. æ. univer-
ſitas ejus acquiritur; in ſepulturam Peregrinorum arque inopum
deputatur. Nihil hinc pertinet ad Iſrael, totus hic ſeculi emti uſus
Alienis est, hu videlicet, qui in pretio Chriſti ſangvinis ſepelientur, quò
univerſa ſunt entæa. Omnia enim à Patre accepit, quæ in cœlu quæ
in terra ſunt. Et ideo hic ager Figuli eſt, quia DEI omnia ſunt, cujus
in manu ſit, nos ut velit tanquam Figulus reformare. In hoc igitur A-
gro Chriſto commortui conſepulti hujus peregrinationis noſtræ æter-
nam requiem ſortiemur. In cujus rei fidem Hieremiæ Prophetia ſub-
ditur, ut in facti iſtius opere tanto antè divinæ rotis autoritas oſtendere-
tur. (Videtur reſpexiſſe ad ler. XVIII. 1. ſeq.) Docet igitur, iſftam
emtionem ad ſepulturam Peregrinorum ex pretio ſangvinis
Chriſti factam eſſe ſingulari DEI providentià, ad innuendum
myſterium Beneſicii per Chriſtum ad Homines redundaturi,
quod etiam Hieremias propheticẽ oſtenderit. De cæteris alle-
goriæ membris fatemur, quod non ſint ipſi textui præcisẽ inna-
ta, adeoq; per ſe ad probandum inefficacia. Conſ. Auguſt T. IV.
lib.3. de conſenſu Evang. cap.7.f.at7. c. TX. Serm.114. 123.de Tem.
Bedam T. V. comm, in h.L.ſ. 110. Hieron. T. IIt comm. inh. Lf.723.
Illi quidem ſecerunt aliã voluntate, ut æteruum impietatis ſuæ relinque-
rent ex Agri emptione monumentum Cæterum nos, qui Peregrini
eramus à lege Prophetis, prava eorum ſtudia ſuſcepimus in ſalutem,
in pretio Sangvinis ejus requieſcimu. Ferus in comm. ꝑ 463. Provi-
dentià DEI factum æt, ut pretium Salvatoris non peccatoribus ſumtum
yræbeat, ſed peregrinis requiem ſubminiſtret, ut jam Chriſtus vivos effu-
ſione Sangvinis ſui redimat, Mortuos pasſionis pretio nuſcipiat. Nec
myſterio racat, quod Ager Figuli emitur. Figulus Deus, qui vaſiulæ
Corpornaſtri ſecit è limo: Ager Hæreũitas Domini. Iſtius itag; Figuli
ager Sangvine Chriſti emtus eſt, quiæ Peregrinis, qui ſine domo, pa-
trià, exules toto orbe jactabantur, requies vita æterna Chriſti ſan-
grine providebatur. Deſumſit hanc ſententiam ſingula penè
verba ex aug. sSerm. de Cæn. Dm. qui eſt ſerm. 128. de Temp. quæ
etiam Thomas Aq. iu Continuo ſuper 4. Evang. ſu 107. retinet. Idem
in hàc emtione myſterium agnoſcit Aretius in comm. quod pluri-

E bus



34bus exaggeravit Gerhard. Harm. de Paſſ. car. 8. 358. ſeq. Conſf.
Bald. comm. m Zach. t1. p.743. Inquirendum ergo, an non etiam
ex ſeremiã citato po ſſt ſfius losi per Chriſtum ſauctificatio oſtendi,
Cum igitur Cã47 XIX. meram contaminationem abominati-
onem ejus indieari fateatur Heinfius, de alià inſuper ejuſdem

Z. Saltem Prophetià inveniendã erimus ſoliciti. 2. Videtur ipſe non v-
concedit ticinium aut typum propriè dictumi à Spiritu S. Prophetã inten-
Verborum tum in emtioneAgri impletum ſtatuere, ſed concinnam verborum
applicati- Ieremiæ ad hæc geſta applicationem. Splendida quidem ſunt verba
enem- Pag79 Quu non ſingularem DEI providentiam ac Diſpoſitionem admi-

retur? De Agro figuli cum leremias loquisur, futurum dixit,ut derelictus
ac deſertus eſſet, utq́; ab ipſo ſangvime ac cæde nomen aliquando haberet.

lll
Quod præclarè impletum, partim cum in ſepulturam mortuorum cesſit,

partim ac præcipuè, cum ſangvinis, quidem innocentus, pretio redem-
ptus est. Pag. òo. Nihil Ieremiæ Prophetià clarius illuſtriusq5;. Quid
autem hoc rei eſt, quod eàdem pag. ait. Non tàm adducit locos,

tll ſut ſæpè Marthæus, quàm accommodat. Pag. 81. VerbaZachariæ)
lill ſic Evangeliſta expresſit, ut alludat ea ſimul interpretetur. Pag. 82.

totam exegeſin concludit: Mihi certè admiranda tam eorum,quæ de
Agro, quàm qua de Pretio dicuntur; applicatio Evangeliſtæ videtur.
Poſſent, fateor, hæc ad commodum trahi ſenſum, ſi non alibi
mentem ſuam teſtatam reddidiſſet, quomodo nonnunquam Ve-
teris Teſtamenti loca in Novo aceommodata &applicata ſtatue-
ret Exerc. in Matth. l. 15. Evangeliſta eleganter urbani loco
Prophetæ utitur, quem ſic rectè poſſe applicari ait Quaſi dicat, ac tim

l l

lill illud rectè dici potuit, quod ab Oſeà Iſraele uſurparur, gypto
ll filium meum vocavi: quomodo non rarò æw iw uo 5 uſurpatur.

Ibid. pag. 14. de citato dicto Ierem. XXXI. 15. Vrbana manet ac
ſvavis applicatio, &c. cum nec perſonæ,de quibus loquitur, eædem ſint,
nec locus, nec deniq́; calam.tas. Et poſtea: Cum locus applicatur, totæ
elegantia in eo, ut ſimilia ſint verba, aut ut reũt? rei, de quà agitur,
conveniat, tum ſupè gratiora, ſi de dirersà agatur. In Rom. X.
6, 7. pag. 339 Nov fæderis Scriptores verba Vereru eleganter
renuſtè non ſemel aliò transſerree Exemplis hoc probare ibidem
conatur. In I. Corinth. XV 27. pag, 178. ſcribit de Apoſtolo-
rum in citandis Scripturæs locis libertate: Mutuantur, quæ alibi
duuntur cumnon ubiq; de unãà eademq; re cadem ab illas uſurpentur.

Simi-



35Similia etiam alibi Ineuleat. Sed non ſine magno veritatis
reverentiæ erga Scripturam præjudicio. Ducem hãc in parte ſe-
cutus eſt Sympatriotam ſuum, ſed Pontiſiciæ religionis propu-
gnatorem, Cornelium Ianſenium, qui in Concord. Evang. cap. rI.
audet ſcribere: Multa loca afferuntur ab Evangeliſtus per applicationem
quandam, non autem quod Prophetæ id ſignificare voluerint ad quod ab
Evangeliſtus afferuutur. Vt cum dicitur; Ut impleretur, quod dictum
eſt, ex gypto vocavi ſilium meum, ſicut ſi quis de Patre, nimi filium
amante dicerer: Videres illum in deſiderio filij ſui omnia contemnere, ut
impleretur in eo illud Maronis, Omnis inAſcanio cari ſtat cura paren-
tis, Talem applicationem ſtatuit etiam inMatth.ll.i5.c42.XIll, 35.-
cap.XV,7,8. Conferantur Heinſii in hæc loca (ad ultimum nihil
habet) notæ, quæ ipſius cum Ianſenio conſenſum teſtantur. (Utri-
usq́; veſtigia etiam premit Alex. Morus Annot. ad Matth. II, 15.
17,23.) Sed ne Papiſtæ quidem, aliàs autoritati Scripturæ pluri-
mum ſuis aſſertionibus detrahentes, æquo animo tulerunt hane
Janſenii ſententiam. Quod ergo eidem Ribera in Hoſe. XI. num. 13.

oppoſuit, hoc, nomine ſalter mutato, etiam contra Heinſium
pugnat: Hãc in re Vir eruditsſimus toto cœlo errat, homo cumprimis
pins dicit id, quod pietas fidei nullo modo, ut mihi quidem videtur, dici ſi-
nat. Nam cim Scriptura ipſa docet, Prophetam de re illa locutum eſſe,
quam Evangeliſtæ commemorant, quis audeat dicere, minim? eam ſignifi-
care roluiſſe, perinde eſſe, ac ſiverſus Virgilij ad illud afferretur Do-
minus ait, Hypocritæ, bene prophetavit de vobis Eſaias: Virum
ego CHRISTO credam, an Ianſenio, qui ait,non prophetàſſe? Plan? enim
ait non prophetãſſe de illis, ſi id non prævidit, ac ſignificare voluit, &c.
cum autem dicitur, ut impleretur, quod dictum eſt perProphetam,
etſi paulò obſcuriis, tamen idem est, ac ſi diceretur, quod prophetatum
eſt. Nam propriè Verbum meum non impletur, niſi cim illud fit, quod
eg0 futurum prædixi. Audax ergo periculoſa est lanſeni; opinatio,
quantum ad hunc locum attinet, univerſis vatribus adverſatur univer-
ſisq́ Expoſitoribus, Eundem etiam Tannerus T. I. Theol. Schol. Diſput.
1. ꝗ. 5. dub.6. n. 2.  5. in iſth aſſertione refutandum cenſuit.
A. Rivetus, natione quidem ab Heinſio diverſus, quippe Picto
Gallus, ejuſdem verò Religionis in Profeſſione Leidenſi Col-
lega, Iſag. ad Script. S.cap. 16.n. 1. docet, quod iſte accommodati-
tius, quem vocant, Scripturæ ſenſus, non poſſit propriè ita dici.

E2 Poſtea
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Ca7. III.
Hypotheſes

Exegeticæ.

26Poſtea oſtendit, quomodo dextrè verba Seripturæ accommodaæ-
ri poſſint, ſervatà ſemper analogià generali ſcopo. Quomodo,
inquit Num. 6. non dubitamus, Apoſtolos Evangeliſtas aliquando
verba ex V. T. accommodaaſſe ad Eventus Perſonas ſub Novo: Etſi ple-
rumq́ citationes, qua habentur in eorum ſeriptis, ſenſum vel immedia-
rtum rel mediatum librorum Propheticerum exprimant, ſive ſit ille lite-
ralu, ſive Myſticus aut Typicus. Plerunq́; dico, quia aliquando etiam
alludunt ad dilta Prophetarum ita, ut tamen alluſio non ſolim verba re-

ſviciat, ſed Analogiam. Doclarat hoc Exemplo Matth. Xli. 14.
ubi, quæ de populo tum exiſtente Eſ4. VI. 1o. dicta ſunt, appli-
cet Chriſtus ad homines ſui temporis;: quia conſimile ſit Exem-
plum, adeoq́; analogia per eandem ætiologiam: (Pertinet hic
modus citationis ad Doctrinam Generalem, quæ rectè dicitur
toties impleri, quoties. in: quibuscunq́; hujuſmodi fit; ſicut
pauli poſ? in Hypotheſibus ad ultimam ſententiam facientibus
docebitur) lftam autem Scripturæ infſexionem, ſensſũs Analo-
giæ ratione poſthabità, (quam Heinſius Exercitat: inMatth. IL15.
P13. 14. ſub appellatione: Parodiæ laudat;ac Scultet. lib. 2. Exerc.
Evang. cap.10.ꝓ.38339. ſuo. calculo approbat) vitioſiſimum do-
cendi genus Num. 3. nominat ex. Hieronymo. Ex Noſtris contra
vitioſam Accommodationem. prolixè. egit: Hac} ſpan. in Sylloge

P. 417. ad 46..

cutam ejus Sanctificationem temporibus Meſſiæ cap).XXXT. Hæc.
interpretatio, præmiſſis quibuſdam Hypotheſibus, declarata
probata nunc dabiturs.

CAP. II.Hypotheſes quædam: Exegeticæ, thm ad alia ex
V. T. in Novo citata Scripturæ locaexplicanda, tùm po-

tisſimum ad præſęntem locum controverſum.
apptimè utiles,

Hypo-



37
Hypotheſis Prima. Prima In-

terdum Te-
Aliquando in N. T. duo vel plura V. T. teſtimonia ginoniav.

ita comhinantuvr, ac ſi unum eſſent.

Matth. XXI. 4. Dicite filiæ Siom, Ecce Rex tuus venit tibi
manſvetus, ſedens ſuper aſinum pullum filium ſubjugalis.
Proœmium, Dicite filiæ Sion,deſumtum eſt ex Eſa. LXILI. Summa
verò Nunciiex Zach IX,9. Ibid. verſ. 13. Scriptum eſt, Domus
mea. Domus Orationis vocabitur: Vos autem illam feciſtis ſpe-

luncam latronum. Priora verba Eſa. LVI. 7. Poſteriora Ierem.
VII. iI. reperiuntur, Marc. I. 1,2. Scriptum in Prophetis, ſc.
Mal. lll. r. Eſ XL. 8. Ita Lus. llL.4:5,6. ex Eſa. XL. 3.4.&LII.Io.
Luc. X, 27. eſt combinatio dictorum ex Deater. VI. 5. Lev, XIX.
18. Ioh. XII, 14. 15. Invenit Jeſus aſellum ſedit ſuper eum, ſicut
eſt ſcriptum: Noli timere Filia Sion: Ecce Rex tuus venit ſe-
dens ſuper pullum aſinæ. Prohibitio, Noli timere filia Sion, Eſa.
XL. 9. Zephan. IlI.16. Annunciatio autem Zach. IX. 9. extat. Rom.
IlI, 10. ſeqq. eſt teſtimonium ex Pſalm XIV. 23. LIIL. 3.4. V, I0.
CXL.4. X,7. Prov.I. 16. Bſa. LIX.7. contextum. Ibid. Cæ».IX:33.
Scriptum eſt, Ecce ego pono in Sion lapidem (ex Eſq XXVILI6.)

offenſionis petram ſcandali, ſex Eſa. VIIL 14.) omnis, qui
credit in eum, nõ conſundetur, ſex verſione Græcà Eſ,XXVIIl. i6.

ò mętvuy in hurõ, à u na rauĩ.. Quod enim iſta ver-
ſio tunc communiſſima, ubi non nimis à fontibus diſcrepat, in
N. T. fuerit allegata, alibi- diducitur) I. Coriuth. XV. 54,55.
Tum fiet ſermo ille ſcriptus: Abſorpta eſt Mors in Victorià. Ubi
eſt, Mors, ſtimulus tuus? ubi tua, inferne, victoria? Prior ſer-
mo Eſæ. XXV, 3. reperitur: Poſterior in LXX virali. oſe. XII, 14
ſaltem pro dlu ponitiixõ- II. cor. Vl, 16, 17,18. Dicit DEUS,
Quoniam in habitabo in illis, inambulabo inter eos, ero il-
Iorum DEUS, ipſi erunt mihi populus (Ex Lev. XXVIL1I, I2.

EZech. XXXVH. 27.) Propter quod exite de medio eorum,
ſeparamini, dicitD OMINUS, immundum ne tetigeritis.
(Eſà. LII, t1.) Et ego recipiam vos, ero vobis in Patrem,
eritis mihi in filios filias, dicit Dominus Omnipotens. Sen-
ſus habetur Eſa. XLIIL. 6,7. Ierem. XXXI. 1, 9. aliis in locis.)

E I.retr..

T. in Novo
combinan-
tur,ac ſiu-
num eſſent.



38I. retr. H.6, 7. Continetut in Seripturh; Ecce, pono in Sion lapi-
dem ſummum angularem, electum. pretioſum: qui crediderit
in eum, non confundetur. (Eſ4. XXVIII. 16. vide ſupra Rom. IX.
33.) Vobis igitur honor credentibus, non credentibus autem,
Lapis, quem reprobaverunt ædificantes, hic factus eſt in caput

anguli, (ex Pſalm. CXVIII. 22.) Lapis Offenſionis, petra
l

ſcandali, (ex Eſa. VIII, 14.) Etiam in ipſo ſermone de Juda prodi-
tore, &Agro, pro mercede proditionis emto loquens Petrus, duo
combinat Scripturæ loca 4ẽ. I, 20. Scriptum eſt enim in libro
Pſalmorum: Fiat commoratio eorum deſerta, &non ſit habitans
in eã, (?ſalm LXIX, 26. &Epiſcopatum ejus accipiat alter. (Pſalm.
CIX, 8.) Nil ergo novi, quod etiams. Matthæus de iſtà proditi-
onis Mercede Agro ex ea emto agensad duorum Prophetarum
oracula nos remittit, quidem ad Ieremiam per citatum Nomen,
ad Zachariam per citata Prophetiæ ejus verba.

Secũda. Te- Hypotheſis Secunda.
llil ſtimonia V. Non cavet Exemplo, quod duobus aut pluribus te-

T. conjun-ũtis aliqranmſtimoniis in unum conjunctis unus tantim
do Vnus ſal- Propheta vel Nomen ejus allegatur.
tem allega- Marc. I. 2,3. Sctiptum eſt in Eſaià Prophetà: (ita Vulgatus,
tur AutorMarc. I, a. 3 Latinus, Syrus Arabs, legunt) Ecce ego mitto Angelum me-

llt um ante faciem tuam, qui præparabit viam tuam ante te. Vox
lllit clamantis in deſerto, parate viam Domini, rectas facite ſemitas

l

ll ejus. Nominatur ſolus Eſaias, etſi priora verba ex Mal. III. 1. po-
ſteriora tantiim ex Eſ4. XL. 3. adducta ſint. Verum quidem
eſt, quod Græci Codices communiter legunt, leũę æe;imę:
Sed tamen Bera Annot. Maj. f. 133. indicat, quod duo vetuiti
Codices, quos habuit, quin vetuſtisfimus iſte, cui præ omni-
bus plurimũm tribuit, cum iſtis verſionibus conveniant in iſth
citatione, Hoæ læa 1 æt/ò47. Autor ſub nomine Chryſoſtomi
Hom. I. in Marc. utut ſuppoſititius, Græcus tamen, iſtam lectio-
nem ut genuinam adducit, atq́; contra Prophyrium, itidem Græ-
cum, qui lib. 14. ex hoc etiam loco probare conatus eſt Evange-
liſtarum ignorantiam, quà inducti alteri Prophetæ adſcriberent,

quod



35quòd apud alium legitur, defendit; quod haud obſcurum eſt in-
dicium, multos tunc Codices Græcos ita legiſſe. Utut non con-
tendamus, receptam lectionem immutandam eſſe: tamen ad
præſens inſtitutum nobis ſuſficit, adverſus inculpationem de fal-
sà allegatione Patres eà 1psà reſponſione uſos eſſe, quod in duo-
rum locorum ecombinatione unius tantũm Scriptoris fiat Inen-
tio. Thom. aqv. ſuper IV. Erang. fol. 116. provocat ad Chryſoſto-
mum: Dicetur,quod duas provhetias in diverſis locis dictas à duobus Pro-
phetis in unum congregans poſuit. In Iſaià enim Prophetã poſt Ezechiæ

de ſcribitur hiſtoriam: Vox elamantis in deſerto. In Malachia però:
Ecce mitto Angelum meum Socundus igitur Evangeliſta duas prophe-
tias poſuit, ut ab Iſaiãà dictas, ad unam lectionem referens, tacens ve-

rò à quo dicatur, Ecce mitto Angelum meum. It: Auguſt. de quæſt.
Evang. Sciens, omnia ad auctorem referenda, dicta hæc ad Iſaiam ie-
vocavit, qui ſenſum iſtum prior intimaverat. Deniq́; pòſt verba Malachiæ
ſtatim ſubjecit, dicens, Vox clamantu in deſerto, ut jungeret verba utri-

læ 7

usꝗi Prophet ad unum ſenſum pertinentia ſub prioris Prophetæ perſonã.
cConf, Hieron. Epiſ©t. 101. ad Pammachium, quæ eſt de optimo ge-
nere interpretandi. f 97.

Matth. XXl. 5.. Teſtimonium ex duorum Prophetarum di- Mat. XXIr-

ctis compoſitum eſſe, ſc. ex Eſa. LXII. 13. Zach. IX. 5. ſuprà
indicatum eſt. Es tamen unius tantm Prophetæ meminit Ev-
angeliſta, ſcribens v. 4. Hoc totum factum est, ut adimpleretur, quod
dictum eſt per Prophetam, dicentem &c. Rationem hujus Numeri
ſingularis Lud. de Dieu in Marc. I. 1. cenſeteam, quod priora
verba ex Eſaià tantim emphaſeos (vel exordii) causà addan-
tur, adeoque ipſum vatieinium, quod ſolius Zachariæeſt: uni
Prophetæ adſcribi. Alii putant, hoc factum eſſe, ut uno eo-
demq́;. Spiritu omnes Prophetas locutos fuiſſe oſtenderet. Poſ-
fent.conferri loca, ubi. inuversà Phraſi in Plurali fit montio Pro-
phetarum, utut unius ſaliem allegetur teſtimonium; ut indice-
tur, unius eſſe, quod plurium, viciſim plurium, quoòd unius,
ob unitatem Spiritus S. per omnes Prophetas loquentis. Ta-
lia loca ſunt Actor. VH. 42. ex 4mos V, 25. C4p.XIl, 41. ex Hal.
I, 7. (Sunt tamèn, qui illud, à contemptores, ex ſa. XxXVIII, 14.
depromptum ſtatuunt.) C4. XV, 14. ex amos IX, 11. Rectè qui-
dem dici poteſt, Pluralem iſtum Numerum uſurpari ob vati-

cinia



a0cinia XII. Prophetarum Minotum, ex quibus iſta citata locaũe-
ſumta ſunt, in unum Volumen congeſta. (Vide, quæ in conſidera-
tione Otavæ ſententiæ Num. 3. dicta ſunt.) Cm verò Joel O-
ſeas, qui Minoribus iſtis accenſentur Prophetis, nominatim ci-
tati inveniantur A4t.1, i6. Rom. IX.25. quin etiam non ſine em-
phaſi at. XV. i14. appelletur ſermo Prophetarum, quem ſolus
tamen Amos ſcripto conſignavit, non tantum compactio libri
cjus cum libris aliorum, ſed inſuper quoq; conſenſus cum reli-
quis Prophetis, qui, aliis licet verbis, eodem tamen ſenſu, prædi-
caverunt, innui exiſtimatur. Quod faciliòs talis data ratio de uni-
tate Spir. S- in omnibus Prophetis hic admitti poſſt, ubi unum
Nomen reticetur, quàm ubi aliud ponitur, in conſid. Expoſ.X. di-
ctum eſt. Quicquid autem ſit de Ratione, tamen ſuſfficit oſten-
diſſe, quod duobus teſtimoniis combinatis ſaltem unus Seriptor
citetur. Rom. IX. 27. ſolus nominatur Eſ4iu, cujus præcipua ſunt
verba ex Cap, X. 21. allegata, tamen ex Oſe. l. Io. deſumta eſt
Phraſis, Erit numerus ſiliorum Iſracl,ut arena maris, 53vum apud Eſa-

iam legatur: Si fuerit populus tuus Iſrael. &e.
Ex hãc igitur Hypotheſi confit, nullum eſſe ſtatuendum

mendum nominis Jeremiæ, còm verba plurima ſubjuncta apud
eum non reperiantur, vel apud hunc ſolum omnia abEvangelſtà
allegata neceſſariò quærenda eſſe, qvum ſolus, ut eſt communis
opinio, citetur. Inſuper tamen Hypotheſi ſequenti probabitur, re-
verà apud s. Matthæumauos citari Prophetas, unum quidem
Nomine Proprio, alterum .à ſolo officio tenore vaticinii de-

ſcriptum.
Tertiae i- Hypotheſis Tertia.

V ataur Bro-Citatur Canonicus V.T. Seriptor in Novo, quando
p eta i- ad ejus vaticinia ſcriptis conſignata provoca-
rerſimodi, tur, vel ſub ſolius Nominis Proprij, vel ſub ſo-

lius ffitij Prophetici, vel ſub utriusq́; menti-
one, vel tantim Generaliter 6 Vagi.

I ſub Nomi P citationis Exempla ſunt Matth. XIII. 14. cap. XV. 73.
rornne Proprie Murc VH 6 Ioh Xl. 39,41. Rom. IX. 25.27,29. c47. X. 16, 20.49.

xV. 13. item, quandocunq́; aliquid ex Moſc adducitur.
Alterius



41Alterius habentur Matth I. 2:. cap. 5,15 cap. XXI.4 Cap. 2. Sub
XXVII. 35. a4t. V l. 48. C4. VIIl. 33 Hic modus non niſi tunc mine Off..
uſurpatur, quando ſimul verba Prophctiæ adducta ſunt, ut ex
iiſdem cognoſci poſſit, quisnam Prophetarum intelligatur. Alia
eſt ratio, quando in plurali mentio ſit Prophetarum: Siquidem
tunc plerunq́; communis omnium doctrina indicatur.

De Tertio citationis modo Exempla leguntur Matth. II, 17. ſubNomi-
cap. llL, 3. cæp. IV, 14. cav. VIII, 17. cap. Xil 17. cap. XXIV, 15. Marc. ne Proprio
XlL, i14. Luc. .L, 17. Ioh. 1,23. cap. X11. 38. Act. l16.cap. VIll. 28, 3 0. Officij ſi-

cap XXVIil. æs. mul.
Quartæ citationis Exempla inveniuntur Eph.V, 14. Ebr.lI6.

cap. X, 30. Rom. XV, IO.
Quicunq́; Interpretes in loco Matthæi unum duntaxat Pro-

phetam allegatum cenſent, ad Tertiam utiq́; ſpeciem citationis
referunt, ita ut exprimatur nomen Scriptoris Proprium, Jere-
miæ, Officii, Prophetæ dicentis. Sed qvum duorum Scripto- Probabile
rum vaticinia h. l. Evangeliſta imul reſpexerit, probabilins eſt, eſ. qud s.
quod etiam citaverit utrumq;: Vnum ſcilicet, cujus non verba ad. Matth. unit
ducit, ſed ad prolixum ejus textum inquirendum remittit, ſubNo- ſub nomine
mine Proprio leremiæ; Alterum vero duntaxat ſubNomine Offit ij,ſ. men- Proprio, al-
tione Prophetæ dicentis ea, quæ ſubjungit, ut ita ex reperto, quem ſerum ſub
citat textu, etiam Nomen ejus Proprium innoteſcere poſſit. Ita HomineOffi-
nim. unus Primo, alter Secundo citationis modo allegatur. Vi. cĩj citarerit
am quaſi monſtravit ad hanc explicationem ſagaciſſimus augu-
stinus,qui T. ll. lib. 2. de conſenſuEvang. cap.7.f.487. poſt ſententiam,
quam cap. præced. Num. 1. expendimus, addit: Eſt aliæ cauſæ,
cur hoc Nomen Hieremia in teſtimonio Zachariæ ſit manere permiſſum,
vel potiiis S. Spiritlis autoritate praceptum ſit. Et apud Hieremiam,
quod emerit Agrum à filio fratru ſui, dederit ei argentum, non qui-
dem ſub hoc nomine pretij, quod poſitum est apud Zachariam, triginta
argenteu, veruntamen Agri emtio non eſt apud Zahariam Quod au-
tem prophetiam de triginta Argenteu ad hoc interpretatus ſit Evangeliſta,
quod modò de Domino completum eſt, maniſeſtum est. Sed ad hoc per-
tinere etiam illud de Agro emto, qued lHieremiæ duit, hinc porerit myſti-
cè ſignificart, ut non hic Zachariæ nomen poneretur. qui diit de Tri-
ginta Argenteis, ſed Hieremæ, qui dient de Agro emto: ut lecto
Erangelio atꝗ́ inrento nomine Hieremiæ, lecto autem Hieremi4 non
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Biluitur.
I-

42invento teſtimonio de Triginta argentei, invento tamen Agro emto, ad-
moneatur Lector, utrumq́; conſerre, inde ſenſum enodare Prophetiæ,
quomodo pertineat ad hoc, quod in Domino impletum etT. Utut ſpe-
ciatim de textu Jeremiæ, quem indigitaverits. Matthæus, ob ra-
tiones ſuperiiivad sent. XIV. allatas, diſcrepantia ſit, tamen non
poſſum non ipſi in præcipuis aſſentiri, ſc. 1. quod nomen Hiere-
remiæ non ſit irreptitium, ſed Scriptus S. juſſu poſitum 2. quod
duo membra ex Prophetis confirmata voluerit Evangeliſta, ſc.
de Triginta Aręenteis, de Agro. 3. quod membrum priusa-
pud Zachariam, poſterius apud Jeremiam quærendum ſit,
4. quod lectum nomen Hieremiæ ad Prophetiæ inquiſitionem
de agro, non inventum in eo teſtimonium, quod adducitur,;
de Triginta argentes ad Zachariam remittat, ſicq́; doceat, utrumq́;
conferre. Cilm ergo ex his pateat ſcopum Evangeliſtæ fuiſle,
Iectorem ad Hieremiam ad Zachariam remittere, utiq́; ad-
mittenda eſt iſta interpretatio, quæ ex ſuperiũò tradith con-
fvetà diversà ratione citandi, ſine ullà verborum ejus textus
perverſione, oſtendit, quod utrumq́; etiamm citaverit, Ieremiam
quidem expreſsè per Nomen Proprium, Zachariam vero juxta alte.
rum modum ſib Nomiue trophetæ, dicentus ea, quæ ſubjunxit.

Nec eſt, quod obvertatur, in textu anſq; ullã diltinctionis
noth legi, "n ięnn]dn u inkiv àd legenis  nooõqæ,
rbrrõ-, adeoq; intelligi, eremiam, qui (juxta Tertii ci-
tationis me di adducta exempla) Propheta nominetur, ea,
quæ ſeqvuntur, dixerit. Nam r. inverto poti©s: Quia Jeremi-
as non dixit ea, quæ immediatè recenſen ur poſ meutionem
7 v}òit], AN5rõ-, ergo non is ipſe, ſed aliusà Jeremià
pe: hanc citationem intelligendus eſt Propheta, icil Zacharias,
cujus ea funr, quæ dixiſſe commemoratur 2. Non inulitata
eſt in S. Scripturà ellipſis Copulativæ, Er. De omiſſo Ebræo3
Vav exempla adduxit Glaſ Gramm. iacr. lib a rract. 1 obſeiv. 7.
Pm. 647. ſeqq. Talia etiam ex N T.. poſſunt afferri de particulb
x loh X, 6. Fiet plæ æ iun, æ5 miæv, ubi rectè inſeruerunt
ad ſenſum Vulgatus, Bera, Lutherus, Antiquior Recenrior
Belgicus Translator&alin Copulam, Fiet unum Ovile unus aſtor.
I.Cor. VII. 14. On cim avrò t òpòv nexadyneu.Vulg.

Beza cum expreſsã cogulã ſubaudità, æ ſiquid apud illun (Et
ſi quid



4a3ſ quid apud eum) de Vobis gloriatus um, &e. Cap. VIIL 23.
 AnGr no1 Exn rn  àv dꝗa X er5 Bera: Legati Eccleſiarum

gloria Chriſti. Sic Recentior Belgica, Aſęeſandten der Ge-
menuten ſende) cen Gore Chriſii. Lutherus: Apoſteſ per Gemeinen
uud eine &hre hriſti. Antiquior Belgica: Apoſteſen der Gemeyn-
ten ſenve de) Gere Chriſti. Et hanc disjunctionem Chryſoſt hom.
18. in 2. ad Corinth. f. 309. ſimul obſervat Coloſ Il. 14. iEæ-
ALS n nœ& iu©bv xaębeado mis dynanr. Ut cum
verbo reamino participia xæęææ uQ; (verſu præced.)

iba rinbu conſtruantur, ſubaudienda vel ſupplenda eſt co-
pula, iuniiboę, quam Beza& Lutherus in verſione, Chryſo-
ſtomus &alii in explicatione monſtràrunt I. TimIV, 3. Prohiben-
tes nubere, jubentes abſtinere à cibis, absq; copulà expreſch con-
junguntur; quam tamen ſubintellectam benè in Verſionibus ex-
preſſerunt Lutherus, AntiquiorBelgica, &Beza inAnnotationibe.
Admiſsã igitur in hoc Matthæi controverſo loco tali Ellipſi par-
ticulæ r91, quam verba ſubjuncti teſtimoniiĩ exigunt, manifeſta
erit utriuſq; Scriptoris allegatio: Tunc impletum est, quod dictum
est per Ieremiam Prophetam dicentem, Et acceperunt triginta argen-

teos, &c. Conf Heinſ. Annot. p. m. 2o. 85. 3.5i quis ſorſan ex metu, 3:
ne quid Scripturæ S.adderet, futurus eſſet difficilis in conceden-
dà hic ellipſi particulæ copulativæ, non tamen negare poterit,
ſepius 20 xoiẽ ex antecedentibus repetendas eſſe qua ſdam vo-
ces, ut ſequentium ſenſus ſit plenus atq; concinnus: Videatur
Glaſſ. Gramm. ſacr. à. Lp. m. 667. ſeqq. ib. inEpiſagm. p 855. ſeqq.
Si igitur ex antecedenti repetatur vel ſola particula ”æ, vel Tò
intæ, vel imul æ jn ſiã, &e. apparebit citatio utrinſq; Pro-
phetæ, Primo modo 5n i/”σm æ inòv ſa eo;utæ, ſix r'
Iooò qræ A§rQ&v&c. Exempla repetendæ hujus præpoſiti-
onis di&L ex antecedentibus videantur Mætth. XIV, 9. Mari. V, 5.
Altero modo: æ ;nòitv dià lreeut, a nã æe; òĩræ ©y/-

&e. Quamvis enim iſta conſtructio immediata vocabuli
iner cum Genitivo apud Scriptores N. T. non invenitur, tamen
j uæ Nomen ita uſurpatur Matth, XXvVl,m5. Luc .38. cap. lll. 2.
cap.IV, 4. Eph. VI,17. Commodiùis reperitur ſimulĩe inòiv òa xe.
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44 Eã
h. m. Tunc impletum ett  ;nòv iX legẽulu, æ n ſà fà
Dęò”T, Mp§nò.,&cę.

Hypotheſis Quarta.
Quita: Maulta ſunt in Scripturis V. T.quæ in ſe conſidera-
Multa,quæadV. T dun- ta ſolum Hiſtorias aut Vaticinia ante C hriſti
taxat pertu adventum impleta continere videntur, ta-
nere viden- men luce Scriptura N. T. colluſtrata Typos ac
tur, etiamN. T tem- Figuras eorum, quæ poſt Chriſtum exhibitum

1

s

pora ſe- rutura erant, indicaſſe deprehenduntur. Conr
4ctant. &laſſ rhilol ſact ib.: .tract.2.p.m.201. Corn. à Læp. (qui ta-

men cum diſeretionis judicio legendus) 4ppar. comm. i
Proph. Maj Can 4. 5. f.21. ſeq.

Exemplo ſit Hiſtoria de Abrahamo Filiis duobus, uuo ex
Ancillà,alteio ex Liberà prognatis Gen. XVI. XXI. Hujus alle-
gorica lnterpretatio monſtratur Gal. IV, 21 ſeqq. Ier. XXXI. i15.
videtur loqui de futuro luctu ſuper captivitate Judæorum; Et
tamen Marth.11,18. illud vaticinium in Bethlehemitico infanti-
cidio completum eſſe docetur. Verba Ler. XXVI, 12. Ambu-
labo in medio veltri, ero vobis in DEUM &c. videntur de ſo-
lis Judæis dicta, ob erectum inter eos tabernaculum habitati-
onis DEI. Et tamen I Cor. VI, 16. etiam ad convuerſos ex Gen-
tiliſmo pertinere oſtenditur. Sic alibi Hũc referendum erit
Ca3 XIX lIeremiæ, in quo Actionem Concionem Fropheti-
cam duntaxat inſtantem urbis devaſtationem concernere exiſti-
mari poſſet; qvum tamen ex citatione leremiæ apud Matthæum
de Agro Sangvinis manuducamur etiam ad typicam iſtius A cti-
onis Prophetiæ conſiderationem..

Quinta: In- Hypotheſs Quinta.
ju;'“ lInterdum in Viſionibus vel Achoni us, per quas
verjas ver- Deus nonnulla qs. in Dvamæte reprælentavit,

ſon u geſſe- Prophetaæ diverſas Perjonas ſuſtinuine animad-
runt.

pertuntur.
Ezeihiel. Sic Ezechiel. n Viſione tòm Videntis Cap, I. tUm Prædic ants,
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Cap. I. Il. III. tdm Exercitus obſidentis. Cap. IV. tdm DEIDunien-
tu Cap. V. actiones ex divino inſtinctu repræſentavit. Can. XII.
idem Propheta fugientu Regis, v. 1. 14. &trepidantu populi v.17,

18, 19. vaticinantu videntis v. 21. ſeqq. perſonam egit. Cap.
XXXVII. 16 ſeqq. ſuo facto ob oculos ſtatuit D EI ex diverſis
populis Eccleſiam collecturi opus Hòc ſenſu etiam non abſur-
dè poſſet amos IX, 1. Prophetæ tribui iſta in Viſione mandata Amos.
percusſio ſuperliminaris Templi, ſ Neq; enim alterius ejuſdem
ibi fit mentio, cui D E US hanc percusfionem mandaverit,) ad
innuendam DEIſuper homines idololatricos pœnam imminen-
tem. Sic Zacharias cap. VI.9. ſeqq. juſſus eſt Aurum Argen- Zacharius.
tum accipere ad conficiendas Coronas, quas Joſuæ impoueret,
ad repræſentandum, quã glorià DEUS Mesſiam, Joſuæ Pontiſi-
cis antitypum, ornaturus èſſet. Proderit hæc obſervatio ad fa-
ciliòs intelligendam Prophetiam Zach. XI, 4. ſeqq. Cũm enim etiam Cap.
doctislimi lnterpretes in textu animadverterint, quod is, qui lo- XI.
quens introducitur, nõ tantum gregem paviſſe, ſed Pœnam quo-
que intuliſſe v. 3. Fœdus ſuum, quod cum Judæis pepigerat, ſuſ-
tuliſſe, 10. pro 30 argenteis venditus eſſe 12.13. dicatur,
quæ omnia in Prophetæ perſonam non quadrent, ideò ipſum
CHRISTUM iſta omnia Icquentem introduxerunt: Quamvis
poſtea non uno modo ſe fatigent in explicatione, quomodo pro-
jectio yo. Argenteorum in ſemplum v. 13. ibi loquenti Chri-
ſto tribuatur. quam à proditore Judà f/ctam in propatulo eſt.
Præ cæteris obtinuit explicatio per regulam Ebraiſmi, quo ali-
quid dicitur factLm ab eo, qui factum vel futurum denunciat,
Lev. XtIl, 3. Ioh 1X,31. Eſa. VI, 1o. Ierem. 1, 10. Sic quoq; Zachariam
inquiunt pro;eciſſe arg: nteos, quia eoſdem pr]jiciendos denun-
ciaverit Uti ipſlorum laborem de cti inam meriiò veneror,
dta tamen ſimulexpendendum relinquo, an non ex textu v 15.
concludendum ſit, etiam in Prior parte Pruphetam ibi ſeripta
tũm verhis tſm factis in divinà viſione repræſentàſſe, Ita enim
iſtis præcedentibus cohærent ſequntia. Et dixit Dominus ad me,
Adhuc ſue tibi vas Paſtoru ſtulti. ldem fer mè eſt Fxordium, quod
ſupra 4. Ft quid iſtud verbum, adhui vel Ampliũs, niſi quod
eddem Proſ heth etiam in antea deſcriptis uſus ſit DEUS ad ver-
ba facta exprimenda, de Paſtoris Buni ad avertendam ex ma-
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46Iorum Paſtornm eulph imminentem penam neceſſario oſiciò,
P.4.5.6. ſedulo beneficio 7. 7. ſed repenſo maleficio, tùm per
inobedientiam v.2.9. 10. 11. tũm per vilipendium extremam
ingratitudinem, v.12.13. Cùm igitur antea perſonam Boni ac
Prudentis Paſtoris, quæ circa ipſum evenerunt, repræſentavit,
etiam ad Malorum Paſtorum &momæuov eodem uti voluit,
ut ſumeret Vas Paſtoris ſtulti, ferſan Peram, Baculum, fiſtulam,
habitum ita comparatum, ut exinde facilè colligi poſſet, quod
talis, qui pro Paſtore ſe venditaret, ſtolidus ac ineptus eſſet;
ad deducendos qſ. in proſcenium falſos Populi D EI Docto-
res, quorum culpa 16. Pœna v.17. ſubjungitur. Ex hàc
collatione maniſeſtum arbitror, nihil derogare antoritati Pro-
phetæ, ſi, ut hic malorum Doctorum, itav. i3. Judæ prodiro-
ris actionem repræſentàſſe dicatur. Quin Chriſti Majeſtati
non derogatur, quod ejus actiones etiam in puniendo ac tollen-
do fœdere, aut pasſionem contemptus repræſentavit, in viſione
ſaltem ac miniſterialiter. Conferatur Exemplum Hoſeæ, qui ſi-
mul Populi ſpiritualiter ſcortantis malitiam, ac promeri-
tam hinc pœnam, DEI etiam atrociter ita peccantem ad pœ-
nitentiam tamen atq; gratiam invitantis clementiam ſuis actio-
nibus, quidem DEI juſſu, abſq, nllo vel immunditiæ vel Præ-
ſumtionis delicto comicẽ qſ. ob oculos ſtatuit, Cæ, I 2. 4.6.9.
Cqp. llL. I. 2.3.

Hypotheſis Sexta.
Perſpiouum est, Apoſtolos Evangeliſtas in Inter-

pretationelVVeterum Scripturarum Senjum quæ-
ſiiſſe, non Verba, nec magnoperè de Ordineser-
monibusq́; curãſſe, dum intellectui res pateret.

Sunt Verba Hieronymi. T. I. Epiſt. io1. ad Pammachim f.997. ubi
hanc aſſertionem plurimis Exemplis probavit, inter quæ etiam
controverſus hic Matthæi locus. accuſant, inquit, apoſtolum falſi-
tatu.quod nec cum Hebraico, nec cum Septuagiuta congruat Transla-
toribus, quod his majus est, erret in uomine: pro Zachariã quippe e-
remiam poſuit, Sed abſit hoc Pediſſequo Chriſti dicere, cuisuræ ſuit,

nen
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nm Verba Syllabus aucupari, ſed Sententias dogmatum ponere,ſ 995.
Epiſt. i5 1. ſeu ult. quæ eſt ad algafiam, quaſt. 2. f. 1244. cum addi-
tamento iſtam Obſervationem proponit: Voicunqi de Veteri In-
ſtrumento Evangeliſta Apoſtoli teſtimonia protulerunt, diligentiis
obſervandum est, non eos Verba ſecutos eſſe, ſed ſenſum, ubi LXX. ab
Hebræo diſcrepant, Hebræum ſenſum ſun expresſiſſe ſermonibus. Quod

autem aliquando, etiam cm L XX. ad amusſim conſonant
Ebræo, tamen non ipſos ſecuti ſint, ſed aliis verbis, quæ liber-
rima DE I inſpiratio ipſis ſuggesſit, Propheticum ſenſum ex-
preſſerint, fusè nervosè probavit CL. Theologus D. Calov.
Comm in aug. Conf. T. I. Tract. 2. membr. 8. p. 771. ſeqq. Videatur
egregius liber Parallelorum ſacrorum Franc. lunjj, ubi ſcriptionis
dictorum in Veteri& citationis eorum in Novo ſummam in Ver-
bis convenientiam, in Rebus conſenſum, in Mutationibus fi-
dem veritatemq́; per ſingulaExempla oſtendit, Utilem quoq; hie
navavit operam D. Ioh. Tarnov. qui Comm, in Amos V. p. m. 147. in
certa membra digesſit iſtam apparentem diſcrepantiam, quod
ſc, ex gravi causã fiat à citantibus vel Ordinis mutatio, rel detra-
ctio eorum, quæ ad inſtitutum non videntur facers, vel Adjectio
quædam ad illuſtrationem, rel Metaleptica verborum commu-
tatio, vel altã levis immutatio. Videatur etiam D. Kesſer. Diſp. de

Alles Dict V. T Cap. IV.
Ex inſtitutà collatione locorum V N T deprehendi, pla-

Riũs atq; pleniũs rem rotam ita proponi poſſec. 1. Non adeo la-
borandum in ſolvendu  oQ 8145, quæ non ab ipſis Evangeliſtu

Apoſtolu citata, ſed tant im hiſtorice recitata ſunt. quomodo ab alis

fuerint allegata. Suſficit veritas in narrando, quod dixerint alii,
quorum ſermo dein examinandus eſt, quid veritatis aut falſita-
tis contineat. Talia Exempla leguntur partim malitiæ, partim
ignorantiæ falſæ doctrinæ adſcribenda Matih l1, 6. cæa V, 21,
27.31 33.38 43- (ubrvel ſensũs vel tiam verborum Legis per
Scribas depravatio rguitur) cap XX, 7. Ioh VI, 31. &c. Ioh.
XI. 34. Matih. XXII, 2 Marc. XII. i9. Luc. XX, 28. Matih V,6.
Luc. IV, 10. S1 quiProbi Homines non tamen Evange liſtæ&e Ajo-
ſtoliimmediatà Sp. S. inſpiratione ti, aliter quippia m nairà-
runt, quàm in librisCanonicis reperitur, nhil decæ dit S. Scri; tu-
næ veritat;, ſum ipſisapãaom pa quoddamup, puoriævadmittatur.

2, Si-

Olbſervatio-

nes
1.ſi quædam
nudè narrã-
tur ut cita-
ta ab aliu,



a3æ. 3i non 2. Si quæ ab Evaugeliſtis Apoſtolis dicta aut ſcripta ſunt, cumverbu
additur Ci- Scriptorum V. T. vOn parum quidem convenienia, ſed tamen absq́; ullh
rationis ſi- citation notà, non præcise opus eſt, (utut ſtudium collationis, quan-

gnum.
tum ea poſſibilis eſt, non improbetur, demonſtrere, quod ſcopo
ſenſu prorſus congruant. Neq; enim probari poteſt, quod ipſi
hoc intenderint. Huc pertinent loca. Matth. XIl, 15. Rom. X,6.
cap. XI, 34. l. Corinth. ll, 16. Ebr. XII, 6. I. Petr.L. 24. cap Il. 22.

3. Sinota cap.lll, 1415.cap. IV, 8. 3. Quando quædã adducta ſuntſub generali

Citationu
quàdam citatione, quæ ad plura Scripturæ loca ſe poteſt extendere,

eſt Genera- non poſſumus adſtringi, ut ſenſus aut verba allegata ex uno ſaltemmon-

lis,
ſtremus, ſed ſufficit hujuſmodi ſparſim quoq; colligere. Vide-
atur Marth. XXVI74,56. Marc. XIV, 49. Luc. XXI, 22. cæ7p.XXIV,
44,46. 10h.V., 45. cap. VIL 38.cap. XIl. 14,15. cap. XVII. 12. 4t. Il.
18. XV,16, 17.XIIL. 27. Rom. I. 10.ſeqq. cap.XI. 26. 27. IL. Cor. V,

4. Siin ſre- 16,17,18. Iacob.V, 5,6. 4. Siquæ diſcrepantia occurrit in colla-
ciatim cita- tione locorum ſpeciatim citatorum, iſta vel in Omisſione, vel Adjectione,
ti occurrit vel Mutatione conſiſtit, ut tamen nulla ſit in ſenſu vera realu pugna.

diſcrepãtia, De ſingulis ſeorſim.
I.

Aliquan- Omuſio eſt vel Plurium, rel Singularum duntaxat vocum-
do est(1) Omisſio Pluræa verba interdum omittuntur, I. quando paucis, vel etiam
Plurium ſoloScripturæ Nomine, &Scripturæ, quæ indigitarur, materiã in-
Verborum. dicatã allegatis, lector qſ. ad fontem ducitur, ubi plenior habe-

l l
i. turexplicatio, præſe rtim cũm prolixum fuiſſet, integrum quen-

dam contextum verbotenus adducere Sic Mæarth. XXVI 3.10h..

llli 23. cap. XI. 15. cap. X1X. 28,36.37. act. Xlll.33 (Ad probandam

h

theſin v.23. 37. poſitam de excitato jeſu Servatore non tantum
Pſalmi verſus allegatus ſeptimus, ſed etiam ſequentes pertinent)
rOm.X, 15. cap.XI. 3,4 27. cap.XV 12. l. coriuth 1 31. Huc referri
poteſt in loco Marth. XXVli. allegatio leremiæ, ad indicandum,
ut ibi inquiratur, quid circa materiam indicatam præter ea,

2. quæ ex verbis Zachariæ confirmantur, ipſe etiam ſcripſerit. 2.
quando non adeo omnia ad ſcopum allegationis pertinent. Sic
Matth. V i15 omiſſa ſunt tanquam impertinentia, quæ de præ-
cedaneã aſſlictione duplici terræ Zabulon Naphthali dixerat
Piopheta 5ſa IX. 1. tantũm allegata, quæ ad ſecuturum per
Meſſiam beneficium ſpectant, quod à Matthæo celebratum. cʒ.

XxXI.



s5uXI, 2. citatis vaticinii verbls, quorum impletio tune eerneba-
tur, omiſſa ſunt duo ex Zach. IX, 9. epitheta Meſſiæ, Iuftus sal-
rator: Ibid.v. 13. ad Scopum Chriſti ſufficiens fuit ex Eſæ.LVI,7.
ſolum templi Nomen, reliquis prætermisſis. Aũ. llI, 22. omittun-
tur elm alia tm quæ de occaſione promisſi poſt Moſen alterius
Prophetæ inſigniter Magni Deut. XVIIIL, 16, 17. interſerta legun-
tur. Rom XI, 3,4. tantim ea ex Eliæ reſpondentis DEI verbis
adducuntur, quæ faciunt ad probationem, quod DEUS etiam
in Populo impio habeat inviſibiles ſuas reliquias, prætermisſis
aliis, quæ in textu I. Reg. XVIII, 14,15,16,17,18. ſimul leguntur.
Ebr. XII, 26,27. ex H4g. ſ, 7. citatur urgetur illud, adhuc ſe-
mel,adeoq; verba Prophetæ omnia afferre non fuit neceſſarium.
3. quando ſuffeciſſe putarunt òeomẽuui Scriptores ea, quæ ad-
duxerunt, etiam non expreſſis omnibus ibi extantibus Sic Matth.
XXII, 32. ex Exod. IlI, 6. ſuficiunt allegata, utut non addatur:
Ego QRuus Patris tui. Speciatimtale quid deprehenditur, quando
omiſſa ſive rarvpœs, ſive conſequenter, ſire ex cohærentià ver-
borum jam implicitè ſimul comprehenſa ſunt. Sic ob syuony-
miam Matth. IV. unã tantum vice ponitur, Vivet Homo. Matth.XI1,
20. omiſſa ſunt ex Eſa. XL, 4. verba, Non caligabit nec ſrangetur.
(Luth. ev witd nicht murriſch noch greuſich ſevir) quia ſenſu con-
veniunt cum allegatis v. 19. Non litigabit, neq́ demabit,. Duæ
phraſes apud Prophetam, Ad veritatem educet judicium, Donec
ponat in terrã judicium, comprehenduntur ſub unà, Donec ejiciat
ad victoriam judicium, Marc. VH, 6. omiſſa ſunt verba, appropin-
quavit populus iſe in ore ſuo; quia coincidunt cum his, Populus iſe
dabiis me honorat. Luc. I11, 4. ut Matth. ll, 3. ſaltem habetur,
indeſerto, pro eo, quod Eſæ. XL, 3. legitur In deſerto In ſoli-
tudine. ibid, v. 6. etiam verſus quintus Prophetæ ſummatim dun-
taxat indicatus eſt. a. l l, 22. omittiturillud, è medio tui,quod
Deut. XVil I, 1j. legitur; quia coincidit eum phraſi ſubjuncta:
è fratribus tuu, quam etiam Petrus l. c adducit. Cap. XV, 16. ex
allegato loco amoes IX, 11. omittitur phraſis, Fr ſepiain arerturas
tjus, quia convenit cum altera ſequenti. Et diutas paites ejus in-
staurabo. Rom.XI, 4. phraſis de ore oſculante Baal, quæ I. Reg. XIX,
18. habetur, comprehenſa eſt ſub floxione æenu coram Baal;

Iquia uiraq; denotat geſtum religioſæ reverentiæ erga Baal rom.

xv,



Singula-

50XIV, II. nulla fit mentio verborum, quæ Eſ4.XLV, 23. habentur,
Egreſſum est de ore meo verbum juſtitiæ, non revertetur; yuia eſt
formula confirmationis comprehenſa ſub antecedente phraſi,
Per me juravi, hujus juramenti formula exprimitur à S. Paulo:
Viro ego, dicit Dominus. Ex Eſa. LH, II. repetitio Synonyma, ad
fugiendum improborum conſortium, paucioribus exprimitur.
1I. Cor.VI, 17. Quod nonnunquam aliqua omiſſa ſint, quia vel
expreſe, vel implicitè in sonnexione cum antecedentibus verbu citatis
jamdum extent, monſtrabunt Exempla. Quum Ierem. XXXI, 15.
dicatur, Rachel ploràſſe ſuper filiis ſuis, renuiſſe conſolati-
onem admittere ſuper filiis ſuis, Matth. I1, 18. verba, ſuper filis
ſuis, alterà vice omiſſa ſunt, quia jam antè poſita. Er. X,7. non
addita ſunt verba ex Pſalm. XL, 8. Volui, Lex tua in medio viſce-
rum meorum. Comprehenduntur enim ſub præcedentibus, Ecc
adſum, ut ſaciam voluntatem tuam. Sicut etiam exinde Volunta-
tem Chriſti in perficiendo DEI Patris placito ibidemv. 2, 1. de-
monſtrat Apoſtolus.

Omiſſio ſingularum quarundam vocum ſimiliter animadver-
rum Vocum titur ortum habere ex eo, quod rel ad ſcopum &ſenſumnò adeò

ſe, Nominus.

Pronominis.

Verbi.
Adverbij.

Coniunctio-

nu.

neceſſariæ, vel ex contextu ſatis ſuperq́i; notæ, rel per Synony-
miam, aut Metalepſin allegata ſimul complectitur eam, quæ eſt
omiſſa. Talis eſt de fectus alicujus Nominu. Matth. II, 20. omit-
titur Ephrata, quia ſufficiebat alterum Nomen Bethlehem. Luc.
IV, 18. poſito ſemel Nomine xvęl, non exprimitur Iehovæ ap-
pellatio, quæ Eſa. LXI, I. bis additur 4t. I, 20. omiſſum eſt no-
men Tentorj, quod legitur Pſalm. LXIX. quia præceſſit Synony-
mum, commoratio. Rom. 1X, 28. habetur: In terrà7, pro: In Medio
omnis Terræ ex Eſa. X, 22. Ebr. X, 6. Holocavtomata pro peccato,
ſc. hoſtiam, ex Pſalm XL, 7. Pronominis non expreſſi habentur Ex-
empla Matth. XV. ꝗ. Labiis ſc. ſuis, prout extat Eſ2. XXIX, I3.
Rom. l, 17. Gal lll, 11. Etr.X, 38. Juſtus ex fide vivet, ex Hab. l,4.
Iuſtus in fide ſuà vivet, Ebr. X,7. DEUS, ex Pſal. XL. DEUS mi.
Verbum Aſpuite in citato loco Hab. l,5. omittitur actor. XIII, 41.
quia Jam ante dictum erat. Videtur. De adverbiis par ratio. Matth.
VIII. non eſt additum, Vere. ſicut Eſa Llll.4. quia certitudo di-
ctieſt in confeſſo, quomodo etiam tom. IX, 17. omiſſa eſt trans-
latio vocis piſ] profetò ex Exod, IX, 16. Conjunctiv Copulativa

defſieit
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deſicit a. VIII, 33. in humilitate judicium ejus ſublatum eſt,
cim Eſa. LIIL 8. legatur: De clauſurà de judicio ſublatus eſt.
Præpoſitio eſt omiſſa A. H, 21. In, ex loel lll, 5. it. Ebr, VIIL, 9.ex Ier. Præyoſitio-
XXXI, 32. (Ebræus idiotismus hic per particulæ præteritionem nũ.
optimè eſt redditus) Rom. IX, 27. ex Eſæa X, 22. omiſſum eſt, In eo,
ſcil. lſtaele, quia implicitè hoc ipſum contextus indicat.

Adjeſtio quædam exigna animadvertitur, ſive quia in citati (2) Adjectio
loci contextu, ſire in loco parallelo, ſive in re ipsà tale quid la-
tet, adeoq; meeæ5n- exprimitur, Conf, Hieron. l.c. ad Pam-
machium, qui itidem paraphraſticam citationem in Scriptoribus
N. T. notavit, Integra Phraſis adjecta legitur Luc. IV, 18. in cita- Integræ
tione Eſa. LXI, 2. ubi additur, Et cæcis viſum, ex loco Prophetæ Phraſeos.

parallelo Cæ. XLII,7. Cm Deut. V, 5. tria tantũm habeantur
membra de modo diligendi DEUM. Marc.XII, 30,33. Luc. X, 27.
quatuor ponuntur, ſed eodem planè ſenſu; quomodoò etiam in
V. T. interdum exp rimuntur Tria, totum Cor, tota Anima,tota For-
titudo, Deut. VI, 5. ILReg. XXII, 3,25. interdum Duo, Torum Cor

tota anima, Deut. X, 12.c40XI, 13.c4 XIll, 3. cæp.XXVI, 16. cap.
xxX,6. Ioſ.XXII, 5. I-Rg. I, 4. interdum unicum duntaxat, Ex
toto Corde, I. 3amXII, 21, 24. vel totum Cor totavoluntas, l. Chron.
xV,i5.) L.Reg. VIII, 23,48.cap. XIV, 3, IL. Reg X, 31. IL. ohi on. XXXI,
21. Pſalm CXIX, 69. Sola enim diverſitas eſt in diſtinctà accepti-
one Cords quòd rel generatim notat omnes Animæ noſtræ vires

ſtudia (IL. chron. XI 16. Prov. XXIII 16. &e.) vel diſtinctè Intel-
Iectum(Prov. XVI, 9.) vel Memoriam (Deut.IV, 29. car. V1,8.) vel
Voluntatem (I. Chron. XII, 38) vel ſedem Affectuum Appeti-
tus Gen. Vl, 8. Dan. VII, 4. cap. VI, 9. Hinc àdvoiæ vel obens
alibi ſub mentione totius Cordis comprehenditur, alibi autem
diſtinguitur. actor. l, 17. ex contextu Ioil l, 28. additum eſt,
Dicit Deus. v.19. additum eſt, Surſum Deorſum, quod in ipsà men-
tione Cœli Terræ implicitum extat. 4 XV, i16. illud Revertar

reaædifiabo, quamvis Amos IX, 11. tantũm legatur, Erieam, ta-
men implicitè habetur in toto contextu. Agitur enim de erecti-
one tabernaculi collapſi, de ſepimento rupturarum, de diruto-
rum erectione, de ædificatione ſicut fuit diebus ſeculi. Hæc ſc.
ipſa eſt reverſio ad reædificandum. Prætereo;am, quod ipſum
hunc textum (ut verba v. 15, innuunt) ex diverſis Prophetarum

G 2 locis



12locis concinnatum autumant aliqni, adeoq́i; non neceſſe fit, tota-
lem cum uno convenientiam oſtendere, prout ſuprà monitum
eſt. Rom Xl,9. additum eſt, in captionem, quod Palm LXIX. ſub
mentione laquei comprehenditur. Ibid. verſ.27. verba, Cùm ab-
Aulero peccata inſorum, quoad ſenſum habentur in antecedentibus
Ioci allegati Eja. LIX, 20. quoad verba autem in loco parallelo
Ierem XXXI, 33.34. adeo ut ibi duorum ditorum combinatio
facilè concedi poſſit, præſertim quando ſaltem præmiſſa eſt ge-
nerahis allegatio, Sicut ſcriptum est: Vide ſupra. I. cor. XIV, 2I.
verba iſta, Er ita quoq me non audient, dicit Dominus, non ſunt pe-
culiare additamentum, ſed ſumma eorum, quæ Eſà. XXVill, i2,
15. ſubjiciuntur. Gal. llſ, 10. pro phraſi; Verba legis hujus, Dear.
XxXVII, 6. habetur, Omnia, qua ſcripta ſunt in libro Legis, quod u-

Aut ſingu-tiq; ex contextu ibid. v. 3. deſumtum eſt. Quoad ſingulas non-
larum Vo- nullas roces animadvertitur quædam Adjectio. De Nomine quo-

ni.
cum, Nomi- gam Substantivo Matth. XXVI ;1. oves Gregis, pro Ebr. N”ſ qui

Gregem minorum pecudum, quidem communiſſimè Ovium
fignificat, act. XV e primitur Dominus, quem ipſum inquiren-
dum contextus Am IX, 12. inſinuat. Rom. 1X.27. additur Nomen
Numerus, quod omninò Eſã. X, æ2. lubintelligi clarum eſt. Rom.
Xi,3 illud Domine, ex contextu I, Reg. XIX, 14. deſumtum eſt. ibiã.
y 2 nomen Virorum quod I. Reg. XIX, i18. intelligitur, expreſsè
poſitumeſt. De adjectivo addito ad exprimendum legitimum loci

Pronominn.
allegati ſenſumn, habentur Exempla. Matth \V, 7. solus, act. XV,17-
Gal ll,io, 13. mns De pronomine. Matth. Xl, io. Tuam A4ẽt. H,

Adverb 18 Meos, Meas. Rom XI, 4. Mihi1 De 4qverbio hatith. XV, 9.

nis.

Præpoſitio- 5rutra Rum IX, 26. illic. De rræpoſitione. a©t ll, 17 De, ad expli-

candam tim menſuram, tũm diverſitatem Donorum Spiritusẽ.
qui lẽl I3, 2 8. effundendus dicitur. Rom I, 17. In eſt Adjectum,
ut indicetur, quod non tantum viderit harao DEI potentiam,
ſed ipſe etiam fuerit, in quo eamDeus adeò manifeſtè exercuerit,
ut in universà terrà poſtmodum ſit annunciata. Non igitur re-
ſpexit Apoſtolus ad ſola verba Fxod. IX, 16 ſed ad totum contex-
tum, adeoq́; etiam ad V. 14. ubi DEUS dixit, Mitto plagas meas
In Cor tuum, v.15. Percutiam te, &c. Marth. XII, 18. in quo, ad ex-

Conjunctio- primendum ſenſum Ebræi textus Fſa XLII, i. De Conjunitivne
uu, Copulativà (quæ ſæpius in Ebræo non exprimitur) Exempla ſunt

Matth.



1

Matth. IL, 18. IV, 16. c4p. XII, 18. Rom. XI, 9. cap. XV, 12. Ebr. 1,7.
De adverſativà Matth. XV,9, ubiq́; ſenſu immutato, clariũs ſæ-
pè expreſſo.

III.Mutatio, quæ interdum reperitur, vel Ordinem duntaxat, ſ2) Mutatio
rel Modum loquend, rel verba concernit.

Immut ati aliquantisper Ordinu in ſermone, absq́; ullo ſensũs yel Ordinis.
detrimento, exempla videre eſt 1oh. XII, 40. at. 1, 17 cap. VIII.
bis. cap. XIII cap. XxVIII, 26, Rom. 1X,25 (Oſe. IL23. de Non-
dilectà, ſeu Miſericordiam non conſecutã præponitur) car.X, 20.
iap XI,3,9. l. cor. XIV, 21. Ebr. lll, 9.

Ad immutatum loquendi modum pertinet, quando aliquid yel Modi
Erotemaicẽ prolatum Categoricè effertur, ſenſu eo, quem interro- ſoquendi
gatio innuit. Conf. Matih XX, 13.cum Ier. Vil, 1i. Etr. VIII, 9. le-
gitur: Deſpexi eos, quod concordat cum ſerem. XXXI, 32. ſi in-
terrogative legatur =2r9m æh Et ego conjugio junctus man-

ſiſſem e B. Minimè. Econtra per Interrogationem effertur, quod
Categoricè dictum Sic act. VII, 50. ex Eſa. LXVI. Item quando
nudè referuntur, quæ in Scripturis V.T per formam Dialegi aut
Dramatis ſunt propoſita. Exemplum habetur Matth. XIni, 14.
Ioh XII, 40. ubi absq́; mentione Dialogismi DEI cum Prophetã:
Vaie dices povulo huic, &e. impingva Cor popnli hujus, &e.

nuda proponitur prædictio, DEO tribuitur excæcatio, quæ
Eſa. VL,9. 10. in iſto Dialogo Prophetæ.

Immutatio Verborum facta eſt vel Alia ſubſtituendo, vel Ea- Vel Verbo-
dem aliter flectendo. Subſtitutio aſiorum concernit rel ntegras rum; Sire
Phraſes, vel ſingulas voces, Nomimna. Verba, Præpoſitiones. In Aliorum
utrãq; ſenſus dicti citati exprimitur ſive per Synecdochen, ſive
per Metonymiam, ſive Metaphoram,. ſive Vei1 ba, Grammaticis
prægnantia dita, ubi alterum altero comprehenditur, ſire alio
quodam modo inh re ipsà æquipollentia.

Sic Matth. IV,4. pro Quoniam ponitur Sed, t enè ad ſenſum,
ubi hoc poſterius membrum adverſativè prion ſubjungitur. ibid.
quod egreditur ex ore Domini rcẽtiſimè nominatur Verbum
prodiens ex ore DEIL v. 11. Adorabis, ex Deut. VI, 3 Tamebis,
quia T/mor PEIomnem Reverentiam ejus religiolam adeoq;,
ctiam Adorationem complecttur Pſalm. CXLV, I8, 19.
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li v. 16. xucvQ- ſedens in tenebris, pro Ambulani, ad notan-
dam diuturnitatem commorationis in iſtis tenebris, Verbum,

 non motum duntaxat de locò in locum, ſed ſtatum ac
vitæ inſtitutum notat, Pſalm.LVI, 15. Gen. V. 22,24. Eſ4. ll, 5. Rom.

XIII, i2. Epheſ. IV, 17. cap. V, à. &c. cap. VIII, 17. pro Tulit eſt
ĩnats, Accepit, quia ideò in ſe recipit, ut portaret, quod ſequen-

a ti verbo iõãcæ orv indicatur. Dolores &NDD Evangeliſta red-
didit viœ” Morbos, quia ex his dolores oriuntur, Nomen
Ebræũ ſæpius, pro iſtis doloribus ex morbo aut vulnere uſurpa-
tur, Gen. XXXIV, 25. Iob l, 23. Pſalm. XXXVII, 18. LXIX, 27.
t Ebr. Dolorem vulneratorum tuorum narrabunt: ler. XV, i8.LI, 3. &c.

iſ
MaithXiI, 15, Ebræum mn per arẽſite optimè reddidit, ſi-
quidem Græca hæc vox (quæ in N. T. aliàs non reperitur) licet

li communiter ſoleat verti per Eligere, tamen rectiũs accipitur pro
Apprehendere, Adſiiſcere ſibi, Aſlumere, quomodo Heſychius PũIb
vertit œQã avr™ę æes; iuavũ. Nec negari poteſt, quod ver-

la bum Ebræum in iſta ſignificatione adhibeatur Gen. XLVIII, 17.
Prov. lII, 18. cap. IV, 4. cap. XI, 16. alibi. Si quis tamen omni-
noò velit ſignificationem Eligendi retinere, poterit dici, quod hoc
verbo reſpiciatur proximè apud Prophetam ſequens Nomen-
ſã Electus meus. Ibid. Pro Electus habetur Dilectus, optimè
expreſſo ſenſu, qui etiam patet ex verbis proximè ſubjunctis.

h 75 Delectata ast anima mea. Ibid. Annunciabit, pro Exire fa-

ill

ciet. Annunciando enim fecit exire, quæ in ſinu Patris olim qs.

ſ

recondita Ishl,8. Ibid. v. 20. Donec ejiciat ad victoriam judicium,
l eſt ſenſus verborum Propheticorum in altero verſus tertii mem-

bro, &v. 4. in pauciora contractio, Verſu æ1. In ejus Nomine Gen-
tes ſperabunt, pro eo, quod eſt in Ebr. 4d Legem ejus Inſulæ expecta-
bunt. Nomen DEIenim etiam Mandatum ejus ſignificat, Vo-
luntatem revelatam. Deut. XVIII, 19, 20. Ierem. XIV, 14, I5.
I. Cor. V,4. &e. N non Inſulas ſemper propriè ita dictas ſigni-
ficat, ſed quasvis regiones transmarinas ſeu remotiſſimas. Gen,

i X,5. Eſa.XI, 11. &c. adeoq; omnes quæ olim ad Eccleſiam non
pertinerunt. i. e. Gentiles. Pſalm. LXXII, 15,1L. Eſa XLI, 1-5. ita
etiam cap. XLII, 10, 12. quæ collatio docet, etiam V. 4. per Inſulas
denotari Gentes. Benẽ etiam Expectare vertitur ſperare, quod eft,

bonum



5vbonum ſperatum expectare cum fiduciò, Palm XXV, 1,35, 2I.
alibi ſæpisſimè. Matth.XI, 1 9. Non litigabit, pro, Non vociferabitur.

Eſa xLII, 2. ſcil, ut ſolent rixoſi homines inter litigandum voce
intensa uti, Epheſ.1V, 1. Ibid. Non audiet quisquam vocem ejus notat
effectum ejus, quod Propheta dixit, Non faciet audire vocem ſuam.
Cap. XXI, 5. Manſvetus, Zach. IX, 9.  Humilis, Pauper, Oppreſſus,
Paupertati enim Afflictioni plerunq́; ortum debet Man-
ſvetudo.  Non ſeponenda etiam eſt obſervatio, quod

ibiill cum ;7 ab unà rad. 7 deſcendentes etiam ſignificati-
onem inter ſe permutent, ut prius Manſvetum quoque, poſterius
etiam Humilem denotet. Quin ipſa Chriſti Paupertas eſt ejus
Manſvetudo, quà propter nos Pauper fieri voluit. Pauperta-
tem in iſth hiſtorià mutuatio aſinæ, Manſvetudinem lacrymæ
ſuper Jeruſalem indicàrunt.) Cap. XXI, 16. ex Pſalm. VIII, 3. pro
Fundãſti habetur Perfeiiſti, quia ex optimà fundatione alicujus
rei Perfectio ſoliditas dependot, Zach, IV, 9. Conf. Exod. IX, 18.

Iy
EReg. V, 17. ubi Targum reddit per 99. Ibidem pro Robur
habetur Laus, quia Robur, quod ex ore infantum procedit, eſt
vehementiſima DEI laudatio. Conf Exod. XV.2. Pſalm xXIxX, I.
xcevi, 7. cxViIIL i4. &c. (ubi itidem Fortitudo celebratio DEI
conjunguntur. Lut. IlL, illud Eſa. XL, 2. Vallis ſe exaltabit, exe-
geticẽ redditum eſt, ſupplebitur. Quando enim concavitas val-
lium ſuperadductã terrà impletur, tunc exaltantur.. Metapho-
ricè indicata eſt ubertas gratiæ gloriæ apud ſpiritualiter con-
tritos (Conf. Luc I, 52, 53.) Ibid. v. 6. nominatur ſalutare DEI:
apud.Prophetam, qued os Domini locutum est. Nam Meſſias, qui
DEI AVEl nuncupatur, eſt ille ;pſe, de quo ibidemv.1,2,3.
os Domini locutum eſt, quod ſit fundamentum conſolationis
contra peccata. Rectiũs tamen hicLocus refertur inter ea de qui-
bus HypotheſiPrimàdictum eſt, quod Duo Seripturæ V. T. Dicta
combinentur, ſc. ex Eſa. XL, 3, 4.. LII, 1o. His recenſitis Ex-
emplis de Subſtitutione Aliorum Verborum, addenda ſunt, quæ
ſigillatim evolvere prolixum nimis foret, ſed tamen inſpici poſ-
ſunt, Matih Xill 35. cap. XV, 9. cap XXl,5. Luc. Ill. 6. cap IV,18.
Act. ll 17,18,20,21,26.28. cap. lll, 22,23,25. cap. VlI, 33. cap. XlI,
g4,41 cap Xv, i617. Rom ll, a, t 1, 12,:4.c4 IX, 9, 25, 27,28.
cap.X, 19,21. cap.Xl,4,9,10,26. cap. X1V,11. cap. XV, 1æ. I, Cor.1,19.

cap.



lli Sive Eo-rendem,

35
cap XIv, 21. cap.XV, 55. Gal. IIL3,10, eap.v, 30.89h.V, 8. Ebr.VIL,.

cap. IX, 20. cap.X, 5,6,7.
Eadem verba interdum reperiuntur Immutata, &quidem non

unã ratione, Interdum enim immutatur Pærs Orætionis ut Rom.
XiI 1 9. ubi verbaliter cxprimitur, Retribuam, quod Deut. XxXII,
35. per Nomen, Mihi Retributio, ſc. eſt. Interdum eſt Enallage Nu-
meri. Matth. I,2 3. in plurimis Exemplaribus Græcis Vocabunt, pro

quod Fem. gen. redditur vel Vocabis ut Gen. VII, 11. Eſa.
LX, 13. quomodo etiam LXX. l. c. vertunt, vel Vocabit (in formà
contractà, Buxtorf. in Concord. Theſ. Gramm. lib. I. c. 43.
P- 238.) vel Vocans, ut ſit Forma Participii, quod ex AbenEſra
cenſet Bohl Comm. inh. l.p ũ4. conveniens cum præcedentibus
Prægnans, Pariens,) Nomen enim illud Immanuel, non tanttm
Maria Mater, ſed alii huic Filio competere agnofcunt. Huc
pertinet Cunon, quod activa verba tertiæ perſonæ ſine Nomiuative
expreſſo interdum raſivorum ſignificationem aſſumant. Conf. D. Glaſ,

Philol. Sacr. tract.1.p.50. Matth.1V, 7. Non Tentabis ex Deut. VI, 16.
Ne Tentetur. Matth XXI, 5. Filius aſinæ. Ita enim optimè inGræco
expreſſus eſt Ebraiſmus, Filius aſinarum, Zach.x, 9. 1d eſt, unus
ex pluribus. Similia Exempla ſunt Gen. XIIX, 7. Filius Armenti.
Iud X1v.5. catulus Leænarum, PſXXIx, 6. Filius Unicornium &c.
Conſ. iterum D. Glaſſ. l. c. tcan. 27. p. 9o, Luc. lll, 5. Curva, Reſta,
Pluraliter ad indicandam diſtributionem, quæ etiam Eſæ. XL, 4.
per ſequens Plurale, Altitudmes notatur. Ioh. XII, 0. vertitur in
Plurali, quod Eſa. VI, io. in ſingulari quidem, ſed cum Nomine
collectivo Populi enunciatur, Commoratio ejus, pro Commorat o-
nes corum, ex Pſalm LXIX, 1 6. Cap. llL, 22. Vobu, Veſter, Veſtrus, pro
Tibi, Tuus, Tuis. Interdum ſit mſlexio ratione Perſont. Huc perti-
net Matth. I, 23. Vocabunt, ſi Ebræum redditur, Vocabis, Matth. XI,
10. Ante faciem Tuam, pro Meam. Mal. llI, i. propter Patris Fi-
ſii identitatem Eſſentiæ atq; Voluntatis Marth xxvI, 31. Percu-
tiam, pro, Percute; quia figurato alloquio Gladii Deus enunciat,
ſe percuſſurum eſſe Paſtorem. Plura Exempla ſunt, Ioh XIl, 4e.
I.Cor. I. 19. cap,XiV,æ1, IL. Cor. VI, 16. niſi potiùe dixeris, reſpici
Ezech.XXXViI, 27. ubi Tertia perſona habetur, Erunt mihi in po-
pulum) Eph IV, 3. Speciatim quoad Nomina occurrit Permut atio
Appellativi Proprij, Matih. lI, 15. (quamvis non inconcinnè re-
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udtento Nomine Propriò, quia Rama fuit in Vicinia Bethlehem,
Iudic. XIX, 2, 9, 13. magnitudo clamoris notetur, quod etiam in
Rama ſit auditus.) AterxV,17. per Reliquias Edom nominantur
b1 ndldi Noimi tũv à]ròeò æœr,quia ſub nomine Edom reliqui Ho-
mines ab Eccleſià alieni, ſenu, ut verba immediatè ſequentia in-
nuunt, Omnes Gentes, intc lliguntur, quæ ſc. antea DE I Eccleſiæ
fuerunt adverſæ, Eſ4. XxXIV, 5. Cap. LXIII, 1. Permutatio Subſtan-
tivi Adectivi occurrit. Gal. llI, 13. Execrabilis eſt, pro Execratio
eſt, ſenſu eodem, Ebr. I, 7. Flamma ignis, pro, ignis flammans ſ.
flagrans. Quoad Cæſus permutatio animadvertitur Aũt. VIII, 33.
Iudicium ejus ſublatum est, pro, Sublatus est de judicio, Nam eo ipſo
judicium ejus ſublatum eſt, quod ipſeè Judicio evadens nos
ab eodem liberavit. Huc ſolet referri a4cter. XI, 17. Requi-
rant reliqui homines Dominum; quum smos IX, 1 2. habeatur

5r” //m[m v;quod communiter vertitur, Poſideant
reſiduum Edom De Edom pro Gentibus poſito jam dictum. Neq;
ineptè roſidere vertitur Requirere, quia verba Aſtionem ſeu effectum
notantia haud rarò de conatu agendi exponenda ſunt. Vide D. Glaſj
Gramm. ſact. tratt. 3. can. 3. p. 234. ſeq. Ita hic Poſſidere cona-
tum ſ. requilitionem Poſſeſſionis ſignificat. De Adjectione No-
minis, Dominum, itidem jam monitum eſt. Sola reſtat difficultas
de Caſu, quem Accuſativum eſſe ex nota N volunt concludere,
adeoq́, mutatum ab Evangeliſta Caſum hunc in Nominativum. Ut
verò nunc taceam, quod ſuperiũs monui, non neceſſe eſſe, ut ge-
neralis in h.l. citatio aũ ſolum locum am. IX. reſtringatur, tamen

hic cum mente Apoſtolicà benè roncordat, ſi non in Accuſati-
vo, ſed Nominativo explicetur, Reliquiæ hominum requirent ad
posidendum, &c. Quod enim N interdum notet Nominativum, do-
cent Exempla, non tantum quando poſt verba Paſſiva ponitur,
ſed etiam, quando poſt Neutra Activa. Præter ea, quæn Glaſſ
I. c. p.94. ſeq. adduxit, alia adhuc legurtur, II. Reg IX, 25. lerem.
XxxvuL, i 6. Ezech. XL1IL7. Quoad Verba interdum reperitur per-
mutatio Activi Pasſivi, ſenſu invariato. Sic at. Xill, 41. ſi quis
enarraverit vobis, pro, c3m narrabitur I. Cor. XV, 5a. abſorpta eſt
Mors, pro abſotbebit Mortem. Apud rophetam Autor,apud Apo-
ſtolum Eventus hujus abſurptionis indicatur. De Permutatione
Temporum vel etiam Modorum videantur loca Matth. I, 23. ubi ſub
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verbis Futuri Tempoiis allegatur vaticinium Eſa. viI, 14. ũtut
enim Propheta ibi ad denotandam re1 cognitionis certitudi-
nem utatur præſenti, tamen revera adhue futurum, poſt ali-
quot demumi ſecula implen.lum erat, quod prædicebat. Cæ.xlI,
12. inPræterito redditur, aſumſi, quod Eſa. XLII, i. effertur in
Futuro; quia &eo tempore jam impletum erat iſtud vaticinium,

Propheta ſubjunctis verbis Voluit, Dedi, itidem indicavit cer-
titudinem impletionis. Sic Cæ(. XXI, 5. Venit pro Vemet. Cap.
xxvi, 31. Futurum indicativi primæ Perſonæ, Percutiam, poni-
tur pro ſecundã Præſentis imperativi, Percute. Vide, quæ ad h. l,
ſupra notata ſunt, Ioh. XII, 40. Præterito indicativi Activi,
Act. XxvIi, 27. Paſſivi effertur, quod Eſæ. VI, 5. ſub Præſenti im-
perativi I. Cor. XU, 54. per Præteritum exp licatur vaticinium ſu-
turi Temporis, Eſa. XxV, 8. præmiſſo tamen Exordio, Tunc fier
illud, quod ſcriptum est, Abſorpta est Mors. Ad jam recenſitas Claſ-
ſes Obſervationum de citatis in N, T. dictis ex Veteri putamus
facilè referri poſſe reliqua exempla, quæ vel oculos noſtros fu-
gerunt, vel ob evidentiam omiſſa ſunt.

De luculento hujus Hypotheſeos uſu non eſt, ut multis aga-
mus. Sufficiet nobis, ſi oſtendemus inferits eundem in allegatis
à Matthæo verbis Zachariæ quomodo invicem conveniant.

Septima: Hypotheſis Septima
Quaedam in Non tantim quæ per clavam literam expreſſa, ſed
S. Scripturà
habentur etiam ea oen ſenda ſunt à Prophetis è& in Pro-

h4qdulſecunditm pheticã Soipturã dicta, quaæ ſecundum ſen ſum
ſenſum vel

continentur, vel per honam conſequentiam ex-Conſequen-

tiam, mde eliciuntur.
Inculcat venerandus Patrum Chorus linc inde, quod Scri-

pturæ vis conſiſtat non in Verbis, ſed in ſenſu; non in ſuperficie,
ſed in medũllã; non in ſermonum foliis, ſed in Radice Rationis:
adeoq; in iis nonnulla ſint, licet non totidem verbis ibi expreſſa.
Greg. Naziænẽ, T.l. Orat 6. quæ eſt de Spiritu s. f 192. ſeq. Dionyſius
Alex. apud Athanaſ, T. I. f. 438. Epiſt, de ejus ſententià. ambroſi
T. I. lib. de fide contra arianos cap. 5. f. 172. Auguſt. T. Il. Epiſt. 173.
f.797. ſeqq. &c. Conſ. Hutter, Loc. Theol. de Script.5. q.6.f. 70. D.

Dann.



55Danuh. Dialect. sacr. Art. 1.5. 15.0.34. Art. 4.5. 28. 7. 7. ſeqq. in
Hodoſoph. Pbunom. i.p. a 8. Rivet. Iſag. iu Script. S. cap. 17. p. 243. ſeqq.

Balduin. Phoſph. lib. 3.ap.4.9 94. In ipsà Scripturà N, T. allegari
aliquando ſub phraſi Dictum est,dicit &c. quod tamen in loco ci-
tato non æælæ n inæv, ſed uælà d voar &i bonæ conſe-
quentiæ invenitur, exempla oſtendunt. Matith. VIII 16,17. in ſa-
natione Morborum Corporis aſſeritur impletam, quod Dictum est
per Prophetam Eſaiam ca(. LIlI, 4. ubi directè agitur de Spirituali,
conſequenter autem de Corporali eliam ſanatione. Matth. XXII,
3I.32. De Reſurrectione Moriuorum non legiſtu, quod vobis Dictum eſt

à DEO, dicente Ego ſum DEVS Abrabam, DEVS Iſaac, DEVS
Incob Nihil hie expreſs de Reſurredtione mortuorum legitur,

tamen ibi Diſtum eſſe cenſetur de eã, propter vim conſequen-
tiæ à Chriſto monſtratæ in verbis, Non et DEVS Mortuorum, ſeà
Viventium. Ioh. XII, 41. Hæc dixit Eſaias quando ridit gloriam ejus,
(CHRISTI)& locutus eſt de eo. Actor. X, 43. Huic (CHRISTO)
omnes Prophetæ teſtimonium perhibent, ſcil. partim ~n 5, partim

Monnuũs. cap.XIII, 34. Quod ſuſcitavit eum à mortuis, amplius
jam non reverſurum in corruptionem, ita dixit: Quia dabo vobuu ſancta
David fidelia. Cap. RXVI, 22, 23. aſſerit S. Paulus ſe nihil dicere
extra ea, quæ Prophetæ ac Moſes futura prædixerant. Iſtius
prædictionis ſuæ prædicationis quædam præcipua capita re-
cenſet, ſcil. CHRISTUM fuiſſe paſſurum, ac Primum ex reſur-
rectione mortuorum lucem annunciaturum huic populo. Sic
Lu XXIV, 25. Rom. I, 1,2,3,4. Libertatem accipiendi ſtipendium
pro labore Miniſterii Evangelici probaturusApoſtolus I. cor. IX,
8. ait: Nonne etiam Lex hæc dicit? Scriptum est enim in Lege Moſis,
Non alligabis os bovi trituranti; Nervus concludendi ſtatim
ex iis, quæ ſubjungit, eluceſcit. Ebr. Xt, 26, 27. Quoàd Adhuc ſe-
mel dicit, (Hag. },7.) declarat (:6oĩ manifeſtè oſtendit)mobilium
translationem,tanquam ſactorum, ut maneant ea, quæ ſunt imnobilia.

Vſum hujus Hypotheſeos etiam in Explicatione citatorum
Propheticorum Textuum deprehendemus.

Hypotheſis Octava. odva: im-
Utilis et Regula, ad lluſtranda multa Scripturæ loca, quod ?etur scri-

ptura di-Prophetia S. Scriptura dicitur intelligitur implert,4 uo-
diverſis modis. Inculcat hanc iplam Summus Theologus 44
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Chemn. Harm. Evang. cap. 12.p. 249. ſeq. Sed de Numero rationẽ
iſtorum diverſorum Modorum impletionis variant ſententiæ.
Vide Ib. D. Glaſſ. Exeg. Evang. Dom. poſt. Circums. Chrſa. p. s64.
ſeq. Kesler. Diſp de Alleg. Dict, V. T. Cap. V. VI. apud Hacksp. insylloge.
D. Calixt. Concord. Evang. lib. 1. cap. 12. ꝑ. 5 8. Scultet. Exerc. Evang.
lib. 1.cap. 60.p. 157. it. lib.2.cap. 10.9.38- Rivet. in Oſe. XI, p. 3a0.

Penſitatis omnibus in N. T. locis, ubi aliqua Scrptura dicitur
impleta, poſſunt Modi iſti in Claſſes Tabellà hàc incluſas diſpeſci,

Tabella de (Literaliter. Num. I.Modis Im- ſvnica, quã impletur ſived Myſtice, in Antitypo, quod in
pletas. scri. Impletio typo præſiguratum Num. II..
pturæ. Scripturæ; ſ1.capitu& corporu myſtici conſortium. N, IIl.

eſt vel  Repetita, 2. Diſtinctum Facti Iudicium, Num. IV.
vel ob à3.Generale Effatum. Num. V.

 4. simile Fatum Num VI.
U. Impletum Conſectarium. Num. VII.

Quid ſit Phraſis Impletur Scriptura, nonnullis videtur dicta per Me-
Impleri taphoram deſumtam ab impletione alicujus continentis per ali-
Scripturam quam materiam, ita ut prophetiæ, minæ, promiſſiones rerum

futurarum velut adhuc vacuæ hient, donec adventu rei prædi-
ctæ illud vacuum repletà menſurà tollatur. Sed qvum Matth. V,
17. hujuſmodi Impletioni xœæ Avor5 Deſtructio, non autem Evacu-
atioopponatur, Sociniani iſta metaphoræratione abutantur,
(ſc. quando ſtatuunt, Chriſtum impleviſſe Legem per nova addi-
tamenta) poterit ſimpliciũs illud impleri accipi pro perfiei, abſolvi,
ut at. XIIl 25. cap.XIX, 21, quomodo etian. u\ œ. nę æ Lẽvõ-
dicitur perfectus Ioh. XVI, 2. XVII. 13. Coloſſ H, 10. cum Perſecto
conjungitur, Col, IV, 12. Quando enim reipsà præſtatur, quod:
verbo dictum erat, tunc illud ipſum Verbum perficitur atq́; im-
pletur Effectu. Luc. I,20. Ioh.XVill, 9, 2.5ic I. Reg. Il, 27. II. Chron.
xxxvI, ao,21. Hinc DEUS dicitur id, quod Ore locutus est, Manu,
i. e. Opere implere. l. Reg. ll, æ 5,24. ll. Chron. VI, t4, 15. Nec eſt;
quod Erasmus annot. ad Matth. I. fol.9. verbum Implendi in hac
ſignificatione refugiat, tanquam Latinis auribus ignotum:
qvum apud Ciceronem, Plinium, aliosq́; probatos Autores ita
ocurrere Eraſmus Schmidius Beza annot. in N, T. benè ani-
madverterint.

Quando,
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Quando Vnicam nomino Scripturæ impletionem, eam in-

æſligo. ubi in uno subjecto (ſive illud ſingulare ſit individuum,
ſive plura uno nomine collectivo efferenda comprehendai, e. g.
Populus Iſrael, Gens &e.) vel in uno Facto, vel ſimulin uno sab-
jecto at́ Facto illud impletur, quod Scriptura antea vel Verbo
prædixit, vel Facto præſiguravit: Sicut econtra dicitur Repetita,
ubi ſæpiũs, quidem in diſtinctis Subjectis illud fit, quod in

Scripturã extat. FitI. Senſu Literali dicitur Scriptura impleri, quando idipſum i. Literali-
fit, de quo propriè illa loquitur. Exempla videantur Matth.l,23. ter.
Cap.V, 14,15, 16. Ca(. XI, 17, 18. Cap. XXI,4,5 Cæ4.XXVII, 35.
Marc. Xv, 28 10h.X1X. 24. Act. L, 25. ſeqq. Cap. Ill, 22,23: Ebr.I,13.

mAd ſenſum S. Scripturæ Myſtuum pertinet Typus Hiſtori- 2. Myſticè,
cus, quando ſc. Perſonæ Facta in V. T. præfigurãrunt ea, quæ inAntitypo,
in N. T. eventura erant.. Dicitur itaq; impleri Scriptura, quando
illud fit in Auritypo, quod ſcriptum legitur de Typo. Sic Ioh XIX,
36. Facta ſunt huæc, ut Scriptura impleretur, Os non comminuetis ex
eo, Verba hæc de Agno Paſehali ſcripta Exod. XIl, 46. Num 1X,12.
dicuntur impleta in CHRIST O, qui eſt Agniiſtius Antitypus.
L.cor.V, 6,7,8. Marc. IX, 13. dicitur ſcriptum de Johanne Bapt.
quod fecerint in eo quæcunq́; voluerint. Explicant quidam de
Eliæ Typi ſeriptis Perſecutionibus. Calixt. Concord, Evang. p. 281.
De loco Matt. lI, 23. jam actum eſtCap II. in examine Interp Sextæ.
Sic etiam, cum ex ipſo N. T codice conſtet, quod jonæ in ven-
tre ceti deliteſcentia, Matth, XIl,40. XVI, 4. Serpentis ænei ere-
ctio ſobMl, i4,15. Nutritio per Manna de cœlo Cã?. Vl, 32.ſeqq.
Promiſſio de Salomone, qui DEIf;lius futurus ſit. Eòr.I, 5. CHRI-
STUM ut Antitypum reſpexerint, benè de Scripturà V. T. ubi iſta
narrantur, poterit dici, quoòd in hoc fuerint impleta, utut non
expreſsè de illis ipſis urantur hàc phraſi Scriptores N. T.

I. Arctisſima eſt unio communio Chriſti cum Eccleſiã ſeu Po- 3. per C4pi-
pulo ſuo, tanqvam Capitis cum Corpore ejuſq; Membris I. Cor. tis Cor-
XtI, 27. Eph I, 23. 5a4p.1V, 12,16. cap. V, 30. Ob hanc unionem poru myſtici
quædam ſententiæ, quæ videntur loqui deCorpore ejuſq; Membris, conſortium..
h. e. de Populo DEI, de Eccleſià, de hoc vel illo Pio, dicuntur
etigm impletæ in CHRISTO ca(ite, Sic Matth. l, 15. Erat ibi (in
gypto) usꝗi ad obitum Herodn, ut adimpleretur, quod dictum est à Do-
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col.l, 24. Poſtquam ex initio Pſalmi perſecutionem narrãi ant,nunc pre-
cantur, ut, ſicut Perſecutio impleta est, ita DEVS, quod in Pſalino ſequi-

tur de irriſione, ſubſannatione&perturbatione eorum, qui Chriſtum per-
ſeqvuntur, item de profectuRegni CHRISTI compleat,ſunt verba Brentã
Hom. 14. in 4ct. Apoſt. f.43. 1. Adde Il. cor, VI, 2. ex Eſa. XLIX, 8.

Iv. Uti aliàs qvædam Verba, qvæ Fieri, Eſſe, vel 4ere quid ſi-
gniſieant, qvandoq; non tàm Eſſentiam vel Actum, qvam euſdem
Notificationem ſignificant, pront Dna. B. Glaſſ Gramm. ſacr. lib. 3.tracl.
3. can. æ5.9.25 0. plurimis Exem plis probaviv: Ita etiam Scriptu-
væ dicitur impleri, quando imibi dictum reipsã Fit, quando illud Fa-
ctum fuiſſe runoteſeit, atq́ per exteriora documenta manifeſtatur.
llluſtre hujus Modi Exemplum habetur in allegatione Scripturæ
Gen. XV, 6. credidit Abraham DEO, mmputatum eĩt ei ad juſtitiam.
Qvod hoc modo Abraham fuerit juſtificatus, qvando adhuc
incircumeiſuscredidit DEO promittenti ſemen, liqvidò patet
tim ex textu Moſaicę allegato, tm ex interpretatione Apoſto-
lic Rom. IV, 9,10, 18,23. Exadverſo lac. lI, 21, 23. aſſeritur illa
Scriptura impleta, qvando Abraham filium ſuum obtulit ſuper
Altare. Aſt hæc filii oblatio Iongè poſt ſuſceptam Circumciſi-
onem, vel XXX. annis inſecut eſt acceptam à DEO pro miſſi-
onem, cujus per fidem receptio ipſi tunc ad juſtitiam imputata
ſcribitur Gen. XV. qvando Iſaac non tantim nondum oblatus,
ſed nec natus, aut nativitas ejus promiſſa erat. Ad eademScriptu-
ræ verba provocat S. Jacobus, ut probet, qvod Abraham ex Ope-
ribus juſtificatus ſit, qvibus S. Paulus utitur ad obtinendũ, qvod
Abraham non ex Operibus, ſed ex fide juſtificatus ſit. Rum. IV, 2.
59-13. Pro tollendã hac iværn Qa ẽæ diſtiugrendum eſt inter ju-
ſtificationem Abrahæ Factam Manijeſt atam De illà S. Paulus
logvitur; de hàc S. Jacobus. Juſtitia i ſi imputata eſt, quando
oredidit; Manifeſtata autem, qvando per Bona Opera, inter quæ
Oblatio Filiieminebat, Fidem ſuam veram eſle coram Homini-
bus oſtendit. Liquet hæc interpretatio ex contextus. Jacobi, qui
vult oſtendere, qvod nuda Fidẽi profeſſio aut jactantia non poſ-
ſit ſalvare, adeoq; etiam non juſtificare, v. 4 17. ſed qvod veri-
tas Fidei ſalvificæ oſtendenda ſit etia- Hominibus per Opera
vV.18. Sicut igitur exemploDæmonum v. 19. evincit, Fidem veram
atq; integram abſq; Operibus non poſſe hominibus oſendi
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ſeudemonſtrari,ita è contrariõ v. 21. ſeqq. exemplumAbrahami
allegat, quod fidem ſuam oſtenderit per Opera, quorum præci-
puum fuit Filii oblatio Ebr. Xl, 17. Hic ut ex Operibus verita-
tem ſuæ Fidei juſtificæ, ita etiam ſuam acceptam juſtificationem
oſtendit. Ex dictis patet, quod v. 23. itidem debeat intelligi de
Manifeſtatione, quod fuerit in ipſo impleta Scriprura: Credidit
Abraham DE O, imputatum eſt eĩ ad juſtitiam. Veritatem
hujus interpretationis tũm aliis inſuper modis, tũm ipsà Ponti-
ficiorum faſſione probat Theologus præclarisſimus D. Hulſem.
Harm. Apoſt. num, 95. p-77. n. I55.9. 153.5cilicet Scriptura tune
maximè dicitur Impleta, quando Complementum ejus per inſi-
gnem evidentem quendam eventum plurimis innoteſcit, aut

annm ſmũ
32,33- eam, qua ad ratres noſtros repromiſio facta est: quoniam hanc D EVS

adimplevit ſilus noſtru, reſuſcitans IESVM, ſicut in Pſalmo ſecundo
ſcriptum eſt, Filius meus es tu: Ego hodie genui te. Sive Avàæ;
Incã intelligatur de suſcitatione ex mortuis, ſive, ob collationem
v. 22, 23. dc excitatione Mifione Filijs, ut eſſet Salvator, certè
non fuit tunc primũm ita impleta Scriptura Pſalmi II. ut gigne-
retur, ſed maniſeſtatum eſt, qvod ab æterno fuerit genitus DEI
Filius. Filiatio eſt ab æterno, qvando nulla adhuc extitit Scri-
ptura: Ejus autem Manifeſtatio facta eſt tempore Incarnationis
Luc.I, 32,35. Miniſterii Iohan. I, 14. Paſſionis Luc. XXII, 70, 7I.
Mortis, Matth XXVII, 54. Reſurrectionis Rom. 4. Aſcenſionis
Ioh ll, 13, 16. ſubſecutæ Prædicationis Evangelii Rom. I,4,5.

r.per implee v. Quando Scriptura generale qvoddam document um ponit,
tum ſepiii illud rectè toties impleii diitur, quoties in quibuscunq; illud fit.
Generale Exempla videantur in collatione Matth. XII, i4. Ioh. XIĩ, 38,4.
Eſfatum. 4855VIIl 25,26,27,28. Rom. XI,3. cumEſa. V1,9,10, Matth XV,

Ll

7,8. cum Eſa. XX1X, 13. Ioh XIX, 37. 4poc. I,7. cum Zach.XIi, io.
act. I,16, 20. cum Pſalm. LXIX, 25. CIX, 8. Rom. IX, 29. cum
Eſa..9. RomXI, 9, 10. cum Pſalm LXIX, 22,23. I. Cormth.l, 19
eum Eſa. XXIX, 14.

6. per ſimile VI. Dicitur etiam Scriptura impleri per Simile aliquod Factum,
aliquod Fa- quod cognationem habet cum re præterità, quæ in citato Seri-

ctum pturæ loco deſcribitur. Huc refertur à CL. Theologis, Chemnitio
Harm.



65Harm. Evang. tap. 126. 250. B. Miilleri ludabmi lib. 3. cap.3. p.1237.
ſeqq. aliis locus Ierem XXXI, 15. allegatus Matih.II, 18. Quam-
vis alii Prophetæ vaticinium literaliter agere exiſtiment de cæde
Infantum Bethlemiticorum in vicinià, non autem de luctu ſu-
per abductione X. Tribuum inAſſyriam, vel etiam tribuum Juda

Benjamin in Babel, ſiquidem V. 1,cum cap. præced.». alt. col-
latus oſtendat prænunciata ibi etiam fuiſſe, væ eventura in No-
visſimis. Alia Exempla adducuntur ex Marth. XXI, i4. Mar. XI,
17. lerem VII, 1I. Matth. XIll, 35. Pſalm LXXVII, 2. II. Cor. VIil,
14,15. Exod. XVI, 18. I. Cor. XIV, 21,22. Eſx. XXVIII, 1 1. Collatio
Exemplorum ſub hoc proximẽ præcedenti modo impletionis
allegatorum oſtendet, qvod utraq; ad unam Claſſem facilè reduci
poſſint, ſc. ad iteratam alicujus Generalis aſſertionis impletio-
nem, fundatam ſire in imitatione alicujus facti, ſire in immotã
DEI ſententià, ſemper benignà erga Pios, ſemper aversà ab im-
piis, ita ut, qvocunq; tempore vivant, omnibus Piis gratioſus ſit,
reprehendat verò ac puniat omnes, qvi priorum improborum
Ppeccata æmulantur. 2. per Im-

viI. Cum probatum ſit Hypotheſi Septimã, qvod ſubScripturæ-
plotumCon-ambitu non ſolum intelligenda veniant expreſiè dicta, ſed etiam:
rectarium.implicita Conſectaria, per bonam conſequentiam inde eruenda,-

hinc eadem qvoq; dicitur impleri, non tantm qvando illud fit,
qvod expreſqè dicitur, ſed etiam, quando unum conſectariorum ini-
bi latentium evenit. Huc pertinet locus Matth.ll, 23. Vt adimple- Matt. Il 23
retur, quod dictum eſt per Prophet as, Quoniam Nazaræus vocabitur.
Videantur, qvæ de eodem ſuperiũs dicta ſunt in conſideratione cap. VHI.
Sent. Quintæ. De Matth. VIII, 17. jam aliqvid monitum eſt ſub
dicta Hypotheſi Septimà. Qvod Eſaias proximẽ loqvatur de 17:
Portatione Peccatorum noſtrorum, qvæ CHRISTUS in ſe recepit,
tim ex clarã aſſertione v. 1I, 12. tm ex propriã ſignificatione
vocis mD in ſe recepta bajulare Gen. XLIX.15. Eccl XI, 5. Eſa.
XLVI4. tm ex antecedenti, qvod eſt conjectio ſuper eum
pœnæv culpæ v.6. tm ex modo portæands, ſc. ut vulnerare-
tur attereretur, V.5,6 moreretur v. 8. laboraret anima ejns
v. 1t tUm ex interpretatione Apoſtolica l. Pet. II, 24. induhita-
tum eſt. Cm verò etiam Corporn infirmitates originem debeant
Peccato, ejuſdem ſint qſ pediſſeqvæ, ſeqvitur, qvod earum

I

qvoq;



66ſl qvoq́; maledictionem Sibi imputatam pertulerit TUS,
in quem omnia hominum peccata cum Omnibus inde promeri-
tis pænis conjecta ſunt. Ut igitur hoc ipfum doceret, potiſfimum

llltl qvidem in diebus carnis de Animabus per Remiſſionem Pecca-
l torum ſanandis fuit ſolicitus: Sed tamen multorum ægrotan-

tium Corpora etiam ſanavit, non tantim Morbi maledictione,

u il
l ſed inhæſione ſublat?. Videatur Matih. 1X,2,6,8. Luc.V, 18,

21,35. at. X,36,38. Chryſoſt. Hom XxXVIII. in Matth. f. 262. Dicitur
ab Eſaià prædiſtum fuiſe: Qvoniam infirmitates noſtras accepit,

ægritudines noſtras portavit. Non dixit, Diſſolvit, ſed Acce-
pit atq́ Portavit: quod de reccatis poriis mihi dictum à Prophetã vide-
tur, ut cum Ilohanne conveniat dicente: Ecce Agnus DEI, qui tollit
Peccata mundi. Cur ergo, inquis,de Morbu aut ægrotationibus id di-

at ctum Evangeliſta in h. l. ſeripſit Cert?è aut Hiſtoricè teſtimonium Pro-
phetaæ accepit, aut ſubaperu e voluit plurimas æagrotationes ab animi pec-
catis originem trahere Nam ſi Mors, quæ Morborum omnium jons est,
Araduibus peccati pullulavit, quid mirum est ſi ægrotationes quoq́; mul-
tæ inde naſcantur, unde vel ipſa ægrotandi poteſtas egreſſaett. Etiam
hic Chryſoſtomi interpretationem breviſſimis indicat Epitoma-
tor ejus Theophyl. enarr. n h. hL

Nora: Va- Hypotheſis Nona.
ticinia de Propheta mu toties vaticinantur de ſtatu Eccleſiæ
Eccleliã N.m N. T. ſub pradictione felicitatis obventuræ Je-

3ſ T. fiunt et-

tl
iam ſub ruſalem l vicinis locis vum Jeruſalem Ju-
mentione dæa iſtius fuerit Typus ac Figura.

3li Ieruſalem Cũm hæc omnia in vulgus nota ſint, exempla æut probatio-
Iludeæ. nes allegare ſupervacaneum eſt. Occurrit hujusmodi prædi-

Hi
ctio etiam Ierem XXXI, 38,39,40. inferius alleganda..

Decima: Hyputheſis Decima.
Nonnulla Phraſibus figuratis inSeripturà V.q præ-

Vaticinii dicta aut præfigurata in Novo aliquã ex par-
alicuius fi- te animadvertuntur impleta etiam in proprioſl

lll guratè pro-poſii im- iſtorumVerborum ſenſu. Brevius: Adquan-
Metur, donon



Lſido non tuntim danæ, ſeã etiam ind alicujus
phraſeos figuratè concepta impletum legitur.

Exemplo ſitEſa. LX,6.7. ubi converſio Gentium ad Meſſiam
figratè legitur deſcripta ſub itinere in Camelis Dromedariis,
ſub adductione Pecorum ad Sacrificia. Et tamen in Magis, Gen-
tium ad CHRISTUM converſarum inN. T.primitiis, qvoad pro-
prium ſenſum etiam fuit impleta iſta oblatio Auri ac Thuris
Matth.1, 11. Conf. Pſalm. LXXII, 10. Quod non tantũm conve-
nientia ſit Scripturæ de lſraehtarum CHRISTI ex ægypto re-
ditu, indicatum eſt ad Hypoth. VIII. Num. 1. ex Matth l, 15. ſed e-
tiam, qvod iſtorum Eductio fueritFigura liberationis perCHRI-
STUM à Peccato, poteſtate Diaboli mortis, tamen etiam
coincidit ipſa itineris ac locorum ratio, qvod CHRISTUS per
illud ipſum deſertum, per qvod Iſraclitæ in terram promisſionis
ducti, iter ſuſceperit ac loca ubi his Lex lata, ubi Serpens æneus
in Mortis antidotum erectus fuerat, tranſierit. Vſs Hypothe-

ſeos hujus apparebit etiam in explicatione toxtus Ierem. XXXI.
Cap. ſeq. Seſt. IV. proponenũã.

C ap. V. Car. IV.Poſtremæ
Poſtremæ Interpretationis explicatio mnmreretæ-

Confirmatio. tionu aſſer-m ſuperiũs indicatum ſit, maximè probabilem videri In- tio.
iterpretationem, qvod S. Matthæus Zachariæ locum addu-
xerit, mulin citatione ad Cæ3. XIX. atq́: XXXI. Ieremiaæ reſpe-
xerit, ad ejus explicationem atq́; probationem ſupereſt jam ſpe-
cialior conſderatio tàm textũs Evangeliſtæ, tim utriusq́; Pro-
phetæ,

Sectio I. sett
De Textu Evangeliſtæ. Motth. XXVil. 1-1. TEXTUS

via S Matthæus hiſtoricam ſuam Narrationem præmiſſam Matih.
ex Propheticà Scripturà deinde confirmat, ideò proficuum erit, XXVil.I, I.
iſtius textſis Analyſin cum quibuſdam notis proponere, ut tanto
faciliiis qveat poſtmodum oſtendi, ad qvæ membra deſcriptio-
nis pertineant allegata Prophetarum ſeripta.

I: Pro-



c

Ds I1. Prodi- Proditus erat  HRISTVS: Proditor Iudu. Circa Proditum
ro CHRI- narratur Hoſtile tàm Conſilium v. I. cujus Tempus (Man? fattò)
STO, Ho- Autorum Copia (Conſilium inidrunt Omnes Eminentia in ſta-

ſtile tu partim Eccleſiaſtico, (Principes Sacerdotum)partim Politico(&
Conſilium, ſeniores Populi) item Scopus Perſonalis, (adverſus leſum) Realis, (ur

Factum. eum mortitraderent.) Tiim Factumv. 7. in Vinciendo, ligantes
ipſum, nou vmig obnv) Ducendo reſpectu termini A quo, (4ab-

2. Proditore duxirunt, ſc. à ſuo Synedrio) Ad qvem, Tradiderunt eum ronti
Iudài, Pilato Præſidi,ſe. Rom. imperatoris Vicario Ethnico.)Seqvitur

de Proditore Judaà Hiſtoriæ Narratio V. 3-9. Prophetarum alle-
U)Hiſtori- atio vę 10. In Hiſtoricà narratione agitur de Judæ penitentiãv.3.
ca narratio, 4 pecunià. v.5.8. Punitentiæ.cauſa neonælpænn; fuit CHRI-
de ejus STI condemnatio, (Tunc videns ludas, qui eum tradidit, quod dam-
Pænitentiã, natus eſſet, ſc. ad mortem v. 1. penitentià dutus) 2. Signum Reale,

oblatio accepti pretii proditorii, ad paciſcentes, pro pacto ne-
fario reſcindendo. (Retulit triginta argenteos Principibus Sacerdo-
tum Senioribus,) Verbale autem fuit Confesſio Culpæ tim Ge-
neralis(Dicens, Peccavi )tùm Specialis, indicans culpæ Actum, (Træ-
dens. Sic v.3.) Objectum, (Sangvinem juſtum. Ita habet Vulg. ſi-
cut Regins Codex legit dixaior, qvod v. 24. in omnibus legi-
tur. Reliqvi autem habenr æãor, inſontem, innocentem, h. e. qvi
de jure nulli pœnæ eſt obnoxius. Sangvu autem accipitur pro
homine occidendo vel occiſo, qvia iſtius cædes pleruny; fit San-
gvinis effuſione. Sicv.5.8.) 3. Eventus fuit Deſperatio, cujus

cauſa adjuvans cenſenda eſt reſponſio Procerm Judaico-
rum, ſe eximentium, (4t illi dixerunt, quid ad nos?) ipſum absq́;
ſolatio rejicientium Tu videru.) Conſeqvens, 2im reſpectu
pretii propter qvod ſcelus patravit, in deſperationem ultimò
deſinens. Hujus ex abominatione abjecti Modus, (Et projectu ar-
genteis; ſcil. cum diſruptioue, qvod àſæniv propriè notat, ut ex
indignatione atq́; fremitu, cum Pontifices Senrores illud ad ſe
recipere nollent, marſupium diſruperit,adeoq́; argenteos in ter-
ram disjecerit)& Locus (in Templo, tùm etiam reſpectu ſui ipſius,
fecutus eſt abitus Receſit abiens, &c. Avex;òQncæ, ſec: ſſit in
locum ſolitarium, ex deſperatione fugiens hominum conſortia,
atꝗ; ne in propoſito àunæae/a; impediretur) tandem miſer

interi-



69interitus, (Lagvẽo ſe ſulpendit, &mivbæe m, trangulatus eſt.) Seqvi pecuniàt
tur de Judæ Pecunià, quam poſt ſe reliqvit, quomodo fuerit 1. Ac- tim Ac-

eepta, Priucipes autem Sacerdotum acceptis argenteu, &rc. Qi à ceprà
Juda illos recipere noluerunt, ne viderentur ad dimisſionem.
CHRISTI per pacti reſcisſionem teneri, in Templum projectos
receperunt, ſecedente ac ſe ſuſpendente eorum Poſſeſſore.)
z. Impenſa, v6,7,8. Indicatur hoc (I.) Negativẽ, ubi rùm ipſa tim Im-
Negatio (dixérunt, Non licet eos mittere in Corbonam, )tàm Negati. peuiã.

onis Ratio, (quia pretium ſangvinu est, h. e. hominis ad necem tra-
Vditi, ut v. 4. nominatur à nu” nuu”piv. v.9.) (2.) Aſſer-

tivè, ubi Antecedens Conſilium, (Conſilio autem inito) ipſum Fa-
ctum, ſc. Emtio, cujus cauſa Efficiens fubtunt Principes ſacerdo-
tum, (Emẽrunt) Inſirumentum, XXX. Argentei, (ex ills) Objectum,
Ager (agrum figuli. Dictus eſt Figuli,ratione poſſesſionis, qvia ad
talem pertinuit. Veriſimile eſt, qvod etiam ratione uſus ad figu-
Iina opera, hoc nomen geſſerit, ſed argillà aut limò jam omni ex-
hauſtò inutilis redditus fuerit, àdeoq; vili pretio licuerit.) Finis,
c m ſepulturam peregrinis, ſc, natione Ethnicis, ſed religione Judæis Qi Pere-
h. e. Proſelytis, vel ſolis etiam Religioſiss De merorum enim grimh l. ins
Ethnicorum ſepulturã ipſos ſolicitos fuiſſe non eſt veriſimile, teligendi.
vumEthnicæ poteſtati tunc ſubjecti non potuerint illæs cogere,
ut in loco à ſe aſſignæto mortuos ſuos ſepelirent. NecJudæorum,
utut peregrè aliàs habitantium, ſed propter Templum Sacrifi-
eia ad Jeruſlalem venientium ibiq; defunctorum funeribus lo-
eum, vel ſaltem in ſepulchreto plebejo, cujus I. Reg. XXIL.6. Ier.
XXVI, 23. mentio fit, eos invidiſie credibile eſt. Cum verò Re-
ligioſosGentiles, ututReligione conſentientes, tamen ob exoſam
ex Gentibus nativitatem, &qvod ad Leviticarum ceremoniarum
obſervationem ſe non adeo obſtringeant, quaſi immundos ad-
huc habitos ex at. X, 1, 2, I4, 15, 18,27. appareat, de peculiari
iſtorum ſepulturà furunt ſoliciti. Forſan etiam locus horum
ſepulchris antẽa deſtinatus, ſed jam ſatis repletus fuit, ut propter-
ca alium coẽmere neceſſarium judicaverint Conſeqvens hujus
emtionis eſt Aoro mpoſiti m Nomen, cum indicatã ejusRatione

Dratione (Quapropter vocatus est ager ille Ager Sanguins, u.ꝗ m
hodiernum diem. Qvod hoc Nomen noninditum ſit à Ponufſici-
bus, ſed a:lis, quibus iſta hiſtoria innotuit, ex Aũ. I, 18,19. colligi-

I3 tur,)



ũi 4 Prophe- tur.) Hiſtoricæ Narrationi ſubiungitur Prophetica Aegatiov.
tica allega- 10. ubi 1. Cauſa citationis, ſc. animadverſa eo tempore impletio

r t-. (tunc impletum et) 2. ipſa citatio (1.) Scriptorum, unius qui-
i dem ſub Nomine proprio, (quod dictum eſt per leremiam,) Alterius

l

autem ſc Zachariæ ſubNomine Oſficii, (perProphetam dicentem, &s.
Vid. Cp praced. Hypoth. 3. Ea enim qvæ ſubjunguntur, potiſſmum

I leguntur apud Zachariam) ſæ.) Scriptionis, in quà refertur I.Bll factum de pecunià acceptã, ubi indicatur) qvis acceperit,
uvid acceperit quoad Numerum acMateriam ſ Metallum, (Et

græſu. accepbrunt Triginta argenteos. Græcum iralor& poteſt eſſe ter-
tia pluralis, ſignificans dcceperunt, &Prima ſingularis aci epi, qvo-
modo Syrus vertit, cum textu Zachariæ congruit, ut ſect. ſeq.

ãu dicetur. (2. impens, ſc. ad Uſum geminum: Prior fuit Emtio
Perſonæ, ubi Pretii in genere, Emti, Emtorum fit mentioit Tiuquid. (Pretium appretiati, quem appretiaverunt à filis Ifratl, nmu propriè
ſfignificat Honorem, à 4w Honoro; poſtea etiam pretium, quò a-
liqvid ut pretioſum æſtimatur. Sic etiam npà, à, honoro, a-

Eũ deoq́; in pretio habeo, magni æſtimo. Qvando igitur in textu
Temphaticè repetitur mliu æ nEIMEE, O èn”q”o, ma-

gnitudo pretii æſtimii, quo CHRISTS in iſth emptione æſtima-
tus eſt, notatur, quamvis Ironicẽ, ut res ipſa &textusPropheti-

à Filiue cus docet. Verba, 4 Filis Iſrael, non inconcinnè conjunguntur
cum voce 4ppretiati, ut ſenſus ſit, Appretiati à filiis lrael, quomodollEſſ: ſum abIſrael.

Voun verba òr impãoævm eſſent qvaſi in parentheſi legenda. Alii com-

3l
litũ binant cũ verbo acceperunt. Aliis potiũs placet, ſtatuere Ellipſin

Articuli ài vel voculæſuẽę& ym accipere pro ẽ-, hoc ſenſu: Quem

aſtimarerunt Quidam, rel, Qui ſunt ex filiis iſrael, ſc. populi lſrae-

llitll

ſlil htici Proceres. Confer. D.Glaſſ. Gramm. ſacr. tract. 2.can, 2.pag162.

ſli
Jeqq. lib. 3.tract. 6. pag. 538. Alter pecuniæ uſus fuit Emtio Fun-
di. Hic nſus eſt deſcriptus mentione Emtorum Et dederunt, Sy-
rus legit, Dedi, )retii ſeos, ſc. XXX Aigenteos, )Fundi (in agrum)
Venditoris (Figuli) Sequitur (2. facti mandatum (ſicut conſtituit

BE mihi Dominus) Hæc Analyſis Textus Evangeliſtæ ideo etiam in
l minutiores partes ſic facta eſt, ut tantò faciliũs ex collatione cũ

textibus Propheticis animadverti poſſint varia membra, in quI-
bus iſti partim literaliter, partim typicè fuerunt impleti.

Sectio
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Sectio II. s8 1.De Textu Zach. XI, 12,13. Textus
Poſt vaticinium de diruendo P4ſtorum ædificio, h. e. Jeruſalem Zach. XI.de

v.1. 2,3. ſubjungitur Maleficium Paſtorum in Eccleſia &Politia tàm Paſtorum
PriorumVv. 4, I5. tim Poſteriorum V. 15, 18. Friorum recenſetur ædificio,
multiplex Peccatum i. reſpectu commisſi Gregn v. 4. 5. Sævitia Pe- 2. Maleficio,
cus occiſionis. Poſſeſſores earum intevficiunt, ſcil. per lethiferam doctri. tim Priorũ,
nam aut tyrannidem) Avaritia, (vendunt illas, ſc. Oves, Hypocri- ſeſp. Gregu,

ſis, (Quuq; dicit, Benedictus lehova, quod ditatus ſum) Subjungitur
Pæna etiam Gregi imminens, ob complacentiam in iſtis Paſtori-
bus v.6, 2. reſpectu Roni PAſtors ſc. CHRISTI, Hujus(I. )Actio, tàm Boni
Miſericordiæ, in paſcendo v.7. tàm Juſtitiæ, in Paſtorum ſucciſi- Paſtoru.
one,ob ſupinum ſui contemptum. V. 3 omiſsã ulteriori paſtione
v,9. Baculi jucunditatis confractione, v. 10, Iſ. (2) Merces: Hic
tidem repræſentatur] udæorum rimCulpa, in malitiosh Datione
eommiſſa, v. 12 per Redditionem verò exprobrata, v.13. tũm Pœ-
na,v. 14.Sequitur de PoteriorumPaſtorum culpã, typicè repræſen. tùm poſtæ-
tatã, v.15 malitios?è perpetratà v. 16 cum inſecuturà pœnà u. 17. riorum.

Textus, qvem Matthæus potisſimũm reſpexit,eſt v,12,13. ubi Speciatim
Pramaticè deſcripta eſt Merces i. Poſtulatã (1 à quibus: Dixi ad verſ i12,13.
eos. Pronomen Eos reſpicit non propinquusNomen, ſc. Pauperes Dramatięè
Pecorum, de quibus v. 11. Hi enim Chiiſtum obſervabant, ndicatur
verbum Domini in eo agnoſcebant. (ſed remotius, ſc. Eos, quo- Merces
rum anima naufeavit in CHRISTO V. 8. (2. Qvomodo. Alteruativè I Poſtulata,
ſcil. ut ipſorum judicio committeret, quid hãc in parte æquum
aut iniquum ſit. ſ ſi bonum eſt in Oculu veſtru, afferte mercedem me-
am, ſi non, quieſite.) 2. Pata. Hic notatur Pondus, (Et appen- 2. Data.
derunt mercedem meam. Solebat enim pretium more priſco ap-
pendi ad ſtateram IE sam. XVIIl. i2. Ier. XXX I. 9. Nume-
rus(Trigiuta)Materia, ſeuMetallum Argenteos)3. Repudiata Ubii) 3- Repudia-

DEI mandatum ſ Et dixit Dominus adme) ln hoc Mandato expri-ta.
mitur ràm Opus Projice illos. Ebr. illum, ut referatur ad OV verſ.
præced. quod nomen ſignificans Mercedẽ etiam Maſculinè uſur-
patur Eccl.IV, 9. Eeh. XXIX, 18. &e. tũm Scopus, ſad ſtatuarium.
3 in genere ſignificat quemcunq; Formatorem alicujus ope-
ris. E g. fabrum ferearium lignarium. Eſa. XLIV,9 ſeqq ſæ-
piũs autem de higulo uſurpatur H, sam. XVLI, 27. I. Chren. IV, 23.

Ierem..
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u7 zi IeremXVIIL 1,2.36, 1L. cap. XIX, 1, 11. Pſaln IL 9. Eſa. XX1X,18.
XXX, 14 XLI, 25. Thren. IV, 2. Aquila h. L. vertit æaẽęmv, Evange-

i

liſta æeoæ æœ, Figulumadeoq; à LXX. verſione, qvæ oriumeaor
habet, ob diſſonantiam à textu Ebræo recedens.) 2.) Frophetæ

l Obſequium, declaratum Verbo Facto. Verbum fuit Ironi-
cum, qvod indignitatem vilipendii, indignationem adver-hy l ſus ingratiſſimos exponit.  Decorum pretium, quo

a:
appretiatus ſum ab eis V 7N Magnificentia preti?, qvæ apud
Matthæum bene redditur 4u5 Honorabile pretium, qvo appretia-

tus ſum ab eis. Conf. sect. ;ræced. In Facto indicatur Opus, qvod
attulerit Et tuli triginta argenteos) atq́; projecerit, projeci illos,
Ebr. init illum, ut referatur ad òv ſicut ſuprà) Locus (in Do-
mum DEI, h. e. templum) Scopus ſ ad &T Eigulum.)

Convenit cũ Pro clarids intelligendo hoc textu Prophetico, ejusq́i; cum
Evangeliſtæ citatione Matthæi conſenſu, imprimis obſervandum, I. quod
ſcriptiont Cæ(. lll. Hypoth. 5. annotatum eſt, in ecodem contineri Viſionem qſ.
I.quoad Rẽ, in Dramate oſtenſam, ubi Propheta Comæedus diverſarum Perſonarum
de Paſtorum verba &actiones partim recenſuerit, partim repræſentaverit. Con-
Maleficio, feratur deinde hoc Symbolicum Vaticinium cum Impletione,
reſp. Gregis accuratiſſima depræhendetur conſonantia. Populus Judaicus

tempore CHRISTI erat vexatus diſperſus, ſicut Oves non ha-
bentes Paſtorem. Matt. 1X, 36. Nam Proceres Eccleſiaſtici ac Po-

r litici, qvi Paſtores ejus ſe profitebantur, iiſdem ſe maculabantPec-
u lſl ſi- catis, qvibus Propheta ipſos v. 5. notaverat, ſc. crudelitate in

hibendo, Matth, XxIll, 13. Ioh. IX, 22. it. avaritiã. Marth, XXlll.i:
perdendo Matth. XXilI, i5. à ſalutaribus paſcuis ſeverẽè pro-

i 14. Luc. XVI, 14. Hypocriſi; in ipſis ſæpiſſimè deprehensã, re-

iti
prehensã, Matth. XXII, 18,19 ca(. XXIII, 5. ſeqq. &e, Etiam in
ipsà actione cum Judã proditore, prout à S. Matthæo deſcriptaſiil eſt, ipſorum crudelitas, qvod CHRISTUM, cujus
innoxium ſangvinem ipſe Proditor coram ipſis profeſſus erat,
condemnãrunt ad mortemVv. 3, Peccatorem autem deſperationi
propingvum absq; ullo ſolatio reliqverunt. v 5. 4varitia fuit,

ltl Il qvod non niſi Triginta argenteos pro CHRISTO prodendo de-
l i l l derunt, qvin &hos ipſos à Judã projectos receperunt. v. 3. 5. Hypo-

criſis autem, qvod proditionem innoxii ſangvinis nihil ad ſe
perti-



pretium Sangvinis v. 6. pro quo tamen effundendo omnibus Vi- Eoni
ribus tunc laborabant. Quomodo CHRISTUS ſe Bonum PAſto- paſioris,
rem Judæis exhibuerit, abundè teſtantur Evangeliſtæ, in ipsà
Paſſionis ultimæ hiſtorià ad hujus conſiderationem ma nuducit
tim allegatio vaticinii Prophetici Zach. XIII, 7. Matth. XXVI, 31.
tm CHRISTI profeſſio ib. v.55. tUm ipſorum Hoſtium ſarcas-
mus cæp. XXVII, 41, 42, 43. Inprimis circa pretium CHRISTIpro-
diti, ad qvod S. Matthæus directè ac proximẽ hunc locum Pro-
pheticum allegat, manifeſtus eſt conſenſus. Pretium appende-
runt Proceres ludæorum, ꝗvorum anima nauſeãvit in CHRISTO. Datione,

adeò quidem, ut de eo tollendo omnem moverent lapidem, cp.
XXVI, 3. Datio Mercedis fuit ipſorum arbitrio relicta. Ib.v. 15.16.
Convenit exactisſimè Pretii Ponderatio (Cap. XXVI. 16. ẽęunouy. Pondera-
Eſt ea ipſa vox, qvà LXX. in loco Zachariæ expreſſere  tione,
appendere. Nam verbum ięnp Statuo, etiam uſurpatur de ponde-

ratione. Xenoph. Pæd. 3. m ẽ àL eròuõim ng; uloẽvm 4 iœb-
iſã redtyuaęæ ixum. Hinc uſitatiſſſma pecuniæ Græcorum-
ſpecies æmę, ſicut pvu Siclus à pv ponderavit, E mnnxy
ponderum ſcientia- 2õubs Penſum 2Gpuicen ponderare, apudVi

Latinos uſitata vox Statera) Convenit Numerus Materia, ſc. Tri-
ginta Argentei, cap. XXVI. i16. cap. XXVI. 3, 5, 6. Indignitas Fatti,
quæ per Ironiam Projectionem Pretii apud Prophetam ex-
aggeratur, in eo ſita eſt, quod Judæi, ii ipſi, apud quos CHRrISTuS
omnemcuram Paſtoralem impenderat, non tantũm nullam ipſi
gratiam aut mercedem rependerunt, ſed ei contra, cnjus ope ad
occidendum eum uſi ſunt, tradiderunt Mercedem, qvidem vi-
lisſimam, ſcil. 30. Argenteos, qvibus Mancipium per bovem cor-
nupetam occiſum æſtimabatur. Exod. XXI, 32. Hæc Merces Judæ
data etiam dicitur Merces C H RISTI, Pretium Appretiati: quia
hoc ipſo inito cum Judã pacto teſtati ſunt, qvanti eum ejusque
Paſtoralem curam æſtimarent. Quoad Mercedu iſtius repudiati
onem cuncta quoq; congruunt, ꝗvia Judas retulit 30. Argenteos,

quidem iis ipſis, à quibus acceperat, ſc. Principibus Sacerdo-
tum Senioribus v.3. Cum hi non ſtatim eos reciperent, ne vi-
derentur pactum reſcidiſſe,allatos cum impetuatq́;; ndignatione
proſecit, qvidem in Domum DEI ſeu TemplumV. 5. qui poſtea
Dati ſunt Figulo ſc, pro Agro emto v.7.

K Nec
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T74 Nec tantũm quoad Rem ipſam optimus eſt conſenũs Sya3. quia?4o licæ hujusProphetiæ Hiſtorià perEvangeliſtam deſcriptã,
Verba.
non obſtan- ſed etiam quoad Verba, quæàS. Matthæo allegantur: v.9. 1Ib ut
te aliqui dicta per Prophetam. Lt hoc dilucidiũs appareat, omninò hic
Omuſione, recolondum eſt, qvod Cæꝑ: præced. Hypoth. 6. de occurrente in hu-

juſmodi citationibus aliqvàævel Omiſſione, vel Adje tione, velMu-
tatione, dictum atu; diductum eſt. Nam hie oceurtit()omiſis
verborum Propheticœorum de poſtulætà appensh mercede, it-
de projectione ejus in Domunr Domini tirm mandatà tm factà:
Quia paucaallegata fuerunt inftar digiti ad forrtt m;ubi plenior

Aijectione, habetur explicatio. (2.) Adjectio Finis;cur Argentei dati fuerinc
Figulo, ſc. dederunt in aAgrumſ. pro Agro: eò autem hoc ad-
ditum eſt abEvangeliſth, ut per Jeremiæ citationem; peràgri
mentionem (cujus Zacharias non meminit, apudèſeremiam do-
ceret inqvirere Scripturam de hujuſmodi Agro, prout in Hiſto-
rià eum deſcribit. Quod Zachærias implicitè dicit, rrojeci ad Fi-
gulum, ſc, ut darentur ipſi dicti argentei, id Evangeliſta exprimit,
Dederunt. Appretiatus apud Evangeliſtam illuſtratur per ſuper-

Muiatione, addita verba, quem appretiaverunt.: 3. Mutationumdiſtinctæ, quas
ſuprãà numeravimus, ſpecies itidem hic occurrunt.. Eft quædam
immutatio Ordinu, ut quodapud Prophetam præmittitur, Dixit
Dommus ad me, apud Matthæum ſubjungatur: Sicut conſtituit mhi
Dominus. Eſt Mutatio Verborum. per a liorum ſubſtitutionem, qvando

=nnr5Aab eis, vedditur, aFilis Iſrael. Quos enim intelligen-
gòs eſſe docet integer Frophetæ contextus, eos Evangeliſta ex-
preſsè nominavit explicationis grarià &ad exaggerationem ſce-
leris, quodiĩ ipſi, qui fuẽrunt ex filus lſraẽl, tàm atrocia in Mey-
ſiam commiferint. Porrò pro Appenderunt iręenttos; poniur
Appretiaverunt eum: quia iſtæ pecuniæ æappenſio ob CHEISTſꝓ-
pretiationem ſeu æſtimationem facta eſt. Ad Mutarionem Ver-
borum sorundim per aliam flexionem referendum eſt, quando
iragv vertiturin Plurali Acceperunt. Quando autem ſingulari-
ter exponitur, convenit cum E 4cœpri. Cum fermè omnes

illud 2Aæõor pluraliter vertant, ob fequens verbum ẽx
(quamvis &hĩc in ſingulari legat Syrus, &ir Græco ẽò. xæ lege
dum eſſe contendat Piſcator in comm.) pulcra tamen harmonia

eſt



eſt cum Propheth. Quia enim reſert, quæ Dramaticè egerit, ideo73

de ſein Primà Perſonã locutus oſt: Et quia hoc ipſo propriè non
ſuas, ſed aliorum plurium Actiones futuras repræſentavit, ideo
iſtis completis ad ſenſum ac mentem Zachariæ dicitur, Accepe-
runt, Dederunt. Sic etiam Verbum Pasſivum Primæ pærſonæ,
Appretiats ſumEvangeliſta expresſit per Participium &per Acti-
vum tertiæ Perſonæ, Appretiatum, quem appretiaverunt, ſlenſu pla-
ad ebdem. Ibi per Exclamationem Ironiam: Hĩc nudè re-
cenſetur. Sectio .i.

Set. 3.
De Textu Jerem. XIX. Textus

Totius Capitis argumentum eſt Comminatorium adverſus Ju- Ierem XIX.
dæam Judæos, potisſimum verò Jeruſalem, ejusq; incolas. Par. I. Literal
tes dua poſunt conſtitui. In Priori eſt Comminatio per Emblema Explicatio:
Parabolicum propoſita expoſita v.1,14. In Poſteriori autem nu- Proponit
dis ac claris Verbis prolata. V. 14. I5. Prior in Valle Hinnon Concionem
coram Proceribus: Alterain Atrio Templi, corat Omai popu- ()Symioli-

Io eſt pronunciata. cam, circaEmblema Parabolicum eſt Vaſis apud Figulum emti in valle, Lagenam
Benhinnon confractio, cui duplex addita eſt Concio. Vna reſpicit tum inte-
Lagenam integram; Altera verò Confractam. Quoad Priorem po- Lram; ubi
nitur i. Protaſis, continens DEImandatum de Itione tim ad Fi- Protaſis.

gulum v. I. tàm ad Vallem v. 2. Scopus itionis ad Figulum fuit
emtio vaſculi teſtacei. ꝑlapã dicit Kimchi vas ſtricti orificii,
quod bibentejaut fundente homine ſonet Bacbue. Derivatur à
PPQ evatuavit. Vid. v. 7.) Teſtes ad hunc actum adſciti, de Seni-

7mm quidam deducunt à Dſæ quod Solem

ſignificat, explicant de Portà Orientali ſeu ad ortum Solis ſità.
Sed contertus oſtendit, eam intelligi, quã itur ad vallem Hin-
nom Hanc autem verſus Meridiem ſitam fuiſſe probatur ex

K æ Ioſ
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Ioſ. XV, 8. ca XVIII Y6. Vel igitur dicendum, qvod Solari dictæ
ſit, quia imaximo Solis calori ſc. meridiano expoſita, vel cum aliis
ſtatuendum potiis, eſſe permutationem literæ D pro quam
etiam Pagninus in Lexieo, Buxtorf. in Concord. ſub tit.
ad Ib. lI, 8. notavit, adeoq; appellatio deducta eſt à Nomine
v Ieſta ſ Fitile, quod hie etiam v. I. habetur,. Quia ante
iſtam portam fuerunt officinæ Figulinæ, ideo Deus ipſo indicati

Ioci ſitu voluitJudæos commonere, quod cum iis acturus ſit ſient
Figulus cum luto, quod cap. præced. XxViil, per Emblema expoſi-

spodoſis. tum docuerat.) Seqvitur 2. apodoſis, in quà Concionis tiim Man.
datum V. 2. tàm Tenor V.3. 10. ubi, poſt Exordium ad excitan-
dam Attentionem, ſubjungitur Prophetia de Malo,. qvod paſſuri
ſint judæi, partim in Valle iſtà pèr Stragem, v.3-7. partim in ipsh
Urbe Jeruſalem per Excidium anteceſſuram Famem tempore
Obſidionis v 9, 10. Malum in ValleBenhinnon obventurum deſcri-
bitur priis in Genere quoad ſecuturum andientium pavorem. (Ece
ego inducam affuctionem ſuper locum iſtum, ita ut omnis, qui audierit
illam, tinntant aures ejus. v. 3. lndicatui maximam futuram eſſe
pænam, non toleratu tantũm, ſed vel auditu 1pſo Rorrendam
I sam. l. 11. ILReg. XX, 12.) item quoad anteccdentes hujus Ma-
li eauſas ſc, peccata in iſto Ioco commiſſa, nominatim idolola-
triam EO quod dereliquerint Me, Alienum fecerint lucum iſtum,
litaverunt, &c. Alienaverunt hunc locum pęr abuſum ad cultum
Deorum Peregrincrum. Exod XX, 3. XXHl, i 5.&c. imitati Gen-
tiles, qui aliem dicti ſunt propter diverſum à populo Dei ortum

cultum. Deut. XVil, is. xxXIX, 22. I. Reg Xl, 8.) Homicidium
V. 4. (vepleverunt locum iſtum ſangvine innocentum, ſc Liberorum,
qvi citra culpam ſuam ibidem immolabantur Molocho, C. VII,
31, Pſalm CVI, 37. IL. Chron. XXVIII, 3. XXXIII, 6. Hus inno-

reentes DEUS EZech. XVI, 20. vocavit Filios ſuos, utpote per Cir-
cumciſionem ſpiritualiter regenitos) ExtructionemExcelſorum
Baaliticorum v. 5. Locus Parallelus eſt apViI, 31 Poſteam ſpecie
exponitur Malum Judæis ibi obventurum, ſc. Bellica Clades, de-

Acripta iàm Appellatione, ſc. Immutatione Nominis, utpro To-
phet ac valle fily Himnnom appellandus ſit Vallis Ocuiſionis,v. õ. (Tophet,
rel a (A Tympano dictum, quod tympanorum ſonitu cavere:-
tur, ne uberorũ comburendorum ejulatus audirentur, aut qvod.

Choreas.



CHoreas ad Tympani ſonum in iſto ſuo gentili feſto agitarent.
Tale enim ad choreas uſitatum inſtrumentum ſonorum commu-
niter iſta vox denotat Exod. XV, 20. Iud XI, 34. I. Sam. XVII, 6. loh.

XXI ii2. iſa XXIV, 8.XXX. 32. Ier XXXI, 4. Conf. pſalm LXVIII,
26. Alii.habent pro Nomine Aucto, à rad. 79 Pulcher fuit, ut
dicta fuerit Amæna vallis Hæc poſtmodum appellanda fuit Val-
lis Occiſionis, qvia multi ibi erant occidendi v.7. qvin etiam in
urbe periturorum cadavera ibi ſepelienda. v. 11. Locus paralle-
lus eſt cap. VII. 32.) Tim Enumeratione, qvomodo unum alteri
ſucceſſurum ſit, ſcil. Evacuationi Conſilii ipſa Occiſio per Gla-
dium,. Occiſioni inſuper cadaverum inſepultorum conſumtio.
Fotius Pænæ Cauſa Efficiens Principalu DEUS, Inſti umentalu autem
quoad Occiſionem Hoſtes, quoad cadaverum conſumtionem Be-
ſtiæ &cAues cœli nominantur. v. 7.Non eſt fruſt ranea obſervatio
Corn. à Lap. in h. l. quæ etiam in Bibl. Belg Gloſſatis extat, qvod de
evacuatione conſilii uſurpatur verbum PPã unde Nomen Pſanã
Lagenula, qvod. v. I. uſurpatur, derivat Schindl. in Lexico.
Sicutenim Vas illud, quod Propheta emerat, atq́; in manibus ge-
ſtabat, omni potu erat vacuum, ſolum arem capiens: ita mi-
natus eſt DEUS, ſe evacnaturum omnia Judæorum pro ſuà con-
ſervatione conſilia, ut qvaſi in acrem evaneſcant. De tali Eva-
cuatione Animi in conſiliis uſurpatur Eſæ XiX, 3, ſicut de Eva-
cnationeRegionis aut Urbis per exicidium hominum, Eſ. XXIV,
L,3. lerem. LI, 2. Nah. I, 3-11.) Malum ſuper ipſam urbem leruja-
lem venturum nunciatur, v. 8,9.. Hujus magnitudo proponitur
æſtimanda ràm ex Prætereuntium (v. 8.) interno ſtupore, atq́;
externo Sibilo admirationis ſubſannationis indice. Thren. I,
25. Zeph. l, r5. Ioh XXVII, 23. (Eſt eadem comminatio, qvæ v. 16.

Capitis præeedentis, qvod ratione Scopi cum cap. XIX. cohæret
ac convenit. Sic ſtupor ſibilus conjunguntur. I. Reg 1X, 8. II.
Chron. XXIX, 8. 1erem. XXV,9,18. XLIX, 17. L,13. LL.37. Ezech.
XXI, 36.) tùm ex incolarum actione. ſc devoratione carnis pro-
priorum Liberorum& amicorum, ob famem ex hoſtili obſidione
ſecuturam v.9. (Notatu digna eſt Pænæ v.7. 8,9. deſcriptæ cum
antegreſsà Culpà v.à.5. analogia. Peccrunt Judæi per imita-
tionem cultus Peregrinorum, h. e Gentilium: Per hos ipſos
etiam puniti ſunt, Ubi ſangvinem innocentem effuderunt, ibi

K 3 ipſo-



El ipſorum Sangvis iterum effuſus eſt. In qv valle occiderunt Li-
beros, ea facta eſt vallis Occiſionis Parentum. Peccrunt crudeli

r
immolatione Filiorum Filiarum: Reducti poſtea ſunt ad eas

l

t anguſtias, ut filios filias pro cibo ſuo erudeliter mactarent.
Dereliqverunt DEUM: ideo ab eodem derelicti ſunt. Fecerunt
ſuà abominandà immolatione, quod DEO nunqvam in cor aſcen-
derat: Fecit DEUS, ut nec in eorum cor poſtea aſcenderet con-l il ũ

ſi s tumConfra- Altera Emblematica Concio reſpicit Lagenam Confractam, verſ,
tam; ubi 10,1I,12,13. Nam hic DEUS Prophetam docuit tĩm Protaſin
Protaſis V.10,de Confractionis Actu, Loco Teſtibus: Tàm Apodoſin, in

liſl Apodaſis. quã I. ipſi actui confractionis, ut neqveat redintegrari, compara-
hſi tur totalis perditio urbis ac Populi. (Conf. Eſ. XXX. 14.) 2. Couſi-
am/; quens hujusActus, ſc. Projectio teſtarum invallemTophet, accom-
itit modatur adProjectionemCadaverum ibi ſepeliendorum. (Conf.

ĩl ca.VIL32.) 3. Loco, ubi confractum eſt Vas, nempe Valli Tophet
l il

dicitur ſimilis futura urbs Jeruſalem, qvia& per ignem cremanda
intbiſ ſit, qvomodo infantes ibidem cremati, ſimilis fætorex multi-

lti tudine hominum, fame ac gladio pereuntium in urbe, ꝗvalis ibi
ex immolatis abominandis ſacrificiis, adeoq́; par utrobiq́; im-
mundities futura. Quod enim loca, ubi cadavera jacuerunt, im-
munda habita fuerint apud Judæos, notum eſt. 4. Teſtes hujus

El
confractionis adhibiti Seniores Sacerdotum Populi,ſVid. v.1.)
repræſentàrunt univerſale futuræ pænæ Objetum, nempe Do-ſ

t
liticorum; Omnes Domos, ubi ad idolatriam Sacerdotum iniſterio uſi

ſi
ſuntæ. 13. (iſta Perſonarum puniendarum diſtributio adhuc cla-
riũs proponitur in locoparallelo, cap. VII. 1,2,3. Poſtqvam enim

il
in fine cap. VIIL. de Tophet appellandã Valle Oeciſionis de futu-

ſli i l,
rà ibi ſepulturã, de cadaveribus per bruta devorandis eadem di-

hl
xerat, qvæ hic v. 6.7. i. ſubjungit claſſes eorum, qvorum cadave-
ta projicienda ſint ub eundem hic 4voq́; nominatum Aſtris ex-
hibitum cultum idololatricum ſcil. Regum Principum, h. e. Pro-
cerum Politicorum, Sacerdotum prophetarum, h. e. Eccleſiaſti-ElU corum, deniq; etiam promiſcuè Civium, ſ populi.)

ſ ſ ll (2.) Nudè Concionis poſterioris, qvæ claris ac nudis verbu propoſita eſt,
rropoſitam indicantur Circumſtantia. 1, Tempus, nempe poſt reditum æ&

To-



n5yTophet. 2. Locus, Atrium Templi. 3. Objectum, Omnis Populus,
vV. 14. Seqvitur ipſa Concionis Summa, in quà I. Propoſitio Pro-
phetica eomminatoria de plurimis malis ſuperſeruſalem atq;
omnes ejus urbes venturis. 2. Confirmatio à DEI Veritate, qvia di-
xit, ab ejus Juſtitia, vindicaturà Judæorum pertinaciam atq́;
inobedientiam. v. 15.

Præmiſch obſervatione in Cap. præted. Hypotheſi Quartà pro- 2. Typica
poſith, quod multæ in V.T Hiſforiæ eriam Typi ac Figuræ ſint 4ppliuatio
eorum, qvæ ooſCHRISTUM exhibitum futura erant, ad hujuſ-
modi claſlem referimus etiam Hiſtoriam Ier. XIX. deſcriptam,
qvæ ſimul fuit 7ypus partials eorum, quæ in emtione Agri pro ſe-
pulturà Peregrinorum factà Matthæus Cap. XXVII. enarravit.
Partiahis dico, ne qvis omnimodam qvoad omnia membra ſi-
militudinem requirat. Ut enim haud rarò plus eſt in Antitypo,
quàm Typę: ita viciſſim aliquando plis eĩt in Typo, quàm æntitypo,
Egreui] trenaus lib-7.adv. hæreles cap. ao n.3.fol. 1 59. Typus imago
ſrcundum materiam, ſecundum ſubſtantiam aliquoties à veritate di-
verſus est, ſecundum autem babitum& lineamentum debet ſervare ſimili-
tudinem, ſimiliter oſtendere per præſentia illa, quæ non ſunt præſentia.

Hus præmiſſisad eruendam Fypi cum Antitypo convenicntiam ex vi-
ſceribus utriuſq; Textus noſtra laborabitopera. in conveni-

Deprehendirur utrobiq; convenieniia entià
I. Perſonartum Narratur à Jeremià à Matthæo qvædam perſona-

Emtio. Perſonæ circa eandem occupatæ fuerunt ex parte Emt*- ,4m, ſc.
ris, præter Vrophetam, Seniores ſ. Proceres tdm Sacerdotum tum;m Emto-

E—————de ſuprã Hypotheſin Quintam Convenit Matthæi relatio de Ponti-
ficibus Senioribus opult ,qvi poſt receptos argenteosde emtione
conſultãtunt, camq; cſf Juidederunt. V. 3,7. Ibi conſultabent jyea Cæ-
Judæi de occidendo Prevhi ta,. cap viæed. XVI.1 18. Quod iſtud 4.m.
conſilium à Frocerit sinſt tu.tum fuerit, patet ex ſcopo Occi-
dendi v. 23. cujus atuturitas penes eos erat, non autem penes Val-
gus. Quodeidem interfuerint etiam Primores Sacerdotum ac
Legisperitorum, colligitur ex prætensà cauſæ juſtitià, qvod non
pereatLex à Sacerdote, onſilium à Sapiente. Verbum à Pro-
phetà. Hic expræſiè nominautur Summi Sacerdotes Seniores,

q



Agrum.

tim Vendi-
toris,

0
qui conſultàrunt de octidendo CHRISTO, Prophetæ ſc. Antitypo.
(Collationis iftius typicæ quædam membra recenſet Corn. à Lap.
Prolegom. in Ierem. f. 566. qualia etiam apud Orig. hom. 1. in lerem.
ſ.577.& Hieron. T. 2, Comm. in ler. f.495. ſeqq.)Crimen Linguæ libæ
h. e. propter Linguam, qvomodo 3 aliquando aceipitur) impin-
gebatur Ieremæ, quod contraria aliis Sacerdotibus, ſapientibus

Prophetis, ꝗvos veros eſſe falsò jactitabant, doceret, adeoq́;
ſeductor eſſet. (Conf. car.Vi, 13,VilL io, 11.XXIX, 21,26. ſeqq.)
Ita CHRISTO objectum fuit crimen Linguæ in Doctrinà Matth.
XXVII. 63. in Blasphemià XXVI. 65. in Detractione autoritatis
Pontificalis, Ioh. XVIII, 23. Juxta communiſſimam particulæ
ſignificationem alii exponunt, quod Judæi Linguà, ſc. ſuà, volu-
erint percutere Prophetam. Sic Chald. Falſa teſtiæonia teſtifico
mur contra eum. Theodoretus: Texamus contra eum Calumniam.
vatablus: Deferamus eum apud Judicem, ut perdat eum. Omnia
iſta tempore ultimæ paſſionis effectui dederunt Proceres Judæo-
rum, teſte etiam S. Matthæo: Quæſiverunt enim contra ipſum
falſa teſtimonia, ipſi falſa teſtati ſont. cæ?. XXVI.9, 60, 61.
Detulerunt eum apud ſudicem Pilatũ, ut occideretur. cãp. XXVI],
1,2. Texuerunt contra cum Calumniam.lb v. 12, 13. Conjungi
poſſunt aliorum 9voq; Evangeliſtarum narrationes. Ibi Conſul-
tores pesſimam Prophetæ pro impenſo oſficio referebant gra-
tiam, de qvà conqveritur præced. ca;. XViIl. 20. Ita hi CHRISTO;
qvia loco debitæ mercedis pro officioPaſtorali non ipſi,ſed Pro-
ditori, ut ad necem eum traderet, dederunt pecuniam, qvidem
exiguam, ut tantò clariũs teſtarentur ipſius apud ſe vilipendium,
de qvo per Ironiam cum indignatione in perſonà CHRISTI lo-
cutus eſt Zacharias, in citatione ſimul meminit S. Matthæus
v. 10. Sect. i. Ibi Seniores Sacerdotum Populi non tantim in
Emtione Vaſis fuerunt præſentes, ſed ſimul etiam in Agrum ſeu
locum vallis, ubi vas iſtud confringebatur, exiverunt; ita ejuſ-
dem planè dignitatis homines etiam CHRISTI tempore occu-
pati fuerunt ciroa agrum qvendam, v.7. probabile eſt, quod an-
te emtionem exeuntes viderint, an Sepulturæ ibidem commo-
dus ſit locus. Stolidum enim eſt, Agrum priũs emere, poſtea
demum exire ad videndum eum. Luc. XIV, 18. Venditor utrobiq;-
fuit Figulus, qvorum unus accepit pretium pro Vaſe. IeremX1X, I.

alter



i b ĩ
altet pro agro Matth.XXVII.7 prout prædictum erat à Zachariã,
qvod dandum ſit figulo. Cã4p.Xl, 13. Cùm locus, in vVo Jeremias
tellaceum vas confregit, fuerit extra Portam figulinam, adeoq;
propè oſficinas figulinas, (ut paulò poſt indicabitur,) nihil ab-
ſurdi eſt, ſi exiſtimetur, iftum Agrum fuiſſe eius ipſius Figuli, à
qvo Lagenam emerat. Facilè enim potuit hoc fieri divino inſtin-
ctu, ut tantò magis etiam hac in parte conveniret typus cum
antitypo.

II. Rei, ſe. 4gr. Quum cirea finem Sect. præced. oſtenſum (2.) igrh
ſit, plurima ſn controverſo locoMatthæi narrati, qvæ perZacha-
riam (eujus verba ex parte ab eo recitantur) prædi cta ſunt, nihil
autem ibidem habeatur de Agro, qvem Evangeliſta tamen repe-
titis articulis nomine demonſtrativo, utpote tunc temporis
celebrem omnibus notum, 4ẽ. I, 19. õ &90 5 rnipius
v.7. Agrum illum Figuli, q9vomodo Bera&Schmidius in Annot,
reddiderunt, atq́; ita omninò reddendum docuerunt, ‘ae o5
ncivõ- v. 8. èi5 ]yęn  usoæutu5v. 9. Sic ator. I, 19.
T5 ”er ixcive) conſiderandum proponit, ex citato nomi-

natim Jeremiã ille ipſe quærendus. Deſcribitur apud Prophe-
tam Agri ſeu Campi,in qvo vas Figulinum confractum eſt, rim

8itus tim Nomen ràm Uſus.
(I. Situs. Ante Portam Figulorum, in valle Benhinnom v. 2. quoaàè

ubi Topheth.v.6. Io. ſeqq. verſione vocis Pꝑnn qvod figuli- 1. Situm,
num ſ, teſtaceum notet, ac de Situ hujus portæ ad Auſtrum jam Auſtralem,
dictum eſt inanalyſi textus Prophetici. Ratio Nominis vix alia penes Figu-
poteſt commodior aut probabilior dari, quàm qvod prope eam ſerum fun-

habitaverint Figuli, (ſicut in Naucrate multi erant Figuli, à qvi- dos.

bus propinqva Porta vocabatur Ceramica. V. Zwingl. Theatr.
vol. 19. lib. 3. f. m 3338. ex Athen. lib. 9. cap. 9.) qVi extra civi-
tatem plerunq; fornmaces pro cogqvendis vaſis habere ſolent, it.
qvod fragmenta vaſlorum fictilium extra eam projecta fuerint.
Ita Rabbi Samuel, Lyra, Hugo, Corn. à Lap. alii. Addit
cum Lyrà aliis Franc. Junius qvod tractus ille fuerit ar-
gillaceus, adeoq; fignlinæ accommodus. Huc etiam collimat
textus, qvod Propheta ad vallem Benhinnon ĩturus qſ. in tran-
ſitu apud Figulum emerit Lagenam, V. t. 2. Vallu Benhinnon ita
dicebatur à priſtino poſſeſſore, urbi Jeruſalem erat 4uſtralu.

L Iſ-



Jil 82E Ioſ. XV,8. XVIII 16. in hãc valle erat Iucus, in eo Exeelſa ſ. ſa-
cella altaria idololatrica. Ierem VII, 31. XIX, 4,5. XXXII, 35.

itPav II Reg. XXIIl, 10. Hinc colligitur, cam latè fuiſſe extenſam;
ſ

Quod 4ger iſte emtus proSangvinis CHRISTI pretio, vel ille ipſe
fuerit, in quo Jeremias Lagenam confregit, vel tamen eidem vi-

Probatur cinus, haud paucis probatur documentis. Nam I. Unanimiter
Ai I. ex con-fJàtentur omnes qvod hic ager Sangvinis fuerit ſitus ad Auſtralem

ceſo Agri parrem CivitatisHieron. T. I. lib, de locis Ebraicis ad Acta apoſt f.1a40.
Sangvins Hodiè qvoq; demonſtratur inælihad Auſtralem plagam montis
ſitu m valle ion; hactenus juxta ludæorum conſilium mortuos ignobiles
Auſtrali. alios terra tegit, alios ſub dio putrefacit. Bedaæ T. Ii. lib. de Locis

ſancts. c. 4.f.49. T.V. in Acta ſ. 920. Baron. T. I Ad, ann XXXIV. n.17.vſ- Nicephoro,æſ- in deſcript. leruſalemn. 216. 173. Qaresmius Elucid. TerræS. T.
llt IL Lib.4.cap. 18.f.39. Corn. à Lap. in Matth.f. 557. Biblia Erneſtina
llill jn Explic Tabulaæ hujus urbis.n. 208. Gerhard. Harm. dePaſſ.cap. 8-p.357-

tl Ravanel. Biblioth Sacr. T. Lf. 967. alii. Convenit igitur cum loco
ſi

logiluy vaſis à Propheta confracti, ovi extra Portam Auſtralem in Valle
ĩtidem Auſtrali Benhinnom fuitt. Nec eſt, qvod exinde nimis
generalem in ſitu convenientiam aliquis objiciat: Siqvidem ob

him præcipitium montis Zion nulla verſus Meridiem alia fuit Urbis

n
Porta, præter hanc ipſam angiportum forſan ſubterraneum ex

ILs tll Regiã arce, per qvem Zedekias poſtea milites in obſidione
ln t ſL conati ſunt effugere. II. Reg. XXV, 4,5. ler. XXXIX, 4.LI1, 7. Cum

3l
El igitur Angiportus iſte non fuerit via publica, ubi ad officiuas ſi-

gulinas, adeoq; etiam ad vallemBenhinnon ire, aut etiam demor-
ũl lli tuorum peregrinorum corpora ad ſepulturam efferre licuerit,

d t conſeqvens eſt, ut cum Adrichomio aliis Urbis leruſalem To-
'll pographis Vallem Ben- Hinnom Agrum Sangvinis ſtatua-

H

Iſ

i
mus ſitos antẽ Portam fermè inextremitate lateris Auſtralis ubi
haud procul Orientale incipit, extructamm Huc referendum,

I ili quod D. Chytr. onomaſt. Theol. tit. Gehennom, Vallem iſtam urbi vi-
cinam ob ampiitudinem verſus Orientem ac Meridiem, Biblia

l Lſ Erueſtma d. l. n. 280. ad latus Meridionale, ſed qvodammodo ad

liſũ
Orientale declivem. Buntino. Itiner. S. Script. lib. 1.f 58 59. Vallem

lit 2.ex dppel m læviMeridionalis plagæadeoq; prope-rientalem, Agrum au-
 tem Hakeldama prope iſtam Vallem ſtatuat, 2. Ager iſte à Mat-

Figuli.
thæo



83thæò Ager Fguli nominator, non tantũm ratione Poſſeſſoris, ad
qvem pertinuit, ſed etiam ratione priſtini Vus, qvia ibi fuerat
terra apta ad faciendum vaſa fictilia, ut benè advertit Lyra Fr.
Iunius inh l. nec abnuit B. Gerh. Harm. de Paſione cap. S. p. 356. ſi-
cut quilibet Opifices locum ſuo laboti manuario idoneum, vel
etiam ubi materia, qvà utuntur, ſuſficit, eligere ſolent pro habi-
tatione, e. g. Piſtores plateam civitatis pani vendendo oportu-
nam Ierem. XXXVII, 2 1. Peiiti in cædendis lignis Libanum, ubi
cedrorum&abictum eiat abundantia I. Ræ”. IV,6, 8,9. Piſcatores,
Retiarii, Piſcinarum foſſores, ubi aqvæ piſcibus fœcundæ, Eſa.
XIX, 8,9,I0. Ezech. XLVII, 1o. MatthIV. ſeqq. Fullones campum
aqvæ vicinum, pro commoditate lotionis Solis radiis ſimul
expoſitum, pro exſiccatione lotarum veſtium; gvalis fuit Ager
Piſcinã ſuperiori irriguus, ad Meridiem urbis ſitus IL Reg. XVIII,
17. Eſ VII, 3. Coriarii itidem ad commodationem aqvæ in emen-
dis aut ædificandis domibus reſpiciunt 4ũ, IX, 6. ita Figuli com-
muniter locum ſuburbanum, ubi non tantdm excoctoriæ for-
naces ſecuriis incenduntur, ſed ſimul, ſi terra fert, argilla atq; li-
mus effoditur, Cum igitur Argilla maximè amet loca declivias

ex Ier. XIX. conſtet, qvod Officinæ Figulinæ vel prope vallem
Ben Hinnom, vel in ea ipsh, ut ad Figulum laborantem ſuper
rotã deſcenderit Propheta Ierem XVIII. fuerint extructæ(Aſſen-
tientem habemus Corn. à Lap. in Ier. XVIII, 2.) ab his Porta vi-
cina nomẽ ſortita ſit, argillaceam ex parte terram fuiſſe conjici-
tur, cui aceeſſit ex ſitu ad Meridiem commoditas pro sxſiccandis
ante coctionem fictilibus. Talem autem commoditatem etiam in
reædificatà urbe obſervatam, adeoq; Figulum, cujus Matthæus
meminit, tali in loco habitàſſe, ac pro materiã opificii ſui Agrum
illum habuiſſe, nulla veri ſpecie poterit negari. Si qvis enim
cenſeat, Agrum frugibus aut paſcuis aptum fuiſſe, qvem vendi-
derit, perpendat qvomodo pretium XXX. Argenteorum reſponde-
re poſſit vendito agro (1) per hypotheſin aſſumtam, adeo fertili.
(2)amplo, ut Peregrinorum maximo numeroò ad Jeruſalem con-
tendentium, ſi ibi morerentur, ſepulturæ ſufficeret, cujus medi-
um duntaxat S Helenam qvatuor muris longitudine 72. latitu-
dinevero 50. pedum feciſſe includi refert Adrichomius. (3Non
amplius injubilæo ad inſtar aliorumAgrorum juxta Legem Lev.
xxXV,15,27,28. priſtino poſſeſſori vel ejus hæredibus reſtituendo,
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3. txcolla-
tionelerem.

xviI
XIX.

84ſed ad perpetuòs ſepulturæ uſus deſtinato. Si igitur juxta anno-
rum ad Jubilænm uſq: vel majorem vel minorem numerum Agri-
ad uſum fructum conceſſi majus. aut minus erat pretium, Lev.
XXV, i6. maximoperè illud fuiſſet auctum in perpetuãà abaliena--
tione, ſi de Agro qvodam adhuc fertili contractus eſſet initus.
Movit hæc ratio Baronium ad An. XXXIV. n. 17.18. ut ꝗvemlibet
XXX. Argenteorum pro Librà argenti acciperet; qvem tamen,
præter alios, etiam celeberrimus. D. Gerhard. Harm. Evang. cap 168..

Pp. i I. ex propriis Sociis Svareæ comm. in 3. Thom. Quæſt. 4 6.art.
3. Diſp. 34.. Sect. 1. f. 336. a. refutavit. Benè autem reſpondet
exile iſtud proditionis. pretium pro Agro, qvi effoſ-sã jam omni
argillh projectis in. eumteſtis vaſorum fictilium totus infæ-
cundus atq́; ad alios uſus præter ſepulturam ineptus. erat factus..
V. B. Gerb. d. I. Etiam. Athenis erat Locus ſuburbanus, à Figulino
appellatus Kẽeæpo5, in qvoſepeliri ſolebant, ꝗvi in. Bello occu--
buiſſent. V. Senert Paralip. Esoter. p: a15. 3.. EX Collatione cap.

XVIII XIX. nova qvædam emergit probabilitas qvod Ager
iſte, in quoJeremias lagena mconſfregit, fuerit Figuliſ.Figulinus..
Cohærentiam enim ſuprà qvadantenus atrigimus ulteriũs
oſtendit commune utriusq́; Argumentum, ſcil Comminatoria
adverſus Judæos concio ſub Emblemate, qvod à Figulo deſumi vo-
luit Deus. Cæp. XVIII. 2. ſeqq. Cæp: XIX. 12; Io. I L. ita tamen, ut
propter lamentabilem ſuper pervicaci Judæo rum malitih.qvere-
Iam Ca(. XVIII.. tm DEI V. 12-18.. tdm Prophetæ v: 18. ſeqq..
propoſitam, Capite XIX. creſcat. Oratio Comminatio.. C).
XVIII. cumFigulo ejuſq; actione monſtratà comparæverat.ſuam
tum Poteſtatem Libertatemagendi cum Judæis pro lubitu v..
5.6. tim Voluntatem erga Malos intractabiles, ut perdantur, ſi-
cut prius Vas, qvod formaverat Figulus v.7: erga Pœnitentes au-
tem mutet actionem ad benefaciendum, ſicut Figulus priori vaſe
corrupto illud ſuà manu reparavivad beneplacitum, v. 8.9: ro. ſI..
Sed ciim ob extremum DEI ſui contemtum rogãſſet. Propheta,
ut cum ipſis ageretur in furore, anc ipſam, quoq; pœnam DEUS
repræſentavit ſub emblemate Figulino, ſed tali; qvod graviſſimũ
atq; irreparabile exitium Judæorum iis ob oculos poneret; cui
explicando magnoperè ſervit ſententia, qvod ipſe etiam locus,
ubi vas confractum eſt, fuerit Figuli. Opponuntur Cap. XVIIL



85XIX. diverſe attiones circa Figulum. Ibi deſcribitur Prophetæ in-
greſſus: Hi Egreſſus. Ibi in Domum: hic in Campum ſ.Agrum v. 2.
qvem itidem Figuli fuiſſe putamus. Ibi vidit Figulum: Hĩc emit vas
à Figulo. Vidit laborantem: Emit Vas labore confectum. Ibi mate-
ria fuit tractabilis, ſe. argilla adhue mollis atq; uda; Hũ autem in-
durata priũæin Sole, poſtea per coctionem in fornace. Ob mate-
riam tractabitem Vas corruptum inſtauravit per aliam formatio-
nem opifex: Vas autem qvod deinde Propheta emit, ſemel confra-
ctum nulla humã nhinduſtrià potuit denuo formari Ibi explicatio
Emblematis ponitur, quod ſicutFigulus materiam adluc tractabi-
Iem poſt primam corruptionem tamen reparavit, ita DEUS Judæ-
os;utut per plurimam culpam&calamitatem corruptos, tamen no-
lit extremo tradere exitio, dummodo inſtar argillæ adhuc mollis
materentur ſe reformari ad pœnitentiamV. 7- 12. Hĩ econtra inter-
pretatio confracti Vaſis eſt, qvod ſicut poſt excoctionem in forna-
ce confractum non poteſt inſfaurari, ita DEUS Populum Judæum
contriturus ſit, ut qſ. in fruſfa comminuatur; neq; ullo humano
auxiliò juvari poſſit.v. 10. 11. (ob induratam cervicem v. I6. eujus
Conſeqvens eſt Contritio inſtar Vaſis teſtacei: Conf. Prov. XXIX, I.
ubi idem verbum PUꝑ induravit, qvod hicv. 15. 2V confre-
git; qvod hic v. 10.1 1, dè Confractione Vaſis teſtacei ad denotan-
dam populi atq; Urbis confractionem uſurpatur. Bene hujusCom-
minationis augmentum animadvertit Chryſoſt. T. 5. Hom. ad Bapt.
fmi7325:. Quando Propheta monſtrabat, ludæos cum Civitate ſuppliciis ex-
tremis traditos, &nullum eis remedium promittebat, juſit accipiVasFictile.
&ante omnem confringere populũl,& dicit: Quia itacivitas peribit. Quan-
aò autem ſpem eupollicetur, Prophetam ad Figuli Vas adduxu, illi non
oſtendit Vas Fictile, ſed argillam ei in manibus poſitam demonſtrat Artifi-
cis; quæ etſi ceciderit, reformatur tamen.. Ideo ſequitur dicens: Si iſte Fi-
ulus, air, hos Vas lapſumiiterum renovat; non multà magis Ego vos potero
lapſos corrigere? Quimverò etiam ante Confractionem lagenæſro-
pheta juſſus ſit concionari; totus contextus oſtendat, illam Con.
cionemV, 3. 10. itidem fuiſſe Emblematicam, oſtendat ſuſficientem
atq; congruam ejus Protaſin, qvi ab ipſiusLoci conditione petitam
vel negat vel negligit. Admitto eam, cujus ſuprà memini, de Eva-
cuatione conſilii v.7. ſicut vacua fuit empta Lagena: Sed an virtu-
tem repræſentatæ comminationis plenẽ exprimat, judicet Lector.

3 Cul-



15æ Culpam ibi exaggeratam fuiſſe digitls monſtrato præſenti Vallo
BenHinnom Tophet, ubi maximè abominandam commiſerat
Populus idololatriam, loqvitur textus v.4. Cum autem Pæna non

l

lilã tantũm in iſta valle v.7. ſed etiam in ipſa urbe v. 8.9. Judæos preſſu-
ra fuerit denunciata, Emblema hujus prioris Concionu comminatoriæ in-
qvirendum erit. Sicut in AlterA Concione circa confractionem.

ll 3l
Vaſis Explicatio ſubjuncta eſt tim Actus ipſius,qvod itaDEUS velit
conterere Populum ac Urbem, tàm Diſperſionis teſtarum, cui pro-
jectio Cadaverum eomparatur, tùm Loci, ubi confractum eſt, qvod
ſc. ſecuturà iſtA contritione in iſtaValle cadavera ſepelienda, &ipſa
Urbs æq; ac Topheth immunda futura ſit, v. i. Ita in priori Pænæ

l

prædictione rationem Loci habitam àProphetã expoſitam eſſe nõ
il ampliũs videtur dubium. Fatentur nonnulli interpretes, qvod ipſe

a exitus per Portam Fictilemv. 7. fuerit monitorius de actione DEI
cum ſudæis, ſicut Figuli cum Luto aut Vaſe ſuo. Multò magis ad
inſtitutum facit Locus ſpecialis, qvem non tranſiit duntaxat, ſed in

I qvo Propheta cum aſſumtis teſtibus ſubſtitit, ut in proprio itineris
ã n ac concionis loco per DEImandatum expreſſo, ſe. in valleHinnon,

ubi non tantũm locum idololatriæ, ſed etiam Officinas Figulorum
fuiſſe ex haud obſcuris indiciis ſuprà probatum eſt. Scilicet, ſicut
aliàs Scripturam Propheticam DEVS non tm ſcribi quàm agi voluit, adhi-
bitis affectibus, geſtibus, locorum, perſonarum, &e. circumſtantiis
(de qvo piẽ ac eruditè monet D. Frant2. de Interp. Script. orat. 13.).i lll p. ſeq.) ita imprimis h.l. nt tantò eſficaciũs qſ

jui omnia ob oculos poneret, DEI juſſu locum ſuæ Concioni accom-

lll modum elegit, ubi exertà manu aut digito Judæi commiſ=am
Hypot7;- monſtraret culpam, pænæ rationem. Ego mihi Emblematicam
poſisCon- Concionem ita propoſitam imaginor, quod Jeremias, poſtqvam

ill cionants judæis propoſuerat atq; explicaverat Emblema Figuli inſtaurantis
ll Ieremiæ. Vas corruptum, Cæp. XVIlI. poſtea exprobraverat pertinacem

”ſi malitiam, qvà DEI erga ſe benignitatem intervertebant, Seniores
Principum acSacerdotũ, utut ſibi infenſiſſimos adſſiverit teſtes ſuæ
aclionis& dictionis. His præſentibus poſt emptum à ſigulo vasinter
eundum de Figulo &Portã fictili ſumptà occaſione indicavit,qvod

l

iũ ſpreto ipſis nupero Emblemate Figulino, indice divinæ benigni-
tatis: aliud nunc oſtenſurus ſit itidem Figulinum, ſed ſeveriſimæ
atq; irreparabilis pœnæ typum, Hinc medius conſiſtens in valle-

Hin-



87Hinnom interTopheth atq́; officinas velAgros etiamFigulinos, fa-
cie primò ad urbem retroversã Proceres ac Cives, ac ſi præſentes
eſſent, allogvens alth voce clamavit: Audite verbum Domini, Re-
ges Juda, habitatores Jeruſalem.. Poſtmodũm manu dextra ad
Topheth exe rth monſtravit Locum, ſuper qvem Deus inducturus
ſit Malum, ita ut cujusvis audientis aures ſuperinde tinniant. (For-
ſan hunc tinnitum, condylo digiti incurvati vacuam pulſans la-
genam, qvam in manu habebat, repræſentavit.) Deinde facie magis
ad Topheth reflexà digitis oſtendit hæc, illa, iſtabccleſia, Altaria ad
ſuffitus, ad holocauſta, hunc illumve locum effuſi Sangvinis inno-
centis, qvæ omnia cum maximãà indignatione intuitus eſt enar-
ravit. Porrò vultu ab urbe recta averſo expansã utràq; manu non
Topheth ſaltem, ſed totius Vallis Benhinnom eonfinii tractum
oſtendens vaticinatus eſt de clade, propter qvam univerſus iſte
Campus dicendus ſit Vallis occiſionis. Monſtratà Lagenã vacuà
prædixit ſimilem Evacuationem omnis conſilii pro evadendo ma-
Io. Demonſtratis cirea Officinas atq; Agros figulinos teſtis de Va-
ſibus vel ad Solem vel in fornace fractis aut vitiatis ſub dio Jacenti-
bus prophetavit, qvod multi etiam ex Judæis ibi percutiendi atq́;
occidendi, ut corpora ipſorum inſtar teſtarum plurimarum ex fra-
ctis Vaſibus reſiduarum ſub dio jaceant. Cum II. reg. XXIII, 10.
Joſias dicatur polluiſſeTopheth in valle Benhinnom, forſan itidem
per projectionem cadaverũ ex ſepulehris idololatrarum effoſſorũ,
9vomod- aliorum Excelſorum pollutio ibid. v. 13. 14. deſcribitur
pr equorum mulorumy; cadavera aliasq; ſordes eò projectas
(Schindl. Lex. Pentagh ſub N ſ. 286. Bibliæ Belg. Gloſſ. in l. c. Conf.
IL. Reg. X, 22.) omnes autem interpretes conſentiant, hanc prophe-
tiam Jeremiæ aliqvot annis poòſt dictam eſſe, hine conjicitur, qvod
inſimul oſtenſis qvibuſdam oſſium ibi jacentium reliqviis fætido
qvodam fimeto prædixerit, pari modo plurimorum Iudæorum ca-
davera ibi proſtrata fore,à hrutis,dęvoranda, còm ob copiam
citò conſumi omnia neqvęant, putridum fætorem exhalatura, car-
ne autem vel per bruta vel per putredinem conſumtã in loco iſto
reſidua manſura eſſe oſſa, in præteritæ ſtragis monumentum. Hine
iterum voltuac manu ad urbem converſis ſimilem exObſidione ac
Fame ſecuturam perditionem denunciavit. vV 8.9. Cum verò nota
Prophetæ ęſſet Indæorum Fiducia in urbe munitiſſimã, ꝗvæ licet

ali-



e8aliqvando occupata, denuo tamen ita reparata ſit, ut vel planẽ non
ex pugnari, vel pari modo inſtaurari,ac Populus in recepto ſuo cul-
tu utut maximè idololatrico) firmiter ſervari, poſſit, ideo hant fi-
duciam atq; pertinaciam ipſis exprobravit, oſtensã priũs bene for-
matà ex coctione duritiem ꝗvandam mentiente Lag. nà, qvam
deinde opinione citiũs valido atq́; ſonoro ictu in plurimas confre-
git teſtas hinc inde diſperſas. His oſten ſis edm aſſumti Teſtes vel
ad hoc etiam reqviſiti negarent, vel à ſe vel alio homine ex his Te-
ſtis priſtinum vas redintegrari poſſe, applicationem atq; explicati-
onem, monſtratis iterum Teſtis Urbe Topheth, emphaticè
addidit. v. 1I. ſeqq.

2.Nomen 2. Nomen. Hic duo obſervanda Tunt (1) ipſum Nomen: De pri-
1.) quod ſtino Nomine Loci, ubi Propheta figulinum vas confregit incertum
impoſitũi, aovidem eſt, an ſpeeiale fuerit in uſu, à Poſſeſſoribus aut vicinis of-
Priſti- ficinis Figulinis deſumtum; ſicut vicinus Ager ob ſimilem cauſam
num, Fullonis dictus eſt, IL. Reg.XVIII, 17.5ed hoc ſaltem in confeſſo eſ,

qvod ad Vallem Benhinnon pertinuerit, adeoq; ſub generali hoc no-
mine ſimul comprehenſus v. 2. 6. 1o. Qvod autemAger pro merceſ
proditorià Judæ emtus fuerit ſub priori appellatione agri Figuli eo
tẽpore, qvo emebatur, notiſſimus, haud obſcurè colligitur ex textu

Adſcitum Evangeliſtæ v.7. 1o. Adſcitum autem ex memorabili qvàdam hiſto-
rià Nomen, quod Jeremias prædixit, Matthæus factum recenſuit,
ex aſſe convenit. Prædixerat ille, qvod Campus iſte appellandu
ſit Vallis ocsiſionu. v. 5, Hic agrum refert nominatum æAgrum San-
2viuis, ſc. per Occiſionem ęffuſi, v. 3. Conf v. 3-4.5. Act, I, 19. uſita-
tiſſimum enim eſt, ut Saugi notet Cædem Gen. XXXVII, 26. Num,
xXxXXxV, 33. Deut. X1X, 13. lsamXXV, 26,33. ll 5am. Ill, 27,28.&c.
Græci InterpretesNomenLoco imponendum in textu]eremiæreò-

mrvr- diderunt mævòę v7 mns. ſo Avdvòęion ad verbum ſigni-

doi00
ficat locum, ubi multi viri ſunt, Ab Heſychio Adjectivè dicitur

quid,
m©vãròeio; JAQõ- explicatur mAuæãTõ-, vi multos ca-
pit. Subſtantivè autem mauẽ1ò́ ior apud Suidam explicatur
xero mQior Sepulchrum, Monumentum, Locus Sepulturæ deſtina-
tus. Hujus ſignificationis Exempla ex æliano Nazianzeno alle-
gavit Henr. Steph. Lex. Græc. T. I. f. a37.b. qvæ imitatus Lactantiu
Epit. div. Inftit. p. m. 754. locum ubi corpora mortuorum con-
gerenda ſint, mAã”òę100 vocandum dixit: Sic ꝗvoq; LXX Inter-

preics
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Eſ l3retes Ebr. 3ò) Valiis reddiderunt noruòiòęi ut Nomen Val- ;ſ
Jbu2

Præcipitium, (interdum etiam Vallis Lus. lIl, 3.) Sublatorum ad ſe-
peliendum. Qvod enim ævaięẽ Læ; hanc ſignificationem interdum
habeat, Hen. Steph. Lex. T. I. f. 188. pluribus docuit, atq; eam
innuiſſe dicto loco Græcum interpretem docet contextus, verba

ſeqventia, &æo 7ò mòẽ-. Reſpexerunt igitur hi Interpp- n
ad Conſeqũens cædis, h. e. ſepulturam, cui uſui deputandus ſit iſte i
locus: Adeoq́; hac ratione conveniunt cum Matthæo,qui Agrum
dicit comparatum é5 mòur v.7. (2.) Impoſitionis Ratio. Apud Pro- 2.) cur
phetam ratio Nominis dicitur deſumenda ex Cæde Iudæorum per impoſi-
Hoſtes v.7. Docet autem collatio cumV. 4. 5. qvod hãàc etiam in tum.

u.parte Pænæ reſpondere debuerit Culyæ. In iſtà valle exercuerunt
mncultum Aienorum Deorum, qvem ab Alienis (prout Gentes reſp. li
l]

V

Iudæorum hinc inde nominantur) didicerant. Hinc Propheta ait,
quod ælienaverint locum iſtum, qvia dereliqverint DEUM, adole-
verint in eo Diis alienis, ꝗvos non noverint ipſi Patres eorum l

i

ſ

l

Reges ludæ v.4. Qvos igitur habuerunt in culpà duces, iis juſto ſ

DEI judicio uſus eſt DEUS ad puniendum, ut caderent in gladio l
coram inimicis ſuis, in manu ꝗværentium animas ipſorum, v.7.
Tales inimici erant Gentiles, nominatim Babylonii, Alieni alieni-

lli

Zenæ dicti. Qvod Latina vox Hoſtu olim ſignificaverit Peregrinum, lll

M riſti- l
lqvi ſuis legibus uteretur, poſtea verò lenitate verbi mitigante rei
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a.0triſtitiam, ita dici cæperit perduellis ſen inimicus, poſ Cic.L1.C ffe.
Varronem lib notavit ambroſ T I. lib. 1 Offic. c4p. 29 f. 18. qui

addit Ebræos etiam adverſarios ſuos appellaſſe alienigenas: Exem-
pla habentur II. sam. XXIl, 45. 4. Eſa 1,7. LXII, 8. lerem. V, 12.
Thren. V, 2. Ezech. XI, 5. 0bad v. u. Hi etiam Ebr.XI, 34. Amorior
nomine veniunt. Ratio appellationis generica eſt propter alienum
planè adverſum animum, cui reſpectu Judæorum acceſſit inſu-
per Specialis, ob diverſum à Gentibus ortum, adoptionem atq; cul-
tum. Antea Vallis Hinnom revera fuit Vallis Occiſiouu, AgerSangvinis,
qvia repleverunt locum iſtum Sangvine innocentum, h. e. libero-
rum, qvos Molocho ſacrificaverant. V. 4. 5. Pro vindicandã hàc
cæde injuſtiſſſmã eodem in loco juſtiſſimè effuſus fuit Sangvis ta-
lIium hominum idololatricorum, ꝗvidem numerosà cæde, ut ex-
inde Vallis Occiſionis mereretur dici. Ratio Nominis, cur Ager
Figuli inSepulturam à JudæisProceribus emtus dictus ſit Ager San-
grinis ſ Akeldama, ex contextu S. Matthæi, Act. I.16, 18, 19. ap-
paret, Scilicet hic qvoq; Nomen ortum eſt ex commiſsà Culpà ef-

Reſpectu fuſi Sangvinis CHRISTI. Cum enim Judas pro 30. argenteis ſpopon-
Culpæ, derit proditionem innocui Sangvinis CHRISTI Mætth. XXVI,

qvi per mortem, ad qvam cond mnatum eum videbat, jam effun-
dendus erat, ib, ideo pactum illud proditionis pretium appellatnr
Pretium Sangvinu. v. 5. adeoq; etiam Ager ifto pretio Emtus Ager

Sangvinis v. 3. Patet exinde, qvod h.m. ratio vera Loci in Typo
Antitypo exactè conveniat. Ibi fuit Vallu Qcciſionis propter Sangvi-
nem innocentem effuſum (LXX. cœxnm qy nœor  ruv }eijuã-
Tr &σær) Eic itidem Ager Saugvinis propter CurISTI Sangvi-
nem innocentem effuſum; qui iiſdem planè verbis, qvibus LYX.
ap. Prophetam utuntur, exprimitur, ſe, per à iuæ àdũc v. 5.. Ibi
Filii, qvorum Sangvis effuſus eſt in ſacrificium, fuèrunt Filij DEI
&DEO generati, ſc. per CircumciſionisSacramentum, adeoq́; ado-
ptionis gratiam. Ideo ſuper hoc ſcelere Judæorum congveritur
Ezech.XVI, 20,21. Immolaſti Filios meos.. Hæc eſt Sangvinis Filij DEI,
qvi talis eſt per naturam æternam generationem, Conf, Mætth.
xXXVI, 63,64. cum C4(.XXVIII, 4. I. Ioh. 1, 8. Sicut effuſio Sangvinis

Penæ. ;nnocentum liberorum olim in Judæis vindicata eſt cæde atq; effu-
ſione Sangvinis eorum, qvi hojusmodi flagitii vel actores vel ap-
probatores fucrunt Ier,XIX, 6,7, ita hic ſangvis Filii DEI innocens

à Juda



L àà Judã traditus, à Judæis autem ad effundendum poſtulatus, voad
reatum pœnæ venit ſuper Judæos, prout malitios? in ſereceperant
Matth.XXVI, 24,25. ſuperJudam per proditorium pactum effu-
ſionis hujus adjutorem, ut reus violentà morte moreretur, qvi ad
occidendum innocentem condixerat ſuam operam, V. 4. 5. Ex hoe
etiam Judæ interitu, adeoq; ex ræanà commiſſam culpam inſecutà
factum eſſe, ut ager Sangvinæ diceretur, qvi antea Figuli, ſtatuunt
nonnulli Interpretes: Et qvidem rel duntaxat ob violentam mor-
tem, quã periit, qui pretium procuratæ alterius cædis retulerat,
qvod in agri iſtius emtionem poſtea impenſum eſt, ut ſtatuit Arias
Mont. apud Walæum com. in libb. N. T. Hiſt. ſuper 4ẽt. I,19.p. 1025.
ſeq rel qvod eodem in loco ſe Judas ſuſpenderit, ac poſtea ſepul-
tus ſit, qvornm meminit Lyra in aq. I, 28. conſentientem ſe
profitetur Heinſius in Exerc. N, T. ꝑ 244. ſeq. Quvamvis autem de
loco ſuſpendii aut ſepulchri Judæ res ſit valdè dubia, tamen con-
textus a. I, 18, 19,20. haud obſcurè indicat, etiam ex horrendo
Judæ interitu Agrum iſtum Nomen traxiſſe, Ita enim ibi: Is (Judas
à maleficio v. 16. priſtino oſficio v. 17. deſcriptus) acquiſivit Agrum
ex mircede injuſtitiæ, præcipitatus crepuit medius, effuſa ſunt omnia
viſiera ejus, innotuitq́ omnibus habitantibus in Ieruſalem ſcil. idipſum,
qvod præceſſerat de ejus horribili morte) adeò ut (propter hunc
ipſum qvoq; eventum, còm aliàs de Chriſti Sangvinis innocentis
eſfuſione hic nihil expreſſum fueris) vocetur, ager ille propriã ipjorum
lingrà Aceldama,h e. Ager Sangvinis. Scriptum est enim in libro Pſalmo-
rum, Fiat commoratio ejus deſerta. Sicut igitur apud Prophetam
dicta Vallis occiſionis, ob cædem eorum, qvi innocentem San-
gvinem antea effuderant: Ita hic Ager dictus Sangvinis, non tan-
tim, quia pretium emtionis antea erat pro Sangvine CH RISTI
datum, ſed etiam, qvia is, qui pretium iſtud acceperat, maximè tra-
gicà morte periit.

3. Vſis. De tractu loci, ubi leremias Lagenam à Figulo emtam Vum,
confregerat, cum addiiãà interpretatione, conſtat extextu Prophe ſi, im-
tico, qvod Vſus ejus partim fuerit, partim futurus prænuncietur mundum.
Immundus 1. Moraliter, per crimen idololatriæ infanticidium
ibi commiſſum v.4,5. Adde v. 13. Hoc ipſo enim pollui dicuntur
non tantùmii, qvi committunt, Pſalm CVI, 39. E?ech. XX, 7.18,
31.3244. XXII, 3,4. XXXVII, 23. (nominatim in Valle utà Ierem.
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H, 22,23.) ſed etiam Loca, ubi committuntur, H. Chron. XXXVT.
14. Pſaln. CV], 38. Ier. Ill, 2. XVI 18. XXXII, 34,35. Ezech.V, 11.
XxxVI, 17, 18. 4emos VII, 17. 2. Ceremonialiter, per Cadavera,
qvæ ibi conſpicienda ac ſepelienda prædixit Ieremias v. 11. ita
etiam cap. VIL. 32. Quod exinde immundities contrahatur Ioco,
etiam ex contextuv. 1I. 12.T3. liqvet. De Cadaveribus ſub dio ja-
centibus vel pendentibus, qvod terram polluerint, niſi tempeſtivè
ſepelirentur, videatur Deut. XXI, 22.23. Ezech: XXXIX. 14. 16. Si
nudo Sepulchri contactu talis impuritas contracta eſt Num. XIX.
r5, I6, 18. utiq́; pro Leviticè immundo loco illud habitum eſt
3, Naturaliter, per Cadavera, qvæ ibi relinqvenda eſſent in beſtia-
rum atq; volatilium eſcam v.8. Talia enim putredini citò ſunt ob-
noxia, vermibus ſcatentia, in ſaniem liqveſcentia, peſſimè fæten-
tia, ut nauſeæ ſint omnibus Bſa. LXVI, 24. Qvomodo antea loſias
Rex per oſſa, per cadavera, per alias ſordes iſtam Vallem polluerit,
ſuperiiis jam indicatum eſt. Quod etiam ager Figuli inſervire de-
buerit Vſur apud Iudæos Immundo habito, apud omnes in confeſſo
orit. Deſtinatus enim fuit Sepulturæ, qvidem Peregrinorum h. e,
Religioſorum ex Gentibus, qvos itidem adhuc pro immundis Iu-
dæos habuiſſe sect. I. hujus Cap. probatum eſt. Pollutos cenſebant
Pontiſices ac Seniores Populi XXX.iſtos argenteos, qvia ad pretium
prodendi Sangvinis antea impenſi erant, adeoq; indignos, qvi æra-
rio Templi inferrentur, unde poſtmodum ad ſacros: erogarentur
uſus. Hinc ipſorum verba verſ. 6. Non licet aos mittere in corbonam,
quia pretium Sangvinis eſt. Conſilio autem inito ex eis emerunt Agrum illum
Figuli, (qvem effoſsà jam argillA& projectis in eum teſtis nulli nunc
/amplius ulteriori uſui futurum ſuperiũs monitum eſt)m ſepulturam
Peregrinorum, Ita ſcil. ex Argento immundo, qvod erat pretiumCHRI-
5TI, ipſis maximè abominabilu, emerunt Agrũad aliosuſus ineptum,
in immundum uſum, ſc. Sepulturam, quidem Peregrinorum Gen-
tilium itidem pro immundis habitorum. Huic emtioni ſucceſſit
etiam Nomen infame, ut ob proditi Sangvinis innocui ſcelus,
maximè tragicam proditoris necem diceretur Ager Sangvims: Ad
lævam Vallis Hinnom; adeoq́; etiam hujus Agri,ab Oriente verſus
Meridiem deeurrit Torrens Kidron, qvi ipſam qvoq; interluit, in
mortuum mare ſe tandem exoneraturus, Quod propterea prope
hunc locum Torrentem fuerit, Sepulchretum Plebejorum, inter ꝗvos

non



23nonnulli peregrino idolorum euſtu ſe contaminaverant, colli-
gere licet ex II. Reg. XXIII. 6, l. Chron. XXXIV. 4. Vicinisſimum à
Lævã huic Agro Sepulchrum Zachariæ intra Templum altare oc-
ciſi ponit Adrichomius, à Dextrã verõAſſyriorũ eaſtra, in qvibus
185000. per Angelum fuẽrunt percuſi, lI, Reg. XIX. 35. Eſa, XXXVII,
36. qvi Peregrini fuèrunt, in eodem loco forſan cadavera eo-
rum terrã fuèrunt obruta, in typicum præludium Pęregrinorum
in iſto tractu aliqvando ſepeliendorum.

Ad rationem Typi Antitypi CL. Glasſius Philol. ſacr. l. L. tract. æ.
P200.propoſità Sanctii interpretatione ſufficere putavit Analo-
giam interAgrumFiguli&Agrum à Ieremià emtum(cæ(. XXXIIL)
in his duobus, qvod uterqve ceſſerit Peregrinis, hic Figuli di-
ctus, illiusautem emti monumenta in vaſe Figuli fuerint repoſi-
ta, utut qvædam eſſe contortiora, ac duriuſculam eſſe analogiam Schemati-

non potuerit dffiteri. Sed plurimis modis clarior his eſt Tpi mus conve-

Antitypi ratio, ubi fermè omnia tam exactè conveniunt; nients

Emtores I))i An-
Seniores Sacerdotum Populi Judaici titypi.

conſultantes de ecciſione

Ieremiæ Typi, CHrISTI Autitypi,
per

ſalſa teſtimonia
delationem apud Judicem,

calumniam
in

sljecto crimine Lingyæ contra alios Doctores pro legitimis habitos
adeoq;. yãi

pesſimam pro debità mercede referentes gratiam.

Actus horum fuerunt
Emtio

ger Prophetam repræſentata, per Evangeliſtam recitata:
Itio in Agrum,

Venditor, Figulus, qvi pretium accepit.
Ager idem

Ratione situs
E non ad punctum Mathematicum, tamen ad vicinisſimum tractum,

ante Portam Figulinam,

M; i



in valle Ben- Hinnon,
fundo argillaceo,

ad officinas figulinas,
ubi

Teſtæ ex vaſis confractis
Nomn Luci

Vallu Occiſious, Ager Sangvinis

ob
Culpam effuſi ſangvinis iunosentũs

tiſierum DEI per gratiam Filij DEF per Naturam,

Iudæorumad Ethnuciſ;mum ꝑ

Se&t. a.
Texrus Ier.
xXXxxi. 38.

9.40.
Bxælicatur,

Punam Sceleris,
Mortem ſcil. Violeutam

Iudeorum, Iudæ.
Vſus Immundus ad ſepulturam,

qvidem Peregrinorum, qvoad
Adſcitam Religionem, patriam Regionem

dela ſorum, Ethnicorum ad Iudaicam
Eccleſiam converſorum.

li ViSectio lIv.
De Textu Jerem. XXXI. 38, 39, 46.

Satis jam officio noſtro defuncti in explicando Prophetico,
qvem S. Matthæus indigitavit, Typo, hoc unũ adhuc agemus, ut,
qvandoqvidem objici poſſet, illius Ierem. XIX. propoſiti ſcopum
totum eſſe Increpatorium &comminatorium, qvum tamen emti
in SepulturamPeregrinorum Agri pro SangvinisCHRISTI pre-
tio Solatium ꝗvoq; ꝑetantMyſtici ejus Interpretes, inveſtigemus
Scripturam, an alicubi etiam textus inveniri poſſit, ubi ſci iſius
antea polluti ſanctificatio wer Meſſiam conſecratio prædicta. Ta-
lem igitur producimus ex ſerem XXXIL38,39.40.

Argumentum totiusCapitis eſt Conſolatorium exBeneficiisMeſ-

ſiæ, qvæ partim Typicẽ ſub involucro corporalis auxilii rerum
externarum, partim per meram Prophetiam proponuntur. Sicut
ſpiritualisRedemptio per liberationem ex captivitateBabyloni-
cà v. 2. ſeqq. Perpetuitas Certitudo Fæderis Gratiæ per conti-
nuum Aſtrorũ Officium, Maris fluxum &refluxum, Cæli terræq;
impoſſibilem menſuram atq; inveſtigationem modi conſiſtentiæ
v.33 36.37. Ita inãllegatis verſibus 78, 39, 40. ſub deſcriptione

E

Jeru-



ElliS l9 ſi

Ieruſalem (Vid. Hypotheſin IX.) promittiturEeeleſia N.T. adificatio, Quiad j l
ailatatio, ſanctificatio conſervatio. Variæ qvidem ſunt de hujus vel Nomiua iſti
illius loci in circa leruſalem ſitu ſententiæ, qvas decidere diſfi- Loorum.
cilimum, in aliqvibus etiam haud poſſibile videtur. Sed poſt ju- Ei
dicia ex Seripturà s. petitaVillalpandum præ aliis ſtudebimus ſe- ſ
quiin explicandis iſtis, qvæ Jeremias typicè nominavit. Quod
Turris Hananeel prope Portam Ovium Turrim Meah fuerit ex. Turris la-
tructa, apparet ex Neb. Il, 1. pleniũs adhuc aliqvid de ſitu ejus nanel. II
licet colligere ex Neh. XII,3 4I. ſi juxta delineationem Villal-
pandi etiam in Bibliis Vinarienſibus expreſſam, ſjuxta Adricho- il
mium enim mira hic ftatuenda eſſet oberratio)diſtincta duorum a
Chororum, ex parte Occidentali, Templo directè oppoſità, ad ſſn

v.38. diſpoſita proceſſio expendatur. Prior enim Chorus venit ſu- n
dextram Portæ Stercorum, h. e. inter hanc Turrim Furnorum it

lſi

ll

it

per murum in dextrà ad Portam StercorumV. 3I. ſitidem occi- uſi
dentalem, ſed lateri Auſtrali viciniorem) unde perrexit ad Por-
tam Fontis, deinde in latere auſfrali aſcendit gradus Muri civi-
tatis David, procedens uſq; ad Portam Aqvarum ad Orientem

nV.37. qvæ Templo fuitVicina. Alter autemChorus ex adverſov. 38.
iambulans itidem in latere Oceidentali fecit initium eundi ſuper
l

Iævam verſus Meridiem pergeret, per latus Auſtrale adOrien-
lil

muro ad Turrim Furnorim. Sed cũm prior Chorus primoò ad
ir

tale procederet, uſq́i; dum juxta Portam Aqvarum Templo vici- i
nam de muro deſcenderet, idq; ingrederetur, Hic alter Chorus
ex oppoſito ad dextram de Turri Furnorum Occidentali ad la-
tum Murum, poſtea in parte Boreali Portam Ephraim Vete-
rem atq; Piſcium prætergreſſus juxta Turrim Hananeel in angulo
utriuſq; plagæ ædificatam à Septentrione ad Orientem iter de-
flexit,h Turri Hananeel ad Turrim Meah, ab iſtà ad Portam Pe-
corum, ab hàc ad Portam cuſtodiæ, ubi de Muro deſcendens
itidem ingreſſus eſt Templum.. Porta Anguli ſ. Angulorum dicta Porta An-

ſleſt, via in Angulo lateris. Occidentalis Septentrionalis fuit guli.
hædificata. Qvod ab hãc usq; ad Portam Ephtaimſin latere Sep-

tentrionali ſitam  fuerit longitudo 400. cubitorum, notum eſt
l

ex I. Reg. XtV. 13. l Chron. XXV, 23 in eà Turrim (Pſephinam
dictam) ædificavit zias car. XXVI. Coll Gareb, non procul à ColluGareò:

Rortà Anguli verſus Occidentem ſitus nomen habuit à ſcabie, ll
iſil



5
qvæ dicitur L/. XXI20. XXIL2 2. Peut. XXVIIL 27. qvia
ibidem Leproſi ex ſcabie impuri, ſeccundumLegem urbe exclu-

coha.
ſi, habuerunt ſuas habitationes. Gobæ non à Villalpando tantdm,
ſed Lyrà etiam, Adrichomio, Corn. à Lap. aliis habetur pro
Golgathã, itidem ſità ad Oceidentem Civitatis, ubi facinoroſi ul-

Vallu Cada- timò afficiebantur ſupplicio. Vallem Cad averum nonnulli habent
verum, pro loco cædis Aſſyriorum, de quã IL reg. XIX. Alii pro valle
inerumm Hinnom, ob cædem ac combuſtionem Liberorum ita dictà. Vil-

lalpandus autem Adrichomius exponunt Vallem inter Gol-
gotha mœnia Jeruſalem, in qvam cadavera, oſſa cineres fa-
cinoroſorum vel igne vel aliter ſublatorum fuerint projecta:
Qvamvis iſtorum prope civitatis mænia projectio minũs videa-
tur probabilis. Cdm addatur, ædificandam eſſe Vallem Cadaverum

Cinerum, univerſam regionem  Vox Ebræa uſurpatur de Agris

campeſtribus frugiferis urbi vicinis Denrt. XXXII. 32. II. Ręg-
rorrens Ki- XXIIL. 4. Habas. lI. 17.) uq́ ad torrentem Kidren, ad angulum usq́-
dron. Portæ Equorum Orientemverſus, nihil decedit ſenſui Prophetico,
PortaEquo- qvam ſententiam de Valle Cadaverum Cinerum ſeqvamur.
rum. Totum enim à Colle Gareb monte Golgathà Occidentali tra-

ctum, per latus Auſtrale, uſq; ad Orientalem Portam Eqvorum,
Templo ædibus Sacerdotaſibus vicinam Neb, llI, 27. etiam lo-
cum cæſorum Aſſyriorum, Montem Eroge, Montem&Agrum
poſtea Hakeldama dictum, ut Vallem Hinnom comprehen-
dere nemo ibit inficias. De omnibus locis hactenus enumeratis
Propheta vaticinatur, quod futura ſint Sanctitas POMINO, h. e.
qvod maximam partem antea impnura, ac pro immundis habita,
ſacris Deoq; placentibus uſibus ceſſura ſint, qvod Domini Civitas
non ſit erellenda, neqi deſtruenda ultrà in ſeculum v. ult. Quod omnia
hæc beneſicia ortum debeant venturo Meſſiæ, ipſe illius Capitis
contextus manifeſtè indicat.

2. Senſum
Inepti ſunt, ꝗvi hanc Prophetiam ex aſe implendam in ter-

Prophetiæ. renh Jeruſalem opinantur. Notum enim eſt exNehemiã, ]oſepho
(i. Nega- aliis, qvin ipſi Judæi fatentur omnes, qvod civitatis iſtius

tivi.
poſt ſolutam captivitatem Babylonicam reædiſficatio fuerit re-
ſpectu prioris exigua, non complexa in ſe murorum ſuorum
ambitu omnia iſta loca, quæ Jeremias nominavit. Quod nec
Meſſias venturus ſit ad inſtaurandã ac perſiciendam adhuc iſtius

civi-



9ivitatis amplitudinem, contra Judæorum, imò etiam Cornelii à
Lap. in h.L.f 743.D. aliorum Pontificiorum ſomnia multis jam
evicerunt alii. Nec Lyranoadſtipulamur, qui de reædificatione
Jeruſalem factà per Imp. ælium Adrianum, interpretatur. Non
enim amplior iſta fuitædificata, ſed anguſtior priori. Situs ejus
alio in loco, ſc. ad Montem Gihon& Golgatha,excludens priſti-
mum ſitum Turris Hananeel, Portæ Anguli, Torrentis Kidron,
Portæ eqvorum. Qualis etiam hæc Sanctitas Domino, quando
dictus Imperator ibidem Jovis Capitolini ſtatuam erexit, Vene-
riq; Templum ſtatuit? (V. Buntiug. Itiner. p. 1. fol. 60.) Certum (a. Poſitivè,
igitur manet atq; firmum, quod de myſicã leruſalem, h e. Eccleſiæ de Eccleſiæ
N. T. illud vaticinium intelligendum ſit,juxta Phraſin Prophetis N. T.
ſæpius uſitatam. Inprimis huc facit conſideratio textus Zæch..
XIV.8,9,10,1I.20:21. iſti loco Jeræmiæinſigniter paralleli. De- gdificati-
ſcribitur phraſibus à civitate Jeruſalem petitis Eccleſiæ hujus I. ,e,
 dificatio: dificabitur Civitus Demino. Conf.v.28. PLXXXVII,
5. Cant. VIII, 9. Eſa. LIV, 1 1, 12. amos IX, 1 I, 12. Act XV, 15. Zach.

Dilatatione,IL4. VI, 1315. XIV, ro. 4p0c. XXI, 2. 2. Dilatatio: Et exibitultra
filum menſuræ, &c. Sub extenſione lineæ menſoriæ ultra priftinum.
civitatis ambitum, expreſſis nominibus qvorundam locorum
antea ſuburbanorum; vel in viciniã ſitorum notatur Eccleſiæ am-
litudo ex univerſali Evangelii prædicatione oritura. Conf Eſa.
XLIX, 19,20. ſeqq LIV, 2,3. LX.4. ſeqq. Ezech XLI. ſeqq. di-
ctum locum Zæch. XIV, 9. Io, 3. Sanctificatio, Collis Gareb pro-
pter ædes leproſorums Goha propter facinoroſorum ſupplicia; San&tifica-
Vallis Cadaverum Cinerum propter cædem vel etiam idololatri- rione,
cum infanticidium; Torrens Kidron propter projecta olim in
eundem idololatriæ inftrumenta, ſive integra ſive. combuſta I.
Reg. XXIII, 4. 12. propter omnium ſordium ex urbe mon-
tibus in eundem per pluvias confluxum proimpuris habeban-
tur. De his tamen omnibus dicitur, ꝗuod futura ſint Sanctita
Domino; ad indicandum, qvod Novi Fæderis de gratuith remiſ-
ſione peccatorum propter Meſſiam, de qvo V. 24. dictum erat,
in Eccleſià N. T. per univerſalem Evangelii prædicationem par-
ticipes futuræ ſint etiam Gentes. Cm antea ipſæ earum
Regiones haberentur pro impuris atq; abominabilibus, Lep-
XVIIL25,27,loſ.XXIL.19. Eſr. IX, il. Amos VIL, 17. At. X 12,13,14.28.

N futu-



ææiilii

98futurum prædicitur, ut priſtina iſfa impuritas &ahominatio per
CHRISTUM abolenda, adeoq́; Gentes converſæ unà cum ſuãà
terrãà futuræ ſint Sanctitas Domino. Conf. Eſ4. XXXV, 8. LIL, 1, 2.
At.X,28.35.45.XI,3. 17.18. Sic in loco Jeremiæ parallelo Zach.
XIV. de myſticà Jeruſalem ædificandà atq; dilatandà aſſeritur,
quod ibidem non futurum ſit amplius Anathema v. +1. quod tintin-
nabula equorum alia utenſilia profana ſancta Domino, neq́ Caua-
neus, h. e, pro impuro habendus Ethnicus, ultra ibi futurus ſit.

Conſerva- V.20.2I. 4. Perpetua Conſervatio; Non erelletui neq deſtrue ur
tione. Hac ultrain ſeculum. Conf. Pſalm. LXXXVII, 2. Eſa. EIV. i0. II. I2.
Prophetia Matth. XVL.18. Cdm verò, ut Hypotheſi Decimà notatum eſt, in-

retiam im- terdum etiam proprio verborum ſenſu ex parte impleantur, quæ
pleta est in Figuratis in Scriptur Prophetic phraſibus prædicta ſunt,
Agro San- Vallis Cadaverum cum vicinià, ad quam ager etiam Sangvinis oſtea
grinu, dictus refſerendus eſt, ob commiſſam ibi Gentilem idololatriam

cædem hominum, fuerit immundis locis annumerata, qvin
Peregrini Gentiles inAgro ifto ſepeliendi à Judæis immundi habiti
fuerint, non immeritò prædictio iſta Prophetica de ſanctifican-
dis tempore N, T, per CHRISTUM immundis aliàs locis ho-
minibus  quæ ææ v didvoiar generalis eſt) ſpeciatim cen-
ſenda eſt etiam tunc impleta, qvando a50r iſte in Sepulturam pere-
grinorum Gentilium pretio ſungvins CHRISTI emtus  Matthæo nar-
ratur, in præludium qſ indicium, quod, ut iſta ſepulchra in
tractu ex Ethnich ibi exercitã idololatrià infami ſita, ita etiam
alia immunda aliàs habita loca per virturem Sangvinis CHRI-
STl dedicanda, ut ad Gentiles ibi ſepultos, ita etiam ad alios
exGentibus oriundos ſpectet cjus ſangvis, qvi effuſus eſt, utGen-
tes etiam priſtin immunditie ſublatà Sanctitas eſſent Domino.
Videantur qvæ de Myſterio in Emtione hujus Agri pro pretio

Sangvinis CHRISTI ſuperius conſideratione explicationn
Decimæ Septimæ obſervata ſunt.
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