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v Aſallus de Feudo in teſtamento, vel alia ultima voluntate
r diſponere non poteſt. LE.S. in fine princ. IL 9. S. donare.

V ita, ut ne quidem pro animã (ex hypotheſi ſcil. Eccleſiæ Ro-

manæ) ſive ad piam cauſam Feudum, aut partem, ne cande-
lam quidam, ut loqvuntur, relinquere poſſt. N.Reuſner. Lz.concl65.
Niell. Dip. FVI. Th. Cujus rei vera ratio hæc eſt, quod diſpoſi-
tione hàc præjudicium Domino illis, qui ex primà inveſtitura jus
quæſitum habent, fieret: quod jus uti his auferri; ita Domino in-
vito Vaſallus alterius ſanguinis obtrudi nequit. Quam quidam rã-
tionem addunt, quod Feudum ad res alienas ſpectet, non adeo mul-
tum conferre videtur, ſiquidem Vaſallus diſponeret de dominio utili
ſibi competente; quo intuitu Feudum aliena res dici non poteſt, licęt
reſtricta ſit Vaſalli poteſtas: Dominio directo, quod reſpectu Vaſalli
alienum eſt, nihilominus ſalvò manente apud Pominum. Quod ſi
verò quæſtio ſit de Feudo heredis ipſius, vol tortiĩ alia rationg inſtitu-
tio heredis in tali feudoinutilis eſt, quia ſcil. &jure commyuni ite alig-
nã heres inſtitui nequit L. 120. D. de V.S. LE.5. 3:de J:Codic, E-holq.
tit.de hæred. inſt. 19. Plant ſi conſuetudo vel ſtatutum admittant
teſtandi facultatem de Feudis: iniillis merito eſt ſubſiſtendum, D7.
à Rhez. I. E. 7.p.339. n. 28. Goedd. disp. VIlI. th.7. Dn Simyt, diſſeria-
tio de Teſtam. Vaſall. e5.5.2. ubi exempla allegantur.

II. Quod ſi Dominus in teſtamentariam vel aliam diſpoſitiu-
nem m ortis cauſę, ſive ante ſivʒ poſt mortem Vaſ»lli conſentiret, va-
lida illa erit quoad præjudicium Domini, non verò agnatorum in
Feudo antiquo, niſi ipſi õonſenſerint. Roſemb. c.7.4.6. Dn Stryh.
de Teſtam. Vaſall, c. 3.& 3.& ſeqq. quæ ibi citantur alii Doctores.
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Utrum verò, ũi præſentibus tacentibus domino agnatis teſtamen-
tum factum, tacitus quidam conſenſus quidem ſuſficiens ad exclu-
dendum illorum jus elici poſſit? dubia quæſtio eſt. Plerique, favo-
rem ultimæ voluntatis hic reſpiciunt, atque adeo expreſſum conſen-
ſum, qui circa alienationem inter vivos requiritur. II.F. 39. 6.5. Titius.

I F. 5. praterea. neceſſarium haud eſſe tradunt. Vultej. c. 9. n. 82.
cum in favorabilibus, quibus ultimas voluntates jus noſtrum accenſet,
tacens pro conſentiente habeatur, quod axioma latè probat Barboſa.
Theſas. i.7.Probamus nos hanc opinionem, ego magis quidem,
quod interſit inter alienationem inter vivos mortis cauſa: nam ibi
nullum in mora eſt periculum, cum tempus ſuperſit contradicendi ju-
dicialiter alienaiori; in teſtamento autem ſæpius imminere vi-
deant teſtatoris mortem Feudi ſucceſſore;, itaque, ſi diſſen-
fum vel coram ipſo teſtatore; l. ſi hunc turbare nolint, coram aliis non
declarent, conſenſiſſe non poſſunt non videri, Diſſert. dicta de Vaſalli

Teſtam.c. 3. 5. 6.
lI. De Feudis hereditariis, quibus de ſupra actum fuit. Exerc.

th.35. ſine novo conſenſu Domini teſtari Vaſallum poſſe, communis
eſt Dd. opinio: ſi modo certum ſit, Foudum eſſe hereditarium, quã in
re multum tribuendum eſſe arbitrio Judicis, jam ſupra dictum. Conf.
Struv. c. 9. th. ii. dict. Daſſert. de Vaſ. Teſtam d. 1. S.7. Utrum verò
fminæ in Feudo tali inſtitui poſſint? non convenit inter Doctores.
Probamus negantium opinionem, ſiquidem ea interpretatio, quæ na-
turæ rei conveniens eſt, arripienda; hæc autem alia eſſe non poteſt,
quàm ut in dubio credamus, Dominum de habilibus ſenſiſſe: Conf.
infu Th. Hieron. Magonus dec.54. Phil. Decius conſag;.n3. Gail.. obyſ.
154. Schmd. p. 7. c. n.12, Planè ſi verba cam interpretationem ad-
mittant, ut fœminas non excluſiſſe Dominum colligi qveat, aliter
fine dubio quæſtio eſt decidenda. Ludov. Morotius Refp.30. n.t. Atq;

adeò accuratẽ quid actum ſit, quænam mens fuęrit contrahęntium?
indagandum eſt.

IV. Quotiescunque vero facultas teſtandi de Feudo ſ.heredem
inſtituendi qualemcunque data eſt Vaſallo, toties facultatem legandi
quoque conceſſam eſſe exiſtimamus. arg. L. 219. D. de V. S. nec mora-
mur Cujacium diſſentiontem ad dictam Legem. ovf. T6.XlII.

V. Si



vV. Si Pater de Feudo novo conſenſu Domini teſtetur, filii id im-
pedire non poſſunt; ſiquidem illud Jus, quod in Feudo hæbent, be-
neficiò patris habent, illudque ex re patiis eſt acqviſitum. Prucknerv.i.
C.44.n5,72. Rbiæ. I.V. IlL. ꝓ. 33. Et hoc eſt, quod DD. in ore ha-
bent: Vaſallus poteſt teſtari de Feudo probitate lua quæſito. Tecian.
Vol.4. n.53. In Feudo antiquo ſecus eſſe videtur, ubi filiis pacto
majorum providentia jam proſpeclum. Quia tamen ſilii in Feu-
dum ſuccedere volentes, heredes quoque ſimul nece ſſario eſſe debent,
non poteſt aliter dici, quam quod factum patris præſtare, diſpoſitio-
nem paternam agnoſcere tenentur circa Feudum IL F. 5. Atque
hinc ſi Pater Feudum inæqualiter dividat l. uni ſoli aſſignet, l. filiæ l.
extraneo etiam, patris huic voluntati, quot ſuperſunt, filii acquieſcere
debent. Dn, 4 Rheæ. I F. 8 p.3122. Quanquam eo in caſu, ubi inæ qua-

liter diviſio facta inter filiosl. uni filiorum Feudum aſſignatum nec
Domini conſenſu opus videatur eſſe, cum Vaſallus alterius ſanguinis
illi haud obtrudatur. Quod ſi verd filii cum patre ſimul inveſtiti,
Atque ſic non mediante ſanguine paterno, ſed ex propria perſona jus
habeant in Feudum, patris diſpoſito liberis præjudicio eſſe non pot-
eſt. Ethoceſt quod tradit Vultejus L.1.c.9. n78- ?488. Cæterum ſi
zni ex filiis I. filiæ l. etiam extraneo Feudum aſſignatum, reliquis in
ſubſidium legitimam ex Feudo præſtari debere docent Carpæ. 3. 10.9.
Dn. à Rbez. I. F. 8. n. 8. p. 313. Roſenthc. 7.c. 13. qui n.8, docet, quomo-

do legitima hoc caſu computanda.
VI. Vaſallus filium in Feudo antiqvo ex pacto providentia,

yvalide exheredare non poteſt; ſive exheredatio expreſſe tam in Feudo
quam Allodio facta, ſive in genere tanturſ. Dum enim neutro

horom caſu heres patris fit, nec etiam parentis facta præſtare debet.
Neque cauſa ingratitudinis, (ſecus eſt, ſi quid commiſerit, ob quod

alias dignus ſit Feudi privatione Roſ.c. 7. c. 10. ꝑ. 10. Vneque Domini
conſenſus aliquid efficęre, jus à majoribus quæſitum auferre poſ-
ſunt. Quod ſi vero in Allodio heres ſit inſtitutus, per conſequentiam
Feudum filio adimi poſſe jam theſi V.dictum eſt. Plane in Feudo here-
ditario absque Domini conſenſu exheredationem efficacem eſſe
nullum eſt dubium. Sed cumDomini conſenſo in Feudo novo idem
obtinerę multi ſentiunt. Schntid. c.;3.5truvc. IX.Apb.12n8.

A2 VI. Quod



ViII. Quod ſi itaque pater filium in Feudo antiquo juſtas ob cau-
ſas ſuccedere nolit, Feudum conſenſu Senioris atque Agnatorum di-
ſtrahat, reſervata ſibi habitatione uſufructu ad dies vitæ; quo facto
filiue Feudum alienatuin revocare nequit, pater vero de pęcunia ex
Feudo iedacta l. pretio Feudi licet nondum ſolura hibere diſponit.
IF 26.6. ſtvaſ. Schrader. 2.74 Conf. Dn. Mmũ/ſpſort. Cautela Feu-

dali I.
VIIl. Teſtamentum Vaſulli, in quo inſtituitur is, qui alioquin

ſucceſsurus eſt in Feudo otioſum inutile videtur; eum ſucceſſor
jure proprio Feudum nanciſcatur. Sed forte in eo utilitas qvædam
latet, quod ſcriptus heres poſſeſſionem Feudi ex Lf. C. de Edicto D.
Hadriani tollendo cũtius conſequi poſſit. Shmd p.7.2.18.

IX. Cui poteſtas data Feudum pro lubitu alienandi, ultima vo-
luntate quoque id facere poteſt. De qua re late agitur in 4.
Diſſert. de teſtam. Vaſalli c.3. 5. n. ſeqq. lll. Dn. à Rbeæ. I.F. 8. p. 378-
In Marchionatu Superior. Luſatiæ vi privilegii Maximiliani II. de dato
Pragæ denę. Aug i575. Vaſallis licitum eſt: daſ ein ieder mit feinem
Giute fren 5u thun undàu ſoſen volltormeneadt urõemalt haben
ſolle und mòge. Ex quo concludit Richter p. i.dec. 1i. n. 10. facultãtem
etiam liberam teſtandi iisdem datam eſſe, quem ſequitur Dn. à Rheæ.
LE.S. 3i6. n. 30. Verum in ordinatione Feudali Sereniſ, Elect.
Sax. de anno 1656. 5. I8 erElãren wir diſerte iſta clauſula privile-

gii ad actus inter vivos reſtringitur, aſſeriturque illam ad ultimas vo-
luntates non pertinere. Secundum ꝗuam declarationem ſæpius in
Collegio Witiebergenſi reſponſum eſſe, recordamur.

X. De fructibus Feudi, auos ipſe Vaſallus percepit, it. de melio-
ramentis Vaſallum teſtari poſſe, nullum æſt dubium, quoniam Jure al-
lodiali cenſentur ll. Fag. Schmã p7. c.2. n214. 257. ldem de fructibus
ultimi anni dicendum eſt, in quantum nempse illi ad Valalli heredes
pertinent Ii. F. 28. S. his conſequenter. qua de re infra dicemus. De
naturalibus verò acceſſionibus Sweder. de Melior. Feudi e.4. Th. 1&
fructibus futuris ex Fendo ex pacto providentia. percipiendis teſta-
ri, uti uſumfructum conſtituere in Feudo ultima voluntate nequit.
Roſ. C.4. M.. c.10. n.j. Sed tamen ſilius patris diſpoſitionem de fru-
tibus Feudi futuris adimplere utique tenetur. argum. ILF. 43. Carpæ.

il lib.



lib.S. Refp. i5. Schrad. p. 7.c. 1. n. it. 253.. Ad quam ſententiam Colleg.
Veittenberg. reſpondit. vid. ſupra Exercit. X. TH.V.VI.

XI. De Feudo franco Vaſallus teſtari non notœũt: rem iſſio enim
ſervitiorum non infeĩt liberam diſpon endi facultatem Du. Rbeæ. I E.ò.

P319 Manæ. de Teſt. val. inval. T. i3. q.5 n.25. Diſſert. noſim de Feu-
do franco Th. i9. Eadem ratio eſficit, ut de Feudo cenſuali non poſſe
teſtari Vaſallum credamus cum Vultejo C.Marp. v.4.. XILn.92. ldem
ſentiendum eſt quoad negatam teſtandi facultatem de Feudo pigno-
ratitio, de quo Exerc.4. Th. 1. ſeqq. dictum. Quid jutis in Feudo
oppignorato dicto loto Th.3. traditum eſt.

XII. Quando Feudum emptitium à Domino eſt conſtiturum
cum I. ſine pacto de retrovendendo, de eo Vaſallus teſtari non poteſt.
Et eo minus quidem, quod Feudum illud pro proprio h. bendum eſſe
ſupra Exerc. II. Th. i4. IV. à nobis fuerit aſſertum. Manzius de Te-
ſtam. valido inval. q.5. Tita3 n.17. Quod ſi Vaſallus ab alio Va-
ſallo Feudum cum conſenſu Domini emerit ſub vacto retrovenditio-
nis, nec tum licitum erit Vaſallo novo, ad quem dominium utile per
inveſtituramrevera tranſiit, ſine Domini conſenſu de eo teſtari; ne-
que enim ipſe jus ſuum ſ. dominium utilè in alium transferre ſine Do-
mini conſenſu poteſt. Id aurem facile largimur poſſe Vaſallum de

pretio Feudi, in caſum ſi redimatur, relinquere diſpoſitionem.
XIIl. Legato Feudo l. per fideicommiſſum ſingulare relicto, ſive

alieno ſive Vaſalli teſtaroris proprio, æſtimatio debetur ab hærede al-
Iodiali præſtanda, ſi redimi præſtari nequeat. Rationes hujus aſſerti
legi poſſunt apud Echoli. Tit. de egatis SA0. Ludwæll.Synopfc.4. Brun.
adL.34.fde Leg. qui Autores& diſſentientium argume ntis ſatisfaciunt.
Tæterum ſi Feudum alienum relictum, legatum eatenus validumeſt,
quarenus alias rei alienæ legatum I. ſideicommiſſum eſficacia ſua

conſtat. S. 4. ſeq4. ꝗ. de Leg. vbi DD.
XIV. Vaſallus de Feudalibus Allodialibus teſtamentum ſi

eondat, quoad Allodialia validum eſt, licet quoad Feudalia nullius iſit
valoris. Cutile 77. e Rꝗ. in 6to Li9.S.t Berlich. p.1. Deciſ4”.

xV. Accedimus illis, qui Feudum:; ſub generali fideicommiſſo
contineri negant. Roſenth.c.7. concl. i. n.æ. ſicuti alias generalis di-

ſyoſitio Feòda non comprehendit.n. F.a6. ingenere. Garſfias Mafirill.

a3 Li.



L..D. 36. Prunner v. 1. c.32. n.28. Atque hine Feuda non veniunt
in quartam ſuperſtiti conjugi debitam ex Avib. rrætereae C. unde Vir

lixor, ubi Ball. IL F.3. 5. quamvis. Vintent. de Funch. Dec. 318. n.æ,
næc ex illis portio ſtatutaria debetur Cargæęv. P.3.C.20.d.200. Fxcipi-
unt Feudum hereditarium, illud de qua libera alienandi facultãs
data. Menoch. c.519. n. 25. Sed hic quam maxune indagandum eſt,
quæ mens ſuerit diſponentis, utrum ſc. ad Feuda cjusmodi pertinere

voluerit, nec ne diſpoſitionem.
XVI. Dominus dominium ſuum directum tirulo allodiali

quidem habet. quia tamen illud invito Vaſallo alienare nequit IIF.
5 S præterea Ducatus. tecte inde colligunt DD. nec ſine conſenſu Va-
ſalli Jus ſuum in alium per ultimam voluntatem poſſe transferre.

XVII. Cum jure feudali, quoad formam teſtamenti nihil pę-
culiare ſit conſtitutum, Vaſallus quate nus de Feudo teſtari licet, ſecun-
dum jus commune ultimam voluntatem declarare debet. arg.lLF.
Circa quod obiter notamus Nobilem Valſallum, vel in celſiori digni-
tate conſtitutum e. g. Comitem Principem coram ſuo judicio rect]
conſtituto l. Conſiliariis poſſe teſtari  inſinuare teſtamentum L.2.
Prff.de Offic, Pro- Conſ. l3.4. ff.de Adopt. L.5.ff. de manum. vind. Carpz.
P3: C.3. d. 34. Berl. p.3.0.4.n33. Mev.ad 4.1. Lab. p.2.t. 1. a2. n..

XVill. Nullum dubium apud nos eſt, illa quæ hactenus dicta,
adFeuda Imperii applicari poſſe, niſi in quantum contrarium jus queat
doceri. Equidem Dn. Itterus de F.J. C.16. Th.7. Principibus Imperii
condendorum teſtamentorum de Feudalibus quoque bonis laxiorem
facultatem adſcr.bit; ſed ad conniventlam permiſſionem Impera-
toris id refert. Quod uti facile dmittimus; ita regula generalis inde
confici nequit. Cæterum de eo inter Juris publiciDoctores acerri-
ma lis eſt: utrum Principes Imperii, ſi teſtamenta condant, ſolęnnita-
tes Jure Civili Conſtitutione Maxiliapni I. de Notariis præſcriptas
debeant obſervare? Sunt qui negant; ſunt qui affirmant. Utrorum-
que rationgs congeſſit Iluſtr. Dn. Eyben pecul. Diſſert, de Teſtam. Prin-
cip. Comit. Imperii. Nos affirmantium rationes puramus eſſe po;-
tiores, ideo quidem: quoniam Conſtitutiones Imperii intuitu ſin-
gulorum Principum Imperii pro Legibus habentur; hosque obligant,
niſi quædom exceptio probari posſit Dn. à Rbhe. Inſi. J.P.2r73Vitriar.

4. I,



4.1. 107. Maurit. de R. Th. 30.ſeqq. illique citra reſpectum ad terri-
toria in relatione ad Imperatorem Imperium, vel ad alias Gon-Sta-
tus pro privatis habentur. Hugo de Scatu Regim, German. c. 6. 3. Dn.
Strykius Disſert. Praliminar. ad uſum modernum D.5. 0.5 ſeqq. Ut
nihil dicamus de praxi, quæ pro hac ſententia militat. Roſenth. de F.
c.12.9. io. n.14. Merchelbach apud Klock. Tom J.0mſt. 107. u7?2. hD.
Fritſch. ad Limn 48 1773.. Quibus poſiis illa, quæ ex L prnult. C. de
Donat. inter virum uxor. L75 deAdopt. L3.& i9.C.de Teſtam huc
afferuntur, præſenti negotio applicari nequeunt. Notum eſt, omnia
quæ in jure civili de Imperatore habentur, ad Ordines Status Im-
perii ab Interpretibus noſtris hodie trahi. Quod uti tunc admitti-
mus facilè, ſi de Juribus Principum Ordinum n territoriis quibus
præſunt ſit quæſtio; niſi forte præſens rcrum ſtatus facies applica-
tionem impediat: ita perſuaſum nobis habemus, ſi Principes Sta-
tus ſinguli ad mperatorem Imperium vel ſe invieem ręferantur,
ſententuiæ iſtorum Doctorum non eſſe ſubſcribendum Cæterum
illam affirmantium opinionem Collegium Juridicum Wittenbergen-
ſe ſuper hac quæſtione conſultum non dubitavit probare M. Aprilis
A.1693. Plane iis in caſibus;ubi ſolennitatibus alias non opus e.g. in
teſtamento inter liberos &c. omiſſionem defęctum illorum nec
Principum vitiare Teſtamentum, dubio caret.

XIX. Jure civili nemo invitus in communione vivere tenctun, ita,
ut ſecundum Interpretum plurimorum ſentęhtiam; nec pactum, licet
juramento firmatum, nec præſcriptio immemorialis, nec ſententia ar-
bitri, eui ſtare promiſſum eſt, nec defuncti diſpoſitio diviſionem im-
pedire poſſint. L.26. S 4. de condict. indebiti L. 11. S. 2. ubi Gloſſu D.

Commun. dividund, L.26 ff.de Serv urbprædior. L. f.C.commun.divid.
L 2.C.de communi rerum alienatione. Felicius de ſociet.c.æ20 n34. Ale-
xzander Vol 6. Col.43. Sehurf. cent 2.conſ77. Itaque quæritur: ũi Pa-
ter teſtamẽnto? injungat filiis, ut in perpetua communione Feudi ma-
neant, utrum hæc diſpoſitio rãta eſſe poſſit Quod ex principiis Juris
communis utique negandum eſt, quod ipſum quoque ad Feuda Rega-

lia. extendit Weſenb. vol. 6. conſ. i32. cum aliis quos in partes vocat.
Quamvis per modum conſilii ſvadeat cum Alex andro conſ. i8. volæ. n.
3.4. ut pro decore conſervations inclytarum domuum non proce-

dant



dant ad diviſionem, ſi ordinatio majorum adſit, quæ ut ſervetur etiam,

cum jus non cogit, pudore heredum reverentia continetur. Nos
arbitramur defundere quem poſſ], voluntatem parentum neceſſitatem
inferre, ſit ob conſeivationem Familiæ illuſtris perpetua communio
placuit ꝗiſ onenti, resque commodom diviſionem non capiat, vel hæc
cum maguis mahs ſit conjuncta. Vincent. Fuſar.de Fideicomm. ſubſiit.
qu.707. u.q. Peregr. de Fidcic. n. 80. Mev.p.4.dec. 157. n. 4.aut diſpo-
ſitio paterna à Principe, qui legi illi poſitivæ de perpetua communio-
ne vim adimere poteſt, conſirmuata, Menoch.conſa02,n.72.c0nſ.607.n33.
Decius cenſę50. n. 3 Ad quam ſententiam Collegium Wittenber-
ſe reſpondit. M. Jan. i692. Quæ de teſtamento dicta ad pacta quoq;
applicari facile poterunt.

XX. Si Filius in legitima tantum inſtitutus, quæritur an Feu-
dum in legitimam imputare debeat? Ad quam quæſtionem negativè
reſpondendum eſſe exiſimamus: quoniam Feudum ex providentia
majorum filio debetur, atque ſic æri alieno ſimile, quod ante omnia
ex bonis deducendum eſt; nec etiam legitima niſi deducto ære alieno
debetur. L. 5. S. 9. de inoff. Teſiam L.F. C, de Coll. Roſentb. c.7.0ncl.43.
Quæ tamen aſſertio limitatur quoad Feuda mere hereditaria. Hartm.
Piſtor. p. 2. 038. n.5. It. in Feudis, ubi fominæ ſuccedunt unà cum
maſculis. oſenth. àd. l. u. Communiter etiam limitationem ad-
dunt, quoad Feudum novum, de qua tamen variæ extant Interpre-

tum ſententiæ, quas recenſet Roſenthal. à. l. Videtur vero cum il-
lis eſſe faciendum, qui iſtam limitationem ad eum caſum reſtringunt,
ſi pater Feudum emerit, vel alio acquiſiverit titulo oneroſo, vel bona
allodialia in Feudum obtulerit:hacce enim ratione quodammodo di-
ci poteſt, rem à Patre eſſe profectam. arg. Lã0. S. 2. C.4e inoff. Teftam.
HartmPiſt d. l.n.s. Cœterum ſi expreſſa adſit patris voluntas, qvæ
imputationem Feudi in legitimam exigat: nulli dubitamus, quin
tunc regula à nobis aſſerta officium perdat, filiusq; ſatisfacęre tentatur

patenæ diſpoſitioni. 4.ILF. 45.
XXI. Succeſſionem aliam eſſe legitimam, aliam teſtamentariam

in vulgus notum eſt: quibus moribus hodierms tertium genus ejus
ſcil. quæ ſecondum pacta fit, accedit. De quò, in quantum ad Feuda
pertinet, ſequenti Exercitatione data nobis oceaſione quædam dictu-
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ri ſumus: De teſtamentaria hactęnus fuit actum, aſſertumque nullam
illam vim, niſi ſolis quibusdam exceptis caſibus, exſerere in Feudis,
Plus vero ſibi vindicat legitima, qua Feuda devolvi, ſeu transmitti
quam plurimi textus Juris Longobardici evincunt. Enimvero non
una ſemper ratio fuit hujus ſucceſſionis: ſiquidem antiquiſſimo tem-
pore Feuda precaria erant, ita ut Domini ea, quandocunque vellent,
revocare, auferre poſſent. Poſt annalia fuere; mox vero ad Va-
ſalli vitam producta. Deinde filiis relicta, quidem primò uni tan-
tum, quem eligebat Dominus; ſucceſſu verò temporis omnibus æqva-
liter. Poſt hæc invaluit, ut etiam ad nepotes ex filio devolverentur:
imo ab uno etſam ſiliò, ex quo nepos non adeſſet, ad alium, ſic à fra-
tre ad fratrem. Quæ collateralium ſuceeſſio paulò latius, non ta-
men nltra fratres patrueles progreſſum fecit. Sed hic non ſubſtitere
Longobardorum placita. Omnes enim deinceps à primo acqvirente
ſangvinem ducentes ad ſucceſſionem defuncti poſſeſſoris, ſive hujus
deſcendentes ſive collaterales eſſent, ſalva tamen lineæ gradusque
prærogativa ad ſeptimum usque gradum, quin noviſſimo jure in in-
finitum usque ſunt vocati. Quam hiſtoriam hujus Juris Feudiſta-
nobis exponit L.F. I. S. antiqviſiimo.

XXiI. Sueceſſionis ab inteſtato Jus maximam partem præſum-
tadefuncti voluntate niti, ab aliis paſſim, recte qvidem traditur;eru-
ditẽque explicatur 2 Grotio L. 2. de I. B. P.c.n. Si3.ſeqq: Beclerò
ib. Hæc ipſa præſomta voluntas in Fæudali Succeſſione quoque ſ-
'billocum vindicat, ſed cum hoe diſcrimiri; quod hic non ſemper ad*
præſumtam voluntatem defuncti, chi ſucceditur, ſed ud  voluntarem
præſumtam;, tacitam, vel- expreſſam primi acqvirentiy, nec hujus
ſolum, verum etiam Domini Feudalis ſit reſpiciendum. Id quod ſe-
quentia paſſim. declarabunt.

XxIiI. Mortuo ergo Vaſallo prima tauſa eſt illorum, qui ab-
eo deſcendent, quidem proxime. IIF.23 26.31. Lehnt. a.5. Si mo-
do habiles ſint, ad ſervitia idonei. Siquidem qvi jure feudali in-
habiles habentur, à ſucceſſione ſunt excluſi, licet navum Feudum ac--
qvirere poſſint. Cujus rei rationem jam ſupra dedimus Exerc. Il.
L21. Inter inhabiles autem primo referuntur Fœmina ll.F.36, Va-
rias allegant Doctores noſtri hujus rci cauſas: vera tamen atqve ſo-
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lida illa eſt, quod ad militiam idoneæ hand ſint, illi non aſſvẽſcant,
ſic ſcrvire nequeant. D. d. c. 36. Atque licet hæc ratio in ſingulari

interdum ceſſet, in communi tamen ſemper militat, atque adeo nun-
quam facit ceſſare diſpoſitionem Juris Feudalis. 47. l. 3.5.3. D. de mi-
nor. Quamvis aurem hæc, qvam allegavimus, ratio in maſuis ex
fœ;mina natis non inveniat locum, aliam tamen ob cauſam admitti
nec hi poſſunt: quoniam nem»e mater non plus juris in filios trans-
ferre poteſt, quam ipſa habuit. argum. L. t75.5.1. D de R. I. 17. Inft. de
legit. agnat. ſucceſſ. I. F.L. S. 3. ILF. i1. verſ. ad filias vero. Atque hoc
eſt, quod Du. dicunt; infecta radice, omne infęctum eſt, quod ex-
illa deſcendit L.3. C. de bon matern. Carpæ p 3.conſt 28. def 5. na2. Ut
taceamus, Feu la familiæ cauſa concedi ſæpius ſolere, quam cũm fœs

mina mutet. L. 95, D. àe V. S. beneficio in gratiam Familiæ conceſſo
frui nequit. Furſier de ſucceſſ. Lib. 4 c.23n.48-

XXIV. In Feuio fœmininoh. e. à fomina primum acqviſito,
vel in co Feudo, quod maſculus acqmſivit, cum. pacto ut feminæ
ſuccedant, de quorum utroque Exercit. tV.th3 4. actum, Fœ;minæ.
qvidem admirtuntur, ſed tantum deficientibus maſculis. H. F. 0. niſi
in ſpecie id actum, ut filiæ ſimul cum maſculis, vel ſicut maſculi ſuc-
cedant. Hartm Piſt. p.t. qv.35. Carpz: p.3.08.15.4.lib. 6. Reſp.72. Quod
ſiverò hoc ſolum actum, ut fœminæ cum maſculis, vel malculi
fœminæ, filii filiæ ſuccedant, in regula ſubſiſtendum eſt, lequiorem
ſc. ſexum non niũ deficiente maſculino admitti I. F. 6. ibi,ulterius fe-
minæ h. e. ultra maſculum,præter maſiulum, vel ante maſiulumvel nonV
ſimul &e. ILF. 8.S filia. Imo ſi Feudum pro filiis& filiabus conceſ-
ſum, ad nepotes vel neptes ex filiabus non devolvitur, ſed cum filiabus
exſpirat. Dn.Strytius de Succ. ab inteſt. 13.3. Struv.c.9.4.8.n.15. Cau-
tus ergo ille ſit, qui poſteris ex filiabus proſpicere vult, curetque, ut
quam pleniſſimè literæ Inveſtituræ conſcribantur.

XXV. Si Feudum pro maſculis fœminis conceſſum,arque in
prima linea fœ;mina tantum ſuperſtes, an excludat malculum in ſo-
cunda linea quæri ſolet. Affirmant hoc nonnulli ob textum II. E50-
Pereprin. de Fideic.art.27.n.. Admitti hæc ſententia poteſt in illis
Feudis, in quibus jus primogonituræ inrroductum, quod ex linoa,quam

Iemel intravit, non exit, ſod omnęs aliarum lincarum ordinum ſuc-
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ceſſiones, quamdiu aliquis. ex linea primogenita ſupereſt, ſuſpendin.
Sed in aliis Feudis, ubi jus primogenituræ introductum non eſt, ſen-
tentia hæc eſt dubia, ob regulam ex I F. i7. traditam. Necmovet
Capit.2. F 50. ubi habætur. quod ſucceſſiv Feudi ad folos omnes per-
tineat, qvi in è adeĩu linea ſunt. Nam illud commodt de iis intelligi po-
teſth, qui ad ſervitia ſunt habiles. Harem, Piſitꝓ. 1. QLu.35. m18. æ0.
Struv.Cap.9 aph 5.&9. l

XXVI. Finge Titium reliquiſſe materteram, atque ad hanc, cum
maſculus non adſit, Feudum devolutum. Poſtea ex Iorore defuncti
filius naſcitur, quæritur; an fœmina, cui Fendum ſemel acquiſitum,
eò cedere cogatur Reſpondemus negando, cum tempus iſucceſſionis
ſpectandum ſit. IL E.r7. 51. ſimiliter. jusque perfectè quæſitum au-
Ferri nequeat. HartmPiſtor. 4v.35.n.3. Quod in tantum verum pu-
tamus, ut ũ fœmina, quæ ad Feudum admiſſa, filios relinquat, illi po-
tius quàm ex alio nati maſculi liberi, noſtro caſu ſororis filii ſuc-
cedant. Nec cbſtat illi noſtro aſſerto, quod res devenerit in caſum,
à quo incipere non poteſt. Reſpondet ſn. Lyncher in Analectis g.
8.5. Contrai iam ſententiam probat A. de Iſernia Jacob de S. Georgio,
tanquam, ut hic loquitur, in ſecreto Juris veriorem, licet noſtram
communem eſſe fateatur. Interim hæc non eò pertinent, ſi defun-
ctus Vaſallus poſſæſlor, vel etiam alius in inveſtitura comprehenſus
uxorem tempore devolutionis prægnantem reliquiſſet, ex ea dein-
de maſculus naſceretur. Quia enim poſthumui hic pro nato
habetur L.7. ff. de ſtatu hominum, fmina quæ Frudum occupavit,
illi, poſtquam. in luẽem editũseſt, reſtituere id tenetur. Sræv”.1.1.
ibiqt; Dù.Lyncher. Hãrim. Piſlp.2. qv.35.4. i. Maurit, Decade 9. Th. 2.

XXVil. Utrum fœmina per exiſtentiam maſculi ſemel excluſã
perpetuo excluſa maneat, acerrimè digladiantur Doctores. Carpzovins
Andream de Iſevnia Matibeum de affiictis, Janum de Arcedum ſecutus
aſflrmativam defendit, Diſi. 5. d.57. ſed idem Martini Landenſis,
Jacobi de Belviſo, Ardizonis, Sonsbeci, aliorumque negativam magno
conatu part. 3, Conſi. 28. def.ai5. propugnat, atque ræntis argumentis

rationibus eam niti aſſerit, ut qui relictis hisce frugibus glandi-
bus veſci malit,vix inter prudentes locum tueri ſuum poſſit. Hanc
ſententiam& nos veriorem putamus, cujus rationes cum paſſim legan-

B2 tur;



tur, in recenſendis iis nolimus eſſe prolixi. Conf. Struv. 9. 8.6. ibiq;
Dn. Iynker. Dn. stry. de Succeſſ. ab inteſt. 1.34. Plane cam ulu Fori
receptam eſſe, ſatis conſtat.

XXVIII. 'o Feudo mere hereditario fœminas ſuccedere pleriq́;
Doctorum trãdere ſolent. Schader.p7..3. n.1. Roſenth. c. 7. concl. 41.
n. 233. Diſſentit Carpzopius p.118. def 11. nec ſine ratione. Etſi enim
Feudum hæreditarium quoad ſucceſſionem Allo dialium jure cenſe-
tur: illud tamen ad e, 7uæ Domini perionam magis reſpiciunt, quam
ipſam ſucceſſionem, haud temere eſt extendendum. Quia ergo
Dominus Feudum dedui, ut ſervitia à Vaſallo ſibi præſtentur, hocque
nec in Feudo hereditario aliter ſe habet, cujus ratione utiquę Vaſal--
Ius ſervitiis obnoxius eſt, credibile eũ, de nullis aliis ſueceſſori-
bus, quàm de habilibus Dominum cogitaſſec Niſi ergo verborum
nexus is adſit in beneſiciarĩis tabulis, qui ad fœninas quoque trahi
poſſit, exiſtimamus arcendas eſſe à ſucceſſine. Quod ſi verò vel ex
communi opiniòne, vel ex literis Inveſtituræ admittendæ f;minæ
ſint; fatentur tamen diſſentientes à nobis, id demum verum ſſe,
ſi maſculi deficiant. Bocerus de Succ. in Feuã, g. 3. qV. 40. Dn. Stry. de

ſuci. ab inteſt. diſſi. c3. .6.
XXXIX. Aliaratio eſt Feudi Franci, in quocũm rãtio ceſſet, ob quã

Fœminæ à ſucceſione Feudi arcentur, prona conſequẽtia fluit, admit-
tendas eſſe. Quã de re latius actum eſũ in Diſsiræ. noſtra de Feuda
Franco th. 16. Atque iſta ſententia in tantum vera eſt, ut f'mina
cum maſculo ſimul admittatur, cum impedimentun;, fœminæ obſtans,
hic exulet. ILF. io. pr-Qui huiè ſenieatiæ opponitur s. itẽm ſi avis
primus d, l. aliam plane ſpeciem continet.XXX. Dantur Feuda, quæ dicuntur juris Francorum, ſve in quæ

ſucceſſio fit, ſecundum mores Francorum, in quibus ptimogenitum
tantum ad ſucceſſſonem aimitti, fœminas tamen ngn excludi, volunt
Doctores vid. Timq. Tmct. de primqg. Thom de Marin. de genere
qval Feud. t.13. Roſenthalæ.7.c.07. Ejusmodi Feuda non tantdm in
Ducatu Juliæ Cliviæ dari, ſed ipſos Ducatus id gęneris Feuda
eſſc probare conatur 4utor Aſſert. Brandenburg. Fundam. r.pLſ/qq-
Quoiſumetiam collineat. Diſp. ſub illuſtri Dn. Rbetio habim Frurti dè
Feud. Clivenſ. Cui tamęnu aſſerto conſtanter à Saxonicis ſtrenueque
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contradictum eſt. vid. Deduẽt, Saxon de anno i654.in Reſg. ad Olbject 4.

Fmnæt. lib. 3. Reſol.. Plane ubi conſvetudine ſucceſſlio fœminæ in
Feudis vel ſtatutis eſt introducta, merito ſecundum illam jus eſt dicen-
dum. Valtej.19.28. Vurmſerus de F. impropr. cl.3. ſerv. 2. Quid ex-

tra hoſce caſus filia ex Feudo capiat, infra dicemus.
XXXI. De fructibus nondum perceptis, induſtrialibus, natura-

libus illius anni, quo deceſſit Vaſallus, ita jure Feudali Longobardico
eſ conſtitutum, ut ſi poſt Ralendas Martii deceſſerit Vaſallus, illi ad
heredes allo diales pertineant. II. F.28. S. his conſequenter. Il. F. 86.

Scil. ſciendum eſt, computãtionem anni ita ſſe iniendam, ut à Kalen-
dis Se tembris incipiat, ultimo Auguſti ſive pridic Kalendas Sep-

tembris finiatur. Siigitur Vaſallus intra Kalendas Septembris
Kalendas Martii moritur, fructus nondum percept, ſive induſtriales
ſive naturales ad ſucceſſores feudales pertinent, ſdeo quidem, quo-
niam ſunit partes fundũ. a-gum §.46. lnſlit. de rerum diviſL.44.D. de

R. V. licet impenias heredibus allodialibus reſtituere teneantur.
argum, I. F 238. S. ſi Vaſallus. Hartm. Piſt.p.a.40.24. n,72. Siverò
poſt alendas Martii vita fungatur, fructus pendentes ad heredes al-
Iodiales ſoectant: quiã defunctus jam ultra dimidiumanni ſupervixir,

 ad fempus fructuum pẽrcipienãòtum propius aceeſſit. Quæ ratio
œo maãis ſhuſibilis vidtrũſ ſt ad Italiam 6cnlòs vertamus, in oujus ſo-
Io jus feuãalœ natum; atque citins ac alibi ſeminã in terramprojici,

fructus ſati jarii pultlaſcerę ſolent, ipſæque vindèmiæ in
menſem Auguſti incidunt. 2. Cide Feriit,. Vapulat hææ deciſio va-
riè apud Interpretes, ũiſviũeœœũ apò Buſẽb. Il F.28%. his vonfquen-
er. muliique ſunt, qui in forò nuſlum ejus eſſe uſum; ſẽd, potius
fructus pro ratione temporis inter Vaſalli ſuẽceſſores. Feudales al-
Iodiales dividendos eſſe, arbitrantut, Schulæius in Synopſ. de ret. diviſ

Ui. N.N. Contrariim verò tęſtantur Roſenth. 10. 42. n.38. Piſt. d.l.
7.49. Ita tarmen, ut fructus vinearum, quoniam vindemia tardius in
Germania contingit, Vaſalli allogiaſibus heredibus addicantur, eriamſi
poſt Auguſtumdeceſſerit Vaſallus Pyſoris d.l.n.49: Gudeling. p.5: c 5.
7 5. Cæterum placitum illud Longobãi dicum, ficuti ad penſiones,
quæ ex fundo conduẽto fructuum nomine præſtantur,pertinet, Pſũtor.
æ. l. av. 7. ita, alſ Fructus alias civiles trãiiion poteſ, rationę quo-
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rum deciſio ex jure communi petenda, ita nempe, ut ſi dies venerit,
vivo Vaſallo heredibus Allodialibus ſolis debeantur; ſi vero poſt
mortem Valalli pro rata tempons inter ſuccęſſores allodial. feuda-
les ſint dividendi. argum, L7. ſolut. matrim. L. 16. C. ae uſafr58. Piſi.
lib.r.qv.24. n.6. Struv.15.16. Quid jure Saxonico obtineat ex lib..art
55. 67- CudQi Conſtit. 32.3. ubi Carp. petendum æſt.

XXXII, Non tantũm fœminæ pro inhabilibus habentur, verum
etiam iuter maſculos inhabiles repęriuntur, vel natura, vel lege, vel
conventione. De ultimo genere actum ẽ. 7ſ. Th.1.ſeqq. Ad prius
genus pertinent, qui ob defectum animi vel corporis ad ſervitia præ-
ſtanda minus ſunt apti, quales ſunt furioſi, mente capti, muti, ſurdi,
cœci &e. II. F. 36. In quo textu lice: duæ contrariæ ſontentiæ rę-
cenſeantur, ultima tamen, quia rationem continet Juris feudalis ana-
logiæ maximè congruam, meritò probanda arripiendaque eſt. llla ipſa
ratio, cum conſiſtat in defectu aptitudinis ad ſervitia, non malè deci-
ſio ad illos trahenda guoque eſt, 4vi non nati tales ſunt, ſed poſt na-
tivitatem ſimile vitium contraxère, Carpæ. p. 2. Conſt. 23.4 6. Lud-
vell. Tmtt. feud. payi. quitas tamen poſtulat, ut alimenta in ſub-
ſidium inhabili à ſucceſſione ex Feudo præſtentur. I. F.ò. 5. 2. qui textus,
licet de Feudo magno loquatur, ſententia tamen ejus ad alia quoque
Feuda ob identitatem rationis extendi pore©t.. Quã in re Judicis a-
bitrium curare debet, ne ob onus alimentorum Vaſallus poſſeſſor
ad ſervitia ineptus reddatur. Carpæ. dec. i73.174.

XXXI. Quemadmodum caſus fortuitus jus perfectè quæſi-
tum nemini aufert, ita etiam non eſt Feudo privandus, qui poſtqvam
ju©tè qvæſivit, inhabilis eſt factus, I. F. 2n. L. n 4. Hatmæ Piſior.2.
qv.292 31. n,4. Carpæ. P.3. C, 23. d.53. Neque etiam eſt, quod verba
retinere non poſſe, quæ I. F. 6. ILE. habentur, aliud nobis perſva-
deant: ſiquidem illa ad caſum, ubi defectus jam ante devolutionem
contigit, commodè trahi, atque ad primam inveſtituram conferri
poſſunt, hoc ſenſi, ſcil. nt inhabilis, jus Feudi ex prima inveſtitura
deſcendens retineræ non poſſit. Conſf. Dæ.à Rhez,ad a.Se3.78987341-
Cæterum quoties nulla ſervitia ex Feudo præſtanda, toties. inhabile;m

ſuccedere poſſe, nullum eſt dubium. Sehud ꝓ,7.c.5.n.32. nec ambigen-
dum eſt, Dominum inhabili gratiam facere, tum Ecudum noviter
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ipſi concedere, tim etiam ad ſucceſſionem Feudi antiqui, ſi nulli ad-
ſint agnati vel ſimultanee inveſtiti, admittere illam poſſe. 4. L pen. C.de

pact. Schmd. W23..
XXXIV. Si pater imperfcctus vitio laborat, non nocet id fi-

liis, ad quos Feudum devolvitur. Quod ſi verò antequam ſilii nati,
Feudum ad Agnatos ſemel ſit devolurum, jus hiſce perfetẽ acquiſi-
tum in gratiam poſtea natorum iterum auferri nequit. Michalor de
cœco,muto ſurdo. c.66. n.18.

XXXV. Si filii ſint inhabili, vel agnati, vel ſimultanee inveſtiti,
quæritur utrum in præjudicium horum Dominus gratiam facere poſ-
ſit? Quod poſt 4ſhttum recte negat H. Piſt. L.2..32.n.13. ideo qui-
dem, quoniam tempus delationis ſpectandum IL.F. 57. ILF,51. hoc ve-
ro iempore inhabilis oui e”, pro mortuo habetur. Quò poſito per
morcem ultimi poſſeſſoris ſiicceſſoribus aliis Feudalibus jus ſtatim eſt
qvæſitum, Feudumque ad ipſos jam eſt delatum: quod facto Domini
auferri nequit. Ad hanc ſententiam reſpondit Collegium Witte-
bergenſe Fratribus àZ. K. M, Jun i633.

XXXVI. De Hermaphrodito qværunt Doctores: utrum habilis
ſit ad Feudi ſucceſſionem? Nos eousque habilem exiſtimamus, quo-
usque pro maſculo habetur, id quod Doctores 4d L.o.de ſtatu bom.
alibi paſſi n explicant.

XXXVII Lege inhabiles ſunt Clerici, qui cim milites ſint Chri-
ſti, non debent milites eſſe ſeculi IL F. ai. atque adeo, ad Feudi ſucceſ-
ſioricm non admittuntiiy, licot maximẽ per ſubſtitutum ſervire velint.
Bitſib. ILF j0.3. tx hor. Inio Feudo jam acquiſũto privatur, qui Cle-
ricus vel Monachus factus, cum ſic nun cãſu fiat inhabilis, ſed ſeipſum
talem reddat. Etſi autem per ingreſſum in Monaſterium Monachus
dominium omnium rerum ſuatum amittat, idque in monaſterium
transferat. Nov;. c.5. Avth. ingreſſi. C.e SS. Ecileſ. Feudum tamen
ò non pertinet, ſed ad Dominum vel agnatos devolvitur. II. F.r.30.
S. ex hoc. ibiq; Bitſeh. Cæterum iſtã clericurum exeluſio limitari
ſolet, quoai religioſos Eqvites Ordinis Teutonici, Melitenſes, ir.
ratione Feudorum, ubi vel plane nulla ſervitia, vel ea præſtanda, quæ
à lerico commodè præſtari poſſunt. Hartm. Piſior.qv”7.n12. Ludw.

203. Jus Saxonicum communt regulam Longobardici jutis ſe-

quitur

—-7-p>4vovvvvvv-v-//——/D&V-

ã

9

 m

il

L



ſi

qvitut. arta. ſehnòt. ibi Waoen und ꝗrauen ic. ſb.r.artas. Zobel.
p3diffrnpr. Carpæ. p3..28.d.1. In Electoratu tamen Saxoniæ mi-
tius cum Clericis agitur, habenturque pro ca pacibus ſucceſſionis atq;
poſſeſſionis Foeudorum, pro quibus ſervitia per ſubſtitutum exhibere
poſſunt: modò non ſint Monachi. Conſt.8. part.3. ubi Carpæ. Idem
in univerſa Germania receptum eſſe uſu, teſtantur illi, quos in partes
vocat. Maurit. D. 5. Th. 1l. Roſenth. c. 7. C. 29. n.9. Qvam praxin Jus
Feudale Livonicum quoque probat. Maur.à l.

XXXVIII. Si plures unius gradus ſilii adſint, omnes æqualiter
ſuccedunt atque Feudum dividunt, nec indigent novò Pomini con-
ſenſu, Regalibus tamen feudis exceptis. II. F. 55. S. præterea. Jure
Saxonico Dominus Feudi unum ſaltem ex liberis de Feudo defun-
cti Patris inveſtire tenetur, ita tamen, ut cæteris poſtea nihilominus
ab inveſtito fratre ſatisſiat, Sandò. Lib. 1. art, sehndi. æt. 25.
Quid verò uſu ſervetur, legi poteſt apud Schulæ. lib.3. de primo ordine
ſucceſſp.197. Utrum in Feudis Imperii noſtri antiquitùs diviũo ad-
miſla fuerii inter Goldaſtum Engelbrechtum diſputatio orta eſt,
cujus ſummam exhibet Dn, Iiter. de F.J, c. 13. S.9. Quicquid tamen
illius fit, hodie uſ Juris publici Regalia Feudi dividi poſſe, actu ſæ-
pius diviſa eſſe, quis ignorat? Sed tantum quoque abeſt, ut Lege im-
probentur, aut moribus hæ diviſiones, ut potius, ſi qua fortaſſe familia
jus primogenituræ recipere velit, conſenſu opus ſit Imperatoris. Ii-

ter. dd. c.13,5.11, n. c, B. S 9.Struæ. Obſ. Feud. c. 9.1, Plane Electoratus
diviſionem non admittere ex 4. B. a.25. ſatis certum eſt

XXXIX, Diviſio Feudorum Regalium in Germania non fit uno
modo, nec lege aliqua univerſali deſinita eſt,ſed ſecundum pacta fa-
miliæ, vel dividentium placita ſuſcipitur, Neque etiam quod uni-
Familiæ placuitaliis legis inſtar eſſe poteſt. Dn.ã Seckendorf&ſieſten
&taat. c.3.n. 3. Ubi primęgenitura eſt recepta, ultragenitis certa
portio pro dignitate conditioneFamiliæ aſſignatur, vel in numerata
pecunia, l. in reditibus certorum prædiorum. Quæ portid Apana-
gium dici ſolet. Fit interdum ut certa portio ipſius Feudi Regalis,
Præfecturæ ſcil. quædam ſecundo genitis aſſignetur; ubi quideni in
dubio nec Jurisdictio, necRegalia, multò minus ipſa Superiòritas ter-
ritorialis conceſſa cenſctur, ſed tantum jus capiendi reditus. Poteſt.

tamen



tamen fieri, ut Regalia quædam particula Superioritatis in illos
tranſeat ex pacto. Quo quidem caſu ſtudiozs indagandum eſt, quid
actum ſit inter paciſcentes. Atque adeo controverſiæ, quæ hac de re

hodiè in quibusdam Familiis magno conatu agitantur, quæſtionibus
magis facti, quàm Juris abſolvuntur. Quorum illa cum privati ho-
mines in umbra ſcholæ latitantes rarò penitius habeant perſpecta
facile apparet, quam ridiculum ſit, ſi his de litibus judicium facere ſe-
poſſe arbitrantur. Cæterum Appanagiati titulum, inſignia ob jus
futuræ ſucceſſionis retinent, iis tamen exceptis, quæ perſonaliſſimam
dignitatem reſpiciunm, aut capiti Familiæ ſoli ſunt propria. Springins-

feid de Appanagio. Iiter. de F. J.c.i3. Myl. de Princ. Imp. c.2a. num. 3.
Dn Lycher Difſert e Superior. territor,pag. co.

XL. i Filius unus ante adeptum Feudum, alter poſtea natus, il-
le pro primogenitõ eſt habendus. a7gum, L. 5. D. deSenat Quàndo-
quidem tempus mortis in ſucceſſione inſpiciendumèſt, non tempus

dignitatis vel qualitatis acquiſitæ; quæ ipſa liberis antea natis com-
municatur: cum credibile non ſit, illos, qui Feudum pro liberis dedere,
vel acquiſivere jam natos excluſiſſe, Fincelth. diſp. 6.controv. 10. Hugo

Grotius  J.B. ac pac.L.c. Conf. Maur, Dp.3. ubi varia; hac de r
ſententias recenſet.

XLI. Siprimogenitus ante patrem deceſſerit, Alius ex primoge-
nito natus præſerendus eſt ſecundo genito. Finckelth. d.l. contr.n. Ubi
multis ratignibus hoc aſſertum confifmat: id, quod rationeElectorum
peculiatiter ſtatuium in Aurea Bulla tit. 72.. Quæ res minus dubii ha-
het, ſi Feudum ad primogenituã”ſãl ſlitt ipſ Adũ deòſuiùm, ex cu-
jus linèa non exit; usque dùm ſuccęnor exæ ea nonàdſit Conf. Goldaſ;
de jure repraſent.in primogenitur à Imperii German,
 XLII. Si primogenitus inhabilis ęſt, ad ſucteſſionem non ad-
mittitur. ſed ad proximum iſta defertur, argum. eorum, quæ ſupra ĩ. di-
cta, Quæ dęciſio A.B. tit.z5,probatur. Quod ſi vero ſuperveniat
inhabilitas, noũ ideo privandus erit Feudo, ſed Curator vel admini-
ſtrator ipſi dandus erit. Limin ad A B à.

ZXLII. Jus Primogenituræ primogenito invito auferri nequit;
poſſe tamen ipſum juri ſuo renunciare, nulli dubitamus. 4. I pen.
C. de, Pactit. ubi Dd. lllutre Exemplum hujus renunciationis
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in Sereniſſimà Pamilia Brandenburgica extitit, quando Fridericus I.

primogenitum Johannem oneri illi, quod Electori incumbit, minus
aptum arbitratus bonis rationibus effecit, ut jure ſuo cederet patere:

turque, ut Electoralis dignitas. in ſecundo- genitum Fridericum
transferretur. Qua de re legi poteſt æneas Sylvius ſub Friderico liI.
c.3. Philipp. Melanchthon in Chronics. Dubium circa hanc renun-
ciationem movere videtur locus apud Autorem Epiſtolæ ad Hebræ-
o5 XII, 16. ubi notatur Eſavus, B3nAõ., profanus dicitur, à a
Bedor uiãc d widom ũ æqurordæia àvrẽ. Quam varie diſſen-
tiant D. Theologi, etiam noſtrates, circa interpretationem hujus loci,
Commentarii teſtantur abunde: quorum tradita referre noſtrum
non eſt. Quicquid vero illorum ſit, haud negamus infignem animi
levitatem arguere, ſi quis ſe ipſum ſine juſta cauſa egregio illo benefi-
cio, quo Deus natura beavit, non dubitet privare. Cont. poteſt Gro-
tiua, Polus, Schmidius B. Calovius noſter ad d. l.

XLIV. Qui Jus primogenituræ cum Majoratu confundunt,
fallunt, falluntur. Scilicet jus primogenituræ lineam primogenitam
reſpicit, atque neminem ex alia linea admittit, guousqũe ex linea pri-
mogenita quis ſuperſit; Majoratus vèrò totam Familiam reſpicit, ita
ut qui ſenior ſit totius Familiæ, potior ſit in ſucceſſione. Eſt etiam,
ubi jus primogenituræ cum Majoratu conjungitur, ita nempe, ut ille,
qui in linea primogenita eſt ætate major, omnibus præferatur. Jacob.
à Saa de Primogenitura n.48. Goldaſtus de Majoratu lib. a. c. 5. Meleb.
Pelacæà Merez de Major.& Mel. Hiſpan.

XLV. Jus repræſentationis inter deſcendentès Vaſalli ſine du-
bio habet locum, ita, ut nepotes vel ulterioris gradus in ſtirpes ſimul
cum fſiliis luccedant, ſive etiam ſint loli. Cap. un. LE.3.& LE.13. Novell.

18.  Quod jus repræſentationis in infinitum usque hic habet lo-
cum. IF.u. s. hoc quoque L. F. 3. juncto IL F. 535 Licet pro ſe filiis
Feudum datum, tumob præſumtam acquirentium ĩntehtionem, tum
etiam quoniam ſub filiis nepotes omues deinces coniinentur. L.
201. D.de Signif. Verb. Jus Saxonicum cõntrarium ſtatuere videtur-
art. 6.& 2. ſhini. Verum uſus, qui optirus Jutis interpres, vo-
cabulum &ſyn/quod in dictis articulis habetur, ad naiòsquòque ex
filio extendit, ita, ut hodię nullus Doctorum S4xbnicortim dubitet,
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juris communis ſententiam, quam anteã aſſeruimus, in Saxonico Foro

obtinere. vid. Hartm. Piſi. lib.2. v.19. Carpæv. 3.C29.def. i5. Schul.
Synopſin. Inſtit. lib.;. de primo ordine ſuccedentium. lit. 4. D. Sy-
nopſin. IF.Cap 3. n.33. 75.Sententiam iſtam non parum juvat locus
apud Vittichindum L.lt. Ann. ex quo patet ſententiam illorum, qui
filios filiorum computant inter filios pro ſuperſtitione illius ævi ar-
mis in duellò fuiſſe defenſam, reportaſſeque victoriam Sic verò
ſcribit Corbeienſis: Rex (Otto) IL. autem tranſivit in Bajoariam& re-

bus ibi rite compoſitis, reverſus eſt in Saxoniam. Diſſinſio autem, quæ
facta eſt inter Everbardum Bruningum, ad hoc pervenit,ut cædes pu-
blicæ fierent, depopulationesque agrorum agerentur,& ab incendiis nus-
quam abftinerent. De legum quoque varietate facta eſt contentio,
fuereque qui dicerent,quia ſilii filiorum non deberent computari inter
filios, bereditatemque legitime cum filiis ſortiri, ſi forte patres eorum
obiiſſint avs ſuperſtitibus. Unde exiit edictum à Rege, ut univerſalis
popiili conventio fieret apud villam, qua dicitur Stela,factumq; eſi, ut
cauſa inter arbitros judicaretur debere examinari. Rex autem me-

liori confilio uſus; noluit viros nobiles acſenes populi inhoneſe trmctari,
ſed magis reminter gladiatores diſcerni juſſit. Vicit igitur pars, qui
filios filiorum computabant inter filios: firmãtuni eſt, ut æqualiter
cum patruis beredimtem dividerent pacto ſempiterno.

XLVI. Cum poſt Novell us. intẽ? ſuos emancipatos nulla
hodie ſuperũt differentia quoad jusſucceſſionis neque etiam jus feu-
dale ad patriam potèſtatemreſpliut;i ſedi1 uinibiuæ maſculis ex Va-

ſallo ſangvinem: trahentibus deferat ſoceeſionèm. æun:IF. 13. ſequi-
tur parem cauſam eſſe emancipatòrim& ſoõrum.. Schnid.p.7. c 5. Ro-

ſenth. c. 7. concl, iIS Quod in Saxonia minũs dubium habet, quia
ibi emancipatio noĩ tollit jus Agnationis, lib. I. art. a3. ibi Gloſſa

Lit. O., i- itpis ſ1n it,-xLViI. De liBeris naturalibus magna inter: Dũcoĩes lis eſt,

an, in quantum io Feuda ſucęœdere poſſint? Nos inhæremus verbis
perſpicuis: Natumles. H. Fad.1atauę adeo arliſtramur, naturales li-
beros Jure Longobardico à ſucceſſione Feudali excludi, ita qui-

 dem, ut nematri ſuccedant inFeudo fœminino Iſernias ad dict. 5. na-
tunles. HærtmæPiſtor.pæ.040m.7. nec nati ex ejusmodi liberis hicet
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Jegitime admittanrur. Schrd. p.7. c. 5. n. 10. neque etiam illis proſit
Ieginmatio poſt rativitatem facta: id quod clariſſima verba: dũcer
postea frant legitimi, ſatis innuunt. Equidem nos non fugit, hæc ver-
ba à Cujacio Il. F.12. aliisque ita explicari, ut ſcil. poſt delatam ſucceſſio-
nem non proſit legitimatio, bene tamen illa, quæ antea facta. Se quis
non vide: nimis violentam hancce interpretationem eſſe? Sanè ſim-
plicitas juris Longobirdici ſictionem illam legiumationis vix admit-
tit, arque onoſa ſuiſſe: decifio, ſi de illis, qui poſt delatam ſucceſſio-
nem legitimati ſunt, Feudiſta locutus eſſetl. Nam cum hocce caſu
tompore mortis naturales inhabiles fuerint, atque ſic aliis Feudi ſuc-
ceſſoribus jus jam perfectẽ quæſitum: ſine omni dubio illud ipſis au-

ferri nequit Quæ cum ita ſint, nec legitimatos per ſubſequens ma--
trimonium ſecundum Jus commune Longobardicum admitti poſſe,
audacter aſſerimus: quamvis hocce facile largiamur, hodie in. Ger-
mania, cum in omnibus pro legitimis habeantur, mitius cum illis a-
gendum eſſe, illos que non excludendos à Iucceſſione. Carpæ. p.3.c.at
ã. 17. etiam ſi feudum conceſſum pro ſe legitimis heredibus S: hrud.
Pl.c5 num.21. vid. Dn.Stryk, de Succeſſ Ah ivteſt à.Le, §7.. Quod
ſiPrinceps per reſcriptum ihdulſerit jus natalium, diſęrtè conceſſerit
jus ſuccedendi in Feuda: eatenus admitti naturales poſſunt, quatenus
de Feudo immediatè à Principe conceſſo eſt quæſtio; nullique adſint

agnati. Poteſt enim tunc Princeps ſibi præjudicium inferre, non a-
liis invitis, quibus jus ex pacto quæſitum. Dn. Struv. t.5. th.3.n.9.. At-
que hine etiam Cæſaris legitimatio nil prodeſt illis, qui, in Feudis ab
Ordinibus, vel aliis depęndentibus ſuccedere volunt, niſi adſit Domi-
norum conſenſus. arg.C. Leap. §.27.  QuoadFeuda Impsrii tradit Il.
Dn.àRheæ..J.P. .XX.5.9.praxin legitimatos ſive per. Reſcriptum, ſive
per ſubſequens matrimonium, ad illorum ſucceſſionem non admiſis-
ſe: plurimi tamen Juris Germanici peritiſſimi, inque judiciis Imperii
verſatiſſimi Viri contrarium docent, quorum ſatis æmplum numerum
citat Dn. Itter de F. ca4. 5.2. inter guosRoſinth.c.6.c..8:m0. Myl. Ga-
mol. c 14. n.2. laudaſſe ſufficiat., Jurę. Saxonico. nihil, peculiaris, hic
obtinet. Extat quidem Conſtitũtio D.Mauntii ſub rubrica:. ?õon
benen aus der ftitterſthafftimeſũ*e Runder aufer der, &hẽeugen
und iſye fehngut quffſie eehen woſen ex ꝗuju;σniextu, ſi. cum
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rubro conjungatur, ſatis colligi poteſt, Legislatorem nec legitimatos

ptr matrimonium admittere voluiſſe ad ſucceſſionem Feudalem:
qualem legem condi poſſe, nulli dubitamus, quicquid dicat Schurſius
L. 2.. 76. Sed conſtitutionem iſtam quoad legitimatos per ſubſe-
quens matrimonium uſu non ſervari notiſſimum eſt. Hartm. Piſ.
L. q.41. infine. ubi nomb, ConſIngolſtad. ſubjungit. Carpzov,-3.C. 25.

ais XLIII. Qui ex ſponſa natus eſt ante benedictionem ſacerdota-
Iem, ſi modo plenus conſenſus adfuerit matrimonialis, pro naturali ha-
be ndum non eſſę, ſic non arceri à ſucceſſione feudali, arbitramur cum
Struv. c.ò. thę. n. 13. Dn. Stryk. de Suct. abint. d. l. c2. S.44. licet et-
iam nulla ſponſalia præceſſerint publica, modò non aliud adſit impe-
dimentum. Dã. Stryk: d. L. Carpzovp2. C. 14.9. 12. Quamvis in Electo-
ratu Saoniæ ob Dec. 49. publica præciſe requirantur. Quæ de nato
ex ſponſa dicta, etiam muliò magis ad cum pertinent, qui ex uxore
poſt nuptias ex congrèſſu ante Evlogiam facto eſt cditus. 4. L. ii.C. e

lib.natur. legib.
XLIX. De legitimatis per oblationem Curiæ otioſum eſt quæ re-

re, cm hic modus apud nos in uſu non ſit. Adoptivi liberi verò, quia
ex ſanguine Vaſalli non deſeendunt, hec ſuceedere inFeudo palam eſt,
niſi Dòminus conſentiat agnati. Carpæov. à. Feud.5. th
 Add. poſt Th XXV. Titius Vaſallus Saxonicus paticbatur alie-

nationemmentis: dabatur hanc ob cauſam illi Curator, quia plures
ję concurrebant creditores,è re omnium eſſe putabatur, ut bona ejus
àliis utenda locarentut. Aderãht Cæjus Sejus pròximi ex ſimultanea
inveſtitura ſucceſſores Titii, qui petebant admitti ad conductionem:
aterat ſoror Titii, quæ ipſa conducere volebat Bona fratris
Quæſtio hinc orta, quæ pars potior habenda ſit? Cajus Scjus
realè jus urgebanir; quod in Fcudalibus bonis Titii ex ſimultanea
inveſtitura jam erat ipſis acquiſitum: credibileque eſſe, ajebant, ne-
minem majori cura auminiſtraturum bona, quam eos, ad quos ſpes
ſucceſſionis pertineret: adhæc agnatis ſimultane?è inveſtitis jus
protimiſeos retractus datum èſſe quoad alienationem Feudi; ſi-
mile itaque Jus in locatione, conductiorẽhon male illis aſſeri poſſe:
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ſorori è contrario nullum eſſe in Feudo jus, niſi quod in ſubſidium
dos ex eo debeatur fratre defuncto. Sed; quia tamen ſimultanea
inveſtitura nec poſſeſionem tribuit Feudi, neœ facultatem de eo di-
ſponendi vivo Vaſallo poſſeſſore, incertumque, erat, uttum adCajum

Sejum Feudum poſſet devolvi, clm non impoſſibile eſſet, eos ante
Titium fato fungi: porrò locatio ſubſtantiamFeudi non affitit, nec ſi-
multanee inveſtitorum juri parit præjudicium ſed ſolus fructus re-
ſpicit, qui allodialium rerum vicem ſubeunt, ad heredes Vaſalli per-
tinent; multa adhæc Feudalibus allodialia Titii bona admixta rgꝑe-:
riebantur, ad ſororem poſt mortem fratris devolvenda: haud. credi-
tum fuit, Cajum Sejum eſle audiendos. Quibus nec jus protimi-
ſeos prodeſſe porerat, quippe quod nemo ſimultaneè inveſtitis aſſeruis,
unquam in locatlone conductione. Neque tamen etiam ſororis cau-
ſa potior viſa, quæ ipſa nullum hac parte prælationis jus poterat,
dõcere. Quam ob rem Dn. Scabini Wittebergenſes ſuper hac quæ-
ſtione M. Martio 1669. conſulti, plus offerentibus bona eſſe Iocanda,
arbitrati ſunt, quam deciſionem concurrentium creditorum, cauſa
eſfiagitare videbatur.

Th. XX. ad Exercit. X. pertinens. Regalia quatenus privatis poſ-

ſint concedi ẽxerc. 8. Th.7.C i4.ſatis dictum. Quæcunq; ergo Regalia à
Majeſtatem vel territorialem Superioritatem habente expreſſe poſſunt
concedi, ea etiam præſcriptione acquiruntur, non quidem longi aut
longiſſimi temporis ſed immemorialis, quippe quod vim privilegii ha-,
bet. Capit. 16. 5. Praterea Xde V. Signif. Receſſus lmperii de A. i5458.S.

ſtenn auch ein au”e;”ene s. ſ”ò aber innerhaſſMenithen
gedencten. Modeſtin. Piſtoris Conſil. 4n3:.& 26. Goed. Conſ.ſlſn. lau;
ſententia in Foro Sax. recepta. Heigius P. l.L i6. n. 47- Carpẽov, æ. 2,
Conſt3.Dtf.22. 25. Sed intelligenda hæe ſunt de præſri ptiong contra
Superiorem: nam contra privatum, ſi Regalia jam formata, utiDD. ſo-

uuntur, præſcribantur, ordinarium tempus ſuſi--
&ſicit. Roſenrh.c.5. concli7.n3:

rr;.
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