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s. I.

Onſcientiam, quæ ſi bona beatæ, ſi
mala miſeræ vitæ comes eſt pediſſequa-
individua, dari in homine, ſat operoſis ju-
ſtoque pluribus verborum multorum leno-
ciniis probare eſt in ſylvas ferre ligna in-
caſsim laborare; ſiquidem hoc ocularis,
quæ optima rerum magiſtra, experientia,
quotdi] teſtatur, quòd quilibet hominum

teſtem factorum ſuorum judicem in corde ſinu ſuo ſentiat,
qui ſi quid benè agit,'pſum laudat ſolatur, adeò, ut contra per-
verſa malevolentium hominum judicia ad Conſcientiæ ſuæ judi-
cium provocate poſſit; ſin verò ſceleratẽ impieq́; aliquid com-
mittit, aut in re aliquã delinquit, monitorem à maleficiò revo-
canter, poſt el9 admiſſum judicem accuſantem damnan-
tem comperiat, à quo miſerrimum in modum exagitatur, caſti-
gatur, afigitur, flagris quaſi cæditur furiarum tædis ardenti-
bus ſemper terretur: Hinc Plutarchus, qui ſummam Philoſo-
phiæ ſcientiam cum hiſtoriarum eloquentiã conjunxit, non mi-
nus eleganter, quàm verè dixit: fatinoroſa Conſcientia inftar ul-
tceris in corpore, punitentiam relinquit in animãà lancinantem ju-
giter ac pervellentem. Eos igitur, qui impudenti ore effutire non
erubeſcunt, ſe nullam porſentiſcere Conſcientiam, jubemus, ut in
ſe ipſos deſcendant, omnes eosq́ue intimos ani i receſſus ſcru-
tentur ſedulò, profeẽtò in imis cordis ſui viſceribus rationis ju-
dicium, quod Conſtientiam appellamus, perſentiſcent. Hujus
reĩ locupletisfimusteſtis eſt Tullius, exundans ille eloquentiæ
fons, qui pro Miline appoſitè ad rem dixit: magnam vim ha-
bet Conſcientia in utrãq́; partem, ut ſemper punam ante oculos ver-

ſari putent, qui peccaverint nihil timeant, qui nil admi ſerine.
Quæ res ũi adhuc dubiã èſſet, poſſemus relictis gentilium diẽtis,
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exemplis, rationibusque ponderoſisſimis, ptovocare ad divi-
narum legum, monumenta, quæ ſæpies mentionem faciint bo-
næ Conſcientiæ, homines ad Conſcientiam ſuam provocantes
&ad ejus judicium remiſſos adducunt, denique curam Con-
ſcientiæ in proximò nobismet ipſis ſcdulb commendant, quà
de re vide ſis B. Dn, D. Balduinum lib. de Caſib. Conſc. cap. 1. Con-

ſcientiam itaque dari nemo, niſi extremè malitioſus ſit, ſeipſum
neſciat, ſuamque ſalutem negligat, inficias ire poterit,

5. 2. Unde autem vox Conſcientiæ dicatur, non una eſt
Autorum ſententia: quidam exiſtimant, Conſcientiam vocari ita
quaſi ſit concludens ſcientia ſeu ſyllogiſmus practicus, quò in-
tellectus judicet, quid honeſtum, quid turpe, quid præceptum,
quid prohibitum: in eo Syllogiſmo majorem dicunt eſſe do-
ſumtam ex lumine naturæ vel etiam revelationis e. g. qui ſan-
guinem humanum effundit, ſanguis etiam effundetur; jam ſub-
fumit Conſcientia homicidæ; tu ſanęuſem humanum effudiſti:
hinc concludit ſibi ipſi ſententiam; E. tuus etiam ſanguis eſt ef-
Fundendus: Nonnulli Conſcientiam dictam volunt, quaſi cor-
pis ſcientiam: hinc Hugo lib. 2. de anima cap. i12. cor ſe novit
ſuà ſcientià mulia alia quando novit ſe appellatur Conſcientia,
quando prætir ſe alia, nominatur ſcientia.. Hæcq£ue ſententia-
probatur ex Eccleſ. 7. 23.1à ſ quod Vulgatus reddidit:
novit Conſcientia tua. Alii verò autumant, Conſcientiam, quod
vim vocis ſpe&tat, denotare ſcientiam cum aliis, quia qui aliquid
patrãrunt, ſcientes facti habent ũ,) Deum, quippe qui rerum.
teſtis ſcrutator cordis vocãtur Sap. I ĩ; ipſe enim perfectè o-
mnia, quæ ſunt in homine in intimis animi penetralibus abdi-
ta, novit perſcrutatur, Deinde ſi facta ſunt externa, vel ſi ſe-
cretiora etiam forſtan revelantur, àut certis indiciis patefiunt,
tunc conſcios facti (è.) habent Angtlos tàm bonos, qui omnium
actionum humanãrum ſpectatores, bonarum quidem àppro-
batores, malarum Verò oſores accuſatores; quzm malos, quĩ

ipſi earundem ſpectatores, ob bonas'quidem contriſtantur,
ad malas autem incitant, easdem promovent juvant. Præterea
facorum ſuorum ſ4.) conſcios habent alios homines, nihil enim
tam in occultò aꝗ ĩtur, quòd non ape3at dies.. Hiuc putãrunt
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Conſcientiam eſſe quaſi cut aliis ſelentiam; quia non ſolus ho-
mo factorum ſuorum conſcius eſt, ſed alii multi. Denique
nonnullis Conſcientia fuit quaſi cum alio ſcientia, Z5? eni mor-
dinatio ſcientiæ ad aliquem atlum, qui revocatur ad legem judicii
Dei, qui tribunal aliquod in cordibus noſtris ereæ ir. Ille primum
ſcat, quid præſcripſerit probaverit, nec ne: deinde nos ex teſti-
monio cordis noſer conſcimus, ut inquit Cl. Martinius in Lex. E-
tym. Et ſic Conſcientia nihil aliud erit quàm applieatio ſcien-
tiæ ad aliquem actum aut faciendum aut non faciendum, vel
etiam ad jæm factum, de quo judicet, an rectè an ſecus ſeſc ha-
beat, ſiunt verba Thomæ de Aquino SumTheol.q.79.art. 13. in concl.
Confer pl. Reverend. Dn. Dilher. Diſſert, de Conſc. B. Bal-
duinum c. I.

S. 3. Definitur autẽ Conſcientia uixũę accepta à B. Hor-
nejo lib. Philoſoph. Moral. ò. 4. ex Vaſque. in l. IL. Tom. I.
Diſp. 59. à. 1. quod ſit judicium intellectus, quod dictat, bonum
quid, aut malum, in vitã eſſe. Secundum alios dicitur dictamen

rationis, quò facienda omittenda dijudicantur, Quæ defini-
tiones dignæ ſunt, ut accuratius examinentur, ſingulæ parti-
culæ explicentur.

S. 4. Conſiderandum autem primd omnium occurrit-
Conſcientiæ genus, quod dicitur judicium intellectus. Ubi ſci-
endum, inter Autores contradictionis ſerram valdè reciprocari
in aſſignando genere; alii ſiquidem per habitum, alii per po-
tentiam, alit per actum intellectus definiunt Conſcientiam, ex
quibus omnibus poſterior ſententia videtur eſſe potior in-
Scholis Moraliſtarum receptior. Eſt autem judicium intellectus
nihil aliud, quàm quidam actus intellectus, quò ſcilicet diſcer-
nitor dijudicatur, hominiꝗue ſuggeritur proponitur, quid
legi divinæ vel naturæ conſentaneum aut diſſentaneum ſit, aut
n univerſum quid fieri non fieri, quid committi aut omitti
debeat, Licet enim lex divina naturæ prima unica norma
ſint actionum humanarum, dijudicentque ſuggerant omninò,
quæ facienda non facienda; non poteſt tamen hæc ipſa nor-

ma ſuo officio fungi, niſi cognoſcatur operi faciundo appli-
cetur, Quemadmodum enim LL. Civiles norma ſunt, ad quam
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li ota Reſpublica componitur, ſecundum quam dijudicatur,
lll ſed remotior, quam ſcientia iſtarum legum; tim enim demum

I
lex obtinet, cùm ad notitiam vel pervenit vel pervenire potuit:

iltl ita etiam lex naturæ divina præcipuum, ſed paulò remotius
l principium ſunt actionum omnium, proximum vero legis utri-

usque cognitio, à quã dependent, ad eam ut amuſſim exigun-ll tur actus omnes, ut rectè faciat, qui id agit, quod faciendum,
h Conſcientia recta præcipit, malè, qui non agit, quod illa jubet

ſuadet, ut docet Thomas l. ll. q. 19.
S. 5. Deinde dicitur intellects judicium, ut innuatur, eſſc

quidem eam omninò in creaturis, quæ Luxĩę vennxĩqę ſeu ratio-

l

nis ſunt compotes, non tamen in illã facultate, quæ õAnaę vo-
luntas (Stagiritæ etiam aliàs àę:ẽi5 ſen appetitus: interdum ſim-

ii pliciter, utl. 1. ad Nicom. c. uit. interdum. cum appoſitò ſę5i
IViilllHl Adyo Aoyicuòr l.3. 24. diſtinguatur

l

appetitu, qui eſt æò Aoyœuòr, ſeu ſenſitivo) dicitur; ſed in eã,

i liſ l quæ Græcis vã&ę ſeu intellectus vocatur. Fruſtra E. ſunt illi, qui
i Conſcientiam aut ad voluntatem, aut ad voluntatem intelle-

il ctum ſimul referunt, quorum ſententia hòc unicò argumentò
ſ proſterni poteſt: Cujuscunque actus ſunt cognoſcere, judicare,

i

llli E præſcribere, obligare, illud pertinet voluntatem,
tE intellectum: ſed Conſcientiæ actus ſunt cognoſcere, judicare,

lſò
præſcribere, obligare, E. Conſcientia non pertinet ad volunta-

lElil
tem, ſed ad intellectum, Minorem nemo, niſi Coræbo ſtultior

l ſi ſit, negabit: major autem ſtabilitur exinde, quia intellectũs eſt;
lllt l cognoſcere judicare; non voluntatis, cùm hæc ſit potentia-

ns
cœca nihil poſſit appetere, niſi priusab intellectu fuerit co-

tEE gnitum bonitas aliqua in eo apprehenſa. Nec obſtat, quod
n oggerit Bonav. Tom. æ diſt. 30. L. 2. a4. 1. 4. 1. intellectum nempe
ll verſari circa verum falſum tanquam proprium ſuum obje-t ctum, voluntatem

3llli j l i Conſcientĩa etiam verſetur circa borium malum, idcircò eam
m

r potius ad voluntatem quàm ad intẽllectũ referendam eſſe. An-
H 5 j tequam ad hoc reſpondeatur, notandũ eſt ex lib.3. de animac 7



autem non ordinat, etenim àòiv ioẽ ntanr 5à Alyu æẽ ò.&-
nt ug; disuæ òt, cen ait Ariſt l. alleg. c. 9. t. 46. Hic autem
verſatur circa agibilia præſcribit praxin ſeu operationem ali-
quam, e. g. ſpeeulativus, quid ſit virtus, cognoſcit, practicus, vir-
tuti operam eſſe dandam, præſcribit. Et ſub hoc intellectu pra-

Attico Conſcientia, quæ propterea etiam à Damaſceno leæ intel-
lectus indigitatur, comprehenditur. Hiſce prælibatis haud diſfi-
cile erit ad objæctum Bonaventuræ reſpondere dicendo, quòd
bonum malum etſam ſuo modo pertineant ad intellectum.
ſcilicet practicum, quatenus nmpe illud cognoſcitur ut bonum,
hoc ut verum malum.

S 6. Porrò dicitur in definitione, quod conſcientia dicti-
tat, quò innuitur finis ejus verus proprins, qui eſt ſtatuere ſeu
pronunciare de rebus geſtis gerendis; dum nimirum homini
interiũs ſuggerit, hoc honeſtè poſſe fieri, illud non poſſe: hoc
benẽ factum, illud ſecus. Et quidem hoc dupliciter poteſt fieri,

vel ita ut Conſcientia aliquid ſtatuat, interids homini dictitet
de rebus factis aut omiſſis, quod monente Becani fit per actum
intellectus ſpeculativum, quò modò dicimus homines ob hoc
vel illud perpetratum delictum habere Cõſcientiam ſauciatam,
qualem Tiberius Caligula multi alii Tyranni habuiſſe dicun-
turapud Clarſs. Heiderum in Philoſ. Moral. part. i. p. m. 142. Vel
de rebus faciendis aut omittendis, quòd fit per actum intellectus
practicum, ut quando Conſcientia ict:tar, Deum eſſe colen-
dum, parentes eſſe honorandos, quæ res certò ſunt faciendæ,
item fortum non eſſe committendum, nec adulterium nec ho-
micidium, quæ ſunt fugienda. Impræſentiarm ratio potisſi-
mũm habetur Conſcientiæ non priori, ſed poſteriori modo ac-
ceptæ.S. 7. At verb inquis: Quicquid eſt officium proprium le-
gis, illud non poteſt tribui Conſcientiæ; ſed dictitare præſcri-
bere facienda omittenda eſt proprium ofſiciom legis. E. idem

non poteſt tribui Conſciintiæ. Ad hoc B. Galiæxtus in Epit. Theol.
Morãl. de principiis action. p. i18. reſpondet, diſtingnendo inter
normam principium actionum noſtrarum remotum pro-
pinquum. Lex naturæ eſt norma principium actionum no-
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Hũã ſtraruim remotum: Conſcientia autem; quæ eſt legis cognitio
ejusdem ad actiones noſtras applicatio, eſt principium propin-

3lt;

quum. Hinc rectisſimè à2 B. Hornejo Conſcientia vocatur quaſi
præco levis naturæ divinæ, quia homini ſuggerit proponit,
quid utrique ſit conſentaneum aut diſſentaneum, aut in univer-

ſum quid fieri vel non fieri debeat.
5. 8. Denique dicitur, quod dictet bonum quid, aut malum

in vitã eſſe: quibus verbis non ſignificatur, quaſi Conſcientia-
ſemper dictat, bonum reverã tale eſſe faciendum, ac malum,
reverà tale eſſe fugiendum. Sic enim non daretur erroneaL
Conſcientia, quippe quæ id, quod verè malum, non fugiendum,
ſed faciendum, nec verè bonum faciendum, ſed fugiendum eſſe

i l dictitat: ſenſus igitur eſt, quod dictet aliquid, tanquam

à I
eſſe faciendum, ſive in ſe reverã ſit bonum, ſive non: aliquid
tanquam malum eſſe fagiendum, ſive in ſe reverà malum ſit,

ſi l ſive non ſit. Dicit autem aliquid in vità bonum aut malum eſſe,
ſi

dũm nimirum id, de quo ſtatuit, cum alià quàdam comparat
llb normã, quam recognoſcit quaſi, citra quam nihil rectè dicta-

ltſ
li

re poteſt; norma autem illa regnla, quæ hanc autoritatem.
habet, ut Conſcientia eĩ ſeſe ſubjicere debeat, eſt Lex tòm divi-

A na tum humana. Legem divinam habere vim Conſcientiam
l

devinciendi ſibi ſubjiciendi, extra aleæ controverſiam poſi-

y ſ poteſtatemtum eſt; etenim Deus, Summus ille Legislator, eſt Dominus Con-

ſuæ totum perdere hominem;

i b mt i l3ll S. 5. Quod verò attinet LL. humanas, quæ de indifferen-
m I tibus, adiaphorũ©, ſeu de taſi ſtatuunt à àòis iẽ Yoxĩ 2œcũu

l u i ſu ĩ à”Ruę, dicente Ariſt. I. 5. ad Nicom, c. i0. Controvertunt

llH
m 1nterſe Antores, an illæ leges civiles, quia humanã authorita-

te tantim feruntur, habeant vim Conſcientiam obſtringendi?

ĩi

,Sunt qui Iificias eunt, tantam eſſe eſicaciain LI., civilium purè
talium, nt ipſam Conſclentiam obligare pòſſint, ratio ipſorum
redit h4e, qnia ab hominibus feruntur, qui dominium in Con-
ſcientias ſibi arrogare nec poſunt nec debent, hoc enim ſibi ſoli

1ià ſic concludunt: Quicund́ poteſtattm in Conſcientias nullam
ha-



habent, nec conſcientiis dominari poſſunt, illi nec legibus cbftringere
nec obligare poſſunt Conſcientias: ſed Magiſtratus Politici nullam
habent in Conſcientias poteſtatem nec illis dominari poſſunt. E. ei-
iam non poſſunt eas Legibus ſuis d-vincire obligaree Majoris
veritas elucet ex eò, quia nemo poteſt legibus obligare eos, qui
non ſub ſuã poteſtate ſunt; Minor autem in aptico eſt: nam ſoli
Dzo comãetere dominium in Conſcientias, adeò certum eſt, ut
in proverbium abierit; nihil eſſe crudelius, quàm hominem vælla

dominari Conſcientiis. Hiſce etiam iuoònQiꝗera; Calvinus, qui
dicit, legibus humanis, quæ ad forum externum, non verò Inter-

num pertinent, Conſcientiam obſtringi non poſſe, quia id repu-
gnat libertati Chriſtianæ, Magiſtratus non judicet de homi-
num Conſcientiã.

s5. 10, At eiim verò, quicquãd ſit de hiſce, verior tamen
eſt ſententia; quam etiam omnes Orthodoxi dæfendendam ſu-
ſciplunt, leges ſcil. humanas habere etiam vim obligandi Con-
ſcientias, id ꝗuod tim ex Naturæ lumine, tùm etĩam ex Scriptu-
tæ teſtimoniis ſufficienter affatim oſtendi poteſt. Et quidem
ex Scripturæ teſtimoniĩis duo ſunt cumprimis longè evidentisſi-
ma, quorum unum habetur in 1. Pet. 2.V. 13.15. bævæ nũ m”don
iõsniv uricu  Nęt wv udgar, ſubditi eſtote cuivis humanæ
creaturæ propter Dominum &c. on 35 d& æ Yrnuæ 7 95,
quoniam ſic est veluntas Dèi. Alterum exhibet magnus gentiim
Doctor Rom.13. V.5. i6 æ væyæn Cmp ossc;, è uõver Nę mv è-
it, a"Nã ugi Jv ouveidno, h.c. ſubditi eſtore, non ſolum proprer
iram ſed etiam vrovter Conſcientiam Ex quibus pro noſtrà ſeny
tentiã talismodi formamus ratiocinium: Quicunque non ob-
temperat Magiſtratuĩ politico, peccat agit contra Conſcien-
tiam: ſed qui leges à Magiſtratu latas deſpicatui habet ſper-
nit, non obtemperat Magiſtratui, E. qui leges à Magiſtratu la-
tas ſpernit, peccãt cõntra Conſcientiam Utraque propoſitio
verisſima Scripturæ conformis eſt, ſtat E, firmò talò con-

cluſio. m Porrò LL. civiles obligare in Conſcientià ex Natu-

ræ lumine, oſfenditur hãc ratione, quia omnis lex humana, ſi-

qui-
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quidem juſta ad bonum publicum promovendum lata eſt,
fandatur in ipſa lege naturæ, quisquis igitur LL. civiles trans-

lſ

greditur, conſequenter etiam peccat contra leges naturæ, adeo-

lit que ſic agit contra Conſcientiam. Hinc non minus rectè quàm
cleganter Cajetanus in Thom. in l. l.q.96.æ.5. legem æternam cau-

ll ſæ univerſali, civilem autẽ cauſæ particulari comparat dicendo:
ltli x proprià voluntate principis, ex tertã lege vim obligativami foro Conſcientia lex humana habet, quamvis derſimode, quia

ſl

ab æternã lege, ſicut à causãà univerſali, à voluntate verò principis.
ſicut à determinante cauſam univerſalem ad effectũ particularem.

I Quam rem perſpicuè more conſuetò explicat Excellent. Dn. D.Petrus Muſæus in diſp. poſt. de oblig. LL. civil. 5.14. h.m. quem-
l

tll Zadmodũ, in quiens,caiſa univerſalis cõcurrit ad effectum actio-
i i ne, quantum in ſe eſt, indifferenti indeterminatã, ita ut ſimul

eòdem reſpectu ad plures diverſisſimæ naturæ eſfectus cõcurrere

poſſit, determinatur autẽ à causã particulari ad certæ ſpeciei ef-
iſ fectum. Ita lex æterna ſeu potius lex naturalis ab æternã lege de-
Ell rivata, quando dictitat, voluntati Magiſtratus eſſe obſequen-
Fll dum, non determinat particulares differentĩas ab objecto, con-
ill ditione circumſtantiis oriundas, quæ obedientiam Magiſtra-

lt tui præſtandam, per conſequens legum ab ipſo præſcriptarum
obligationem, certis limitibus circumſcribunt, ſed vi eſfica-

ii
ciã, quanta in ſe eſt, indiferenti illimitatã concurrit ad omni-
um Legum civilium obligationem, utut ratione objecti alia-
rum circumſtantiarum mirè varient: at verò hæc ipſa lex hatu-
ræ deinde determinatur à voluntate Majeſtatis, à lege civili
ubillã lata tanquam particulari cauſa ad has vel illas circum-
Ttantias ad hoc vel illud objectum. Unde lege naturali Con-
ſcientia inducitur, ut legibus civilibus obtemperandum eſſe
ſvadeat.S. 12. Etquidem hacttenus actum fuit de ſis LL. civiiibus,
quæ ſunt juſtæ æ jiſtà de causãã legitimò Magiſtratu latæ. Quod
ſiverò injuſtæ ſint, aliter ęĩũt ſentiendum. Quod tamen ut re-
ctius intelligatur, notandum eſt, LL. injuſtas eſſe duplices ũ.)
quædam pugnant vel cum lege divinã vel cum lege naturæ, hæ
ſunt intrinſect directè injuſiæ V lfas autèm nullam õblſgandi
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vim in forò Conſcientiæ habere exinde colligitur, quia nullum
fundamentum neque in lege divinã neq; in lege naturæ habent,
ſed potius utrique contrariantur. Ex his autem quaſi duobus
fontibus omnis obligatio LL, civilium mediatè deducenda eſt,
valet igitur hic illud Apoſtolicum Act. 5. V.29. 7eiòævxẽiv i Je?
u|” à dipòmi5, obedire Deo magis oportet quàm hominibus
Deinde LL. divinæ ac naturales obligant omnes homines. E.
obligari non poſſunt legibus injuſta præcipientihus, cum nemo
obſtrictus ſit ad id; ut malum perpetret. Leges injuſtæ di-
cuntur indirectè quodammodo extrinſecè, ed quod non ſunt
directæ ad ſubditorum utilitatem Reip. ſalutem, licet aliàs
nihil contineant, quòd directè pngnet cum lege naturali vel di-
vinà; de his adhuc probabilius videtur; etiam illas obligare
ſubditorum Conſcientlas, quia ſubditi ſine exceptione Rom. 13.
poteſtatibus ſupereminentibus obtemperare jubentur, ipſi
ſalvà Conſcientiã non poſſunt ulli Magiſtratui reſiſtere, cum A-
poſtolo teſte, obtemperandum etiam ſit iniquo injuſto Ma-
giſiratui.

S. 13. Ad argumenta allata jam reſpondendum erit
quidem ad i. Reſp. Diſtingvendo ĩnter obligationem dire-

ctam ſeu immediatam indirectam ſen mediatam. Si ſermo ſit
de obligatione priori non invitis largimur manibus LL civiles
quatenus merẽ tales in foro Conſcientiæ non obligare, etenim
nihil ſub obligationm directam cadit, quod non vel divinã vel

naturali lege præceptum. Leges autem civiles etiam de re in-
differenti latæ, cujus oppoſitum neque bonum neque malum-
eſt, vim obligandi indirectè mediatè habent, ſicut pateſcit
ex Scripturæ teſtimoniis, quæ ſuprãà citavimus. Rationes Cal-
vini autem calvas eſſe, quilibet qui cerebrum non in calcanco
gerit, videt; nam obligatio LL civilium in Conſcientià mini-
mè gentium repugnat libertati Chriſtianæ2. Hæc enim conſiſtit

m liberatione à ſervitute peccati, à jugò legis Ciemonialis
vV. T. non verò in libertate ab obligatione LL. civilium, Poſteà
licet vel maximè Magiſtratus non judicet de hominum Con-
ſcientiis, poteſt tamen ferre leges, quæ obligant Conſcentias
Judicium de Conſcientiã ipſi Deo poteſt committi.
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ili
EIVEES 14. Diſpeſcitur Conſcientia in Schlis Moraliſtarum

communiter in Rectam, Erroneam, Probabilem, Dubiam
Scrupuloſam. Quæ diviſio non eſt univoci in ſua univocata, ſed
æquivoci in ſua æquivocata, us priores tres proprid univocè,
poſteriores verò, æquivocè ac impropriè Conſcientiæ andiant.
Et pro hãc diviſione ſalvandà monemus ex B. Hornero I. 3. Phi-
loſ. Moral. c. 4. 5. 9. quotuplex eſt, inquiente, judicium intelle-
ctus de re quapiam faciendã laut omittendã, totuplex eſt etiam
Conſcientia; judicium autem illud tantum riplex eſt ſccundum
tria argumentorum genera ex quibus deducitur, idcircò etiam
tantum triplex datur propriè Conſcientia, nempe Recta, quan-
do ſcilicet judicium intellectus recto talo incedit, ex immotis
ac infallibilibus deducitur argumentis ac principiis: Probabilis:
cum judicium intellectus nititur tantummodo opinione ex ve-
riſimilibus rationibus probãbilibus conceptã cum formidine
tamen oppoſit. Et tandem Erronea, quando judicium intel-
lectus vel afectibus abreptum vel alio quocunque modo ſedu-
ctum ã viã aberrat ſiniſtrè judicat. Cum autem dubitatio, ex
quã dubia, hæſitantia intellẽctus, ex quã ſcrupuloſa Conſci-
entia oritur, impropriè judicium intellectus appellentur, idcir-
ò impropriè dictæ ſpecies vocantur.

a

 1e. Conſcientia recta vocatur ea, 9uæ dictat id facien-
dum aithomittendum, quod faciendum aut omittendum omninò
est, ſive, quod cum jure divino certb indubitanter conſentit vel
pugnat. Putã ſi dictat ratio, non eſſe patrandum homicidium;
egenis eſe ſuccurrendum; non eſſe emendim, quod alii per
vim nefasque fuit iurreptum, Magiſtratuĩ in æquis juſtis eſſe
obediendum; parentibus non in omniby eſſe obtemperandum,
qnando ſcilicet jubent ut liberi veràm deferant religionem
falſam accipiant. Hæc Conſcientia ſmpliciter jjbet; ut juxta
ejus agatur præſcriptum; peccaturque non ſolũmi ſi contra cam
quis agat, ſed etiam ſi non juxta eam ãgat. Quicunque enim
non agit ſecundum id, quod jure divino aut humano præcipi-
tur, is procul dubio peccat. At verò qui non agit ſecundum
conſcientiam rectam; ille non agit ſecundũm id, quod jure di
vino humano præcipitur, quia hæc Conſcientũæ ſpecies ejus
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dictarmen ex exactẽ cum lege divinã humanã conſentit E qui
non agit ſecundum Conſcientiam rectam peccat; ut recte anno-l L

tat Pl. Reverend. Du. Dilberrus c. l.
S. 16. Hic paucis explicandum eſt ex B. Hornejo, quomo-

do hæc Conſcientia obligat: quæ res ut ed melius intelligatur,
notandum, quòd interdum Imperet, quod ſactu eſt neceſſarium,
quodque in noſtrò poſitum non eſt arbitriò omittere, quale di-
ctamen eſt, parentes eſſe honorandos, Deum eſſe colendum...
Interdum verò ſvadet ſaltim aliquid eſſe faciendum, non ut ne-
ceſſarium, ſed quia melius eſt hoc facere quàm non facere: prius
eſt præecipere, imperare; poſterius conſulere ſeu ſvadere. Simili-
ter interdum vetat prohibet aliquid tanquam neceſſariò fugi-
endum, ut non eſſe adulterium committendum; interdum verò
tantum diſſivadet aliquid, non ut neceſſariò fugiendum, ſcd quia
melius eſt iſftud omittere quàm facere; quale dictamen eſſet, ſi
ſvaderet Conſcientia recta ne hãc vel ĩllà horã prodires in fo-
ram, cum facilèin in ſidias inimici ibi præſentis incidere poſſis,
melius enim eſt hoc omittere, quàm facere: illud eſt verare ſim-
pliciter, hoc àiſſvadere. Deinde diſtingvendum eſt inter homi-
nes, quibus præcipit aut prohibet, ſvadet vel diſſvadet hæc Con-
ſcientia, Aut enim ſunt ſui juris, aut rem agunt ex mandato Su-
perioris. His prælibatis dicendum eſt o.) Si Conſcientia recta
quid imperat tanquam neceſſariò faciendum, ĩs, cui imperat,
eſt ſui juris, obligat ita, ut homini neceſſariò illud faciendum
ſit: Sin verò ex mandato ſuperiòris rem gerit, non obligat, ut
neceſſariò ĩllud faciat, obligat tamen, ne quid contra eam fa-
ciat, e. g. Conſcientia recta præſcribit, eleemoſynas eſſe diſtri-
buendas, is jam qui ſob arbitriò rem gerit ſimpliciter hòc dicta-

mine obligatur; quiautem ab alterius imperio dependet, ita
obligatur, ut ſe ita gerat, ne alteri noceat, licet eĩ eleemoſynas
non diſtribuat, Quod ſi verò aliquid ſaltem ſvadet, id vel faci-
endum, vel non levisſimã de causã negligeiſdum eſt. Si quid
autem tanquam neceſſarib omittendum vel ſugitndum vetat,
ita obligat, ut ſi quis ſui juris eſt, illud planè omittere fſugere
debeat. Siverd Imperio Superioris ſit ſubditus, res errorem
intolerabilem continet; mandatum non debet exſequi, ſi judex
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l git exemplo B. Hornejus l. 3, Phil. Moral. c. 3.9- 9. qui videatnr.
ll S. 77. Hic quædam exſurgit quæſtio, an nempe Conſcien-
i tĩa recta ſemper obliget, ĩta ut nunquam contræ ejus dictamen
A quis agere poſſit. Negativam videntur ſvadere ſeqq. Præ-
n i ſcribit Conſcientia recta, neminem eſſe interficiendum, quod

dictamen fundatur in Lege divinà à Deòd Magnò illò Monarchã
i latã Exod. 20: 14. Ne occidito: hoc tàmen obligavit
ill randi Patris Abrahami Conſcientiam, quippe ad quem Summus

LL, Conditor dixit: Heus Abraham, aſume nunc filium tuum

i

unicum quem diligis Iſaacum, vade Tibi ad terram Mor;jab,&
i li offer eum ibi in holocauſtum. Hinc Abraham fine culpã filium.
Hi

ſuum mactare poterat; jubente ipsò Dominò Gen. 22. (a.) Con-
ſcientia recta dictat furtum non æeſſe committendum, hæc tamen

i ũill non obligabat Iſraẽlitas; cum argentea aurea ægyptiorum
l vaſa ſecum auferrent. (3.) Suum cuique reddendum eſſe præci-

J

pit Conſcientia Recta, at non obligat, cm poſſeſſor eſt heluo
vel furfoſus.

i l l
S. 18. Antequam hæ objectiones reſolvantur, prius diſtin-

ſũ ugvendum eſt inter præcepta juris aſfirmativa, inter præcepta
negativa, ad quæ obſtringit Conſcientĩa. Aliter enim Conſcien-
tĩa recta obligat in præceptis juris aſfirmativis, aliter in negati-
vis. In præceptis negativis, qualia ſnnt: non eſſœ occidendum,
non eſſe fartum committendum; diciturobligare ſemper ad
ſemper, ita ut nunquant ſine conſcientiæ læſione agere liceat id,
quod prohibetur tali præceptò negativò, ſicut nunquam ne qui-
dem omnipotentis diſpenſatione ab eorum ſigamine obliga-
tione quis abſolvi poteſt. Si ipſum Deum ſummum Legislato-
rem mutare non poſſe dicunt Auctores præceptum de fſurtò non

committendo, de homicidiò non patrandò. In affirmativis ve-
rò præceptis qualia ſunt, jus ſuum cuique tribuendum: parentes
eſſe honorandos: diem Sabbatieſſe colendum, res longtè aliter
ſeſe habet. Nani in ĩis quidem Conſcientia recta ſemper, ſed non
æd ſemper, h,e, non ad omnia tempora, omnesque caſus obligat,

c. 3-

ll i eſt. Siverò exſecutor tantùm eſt, error non eſt planè intole-
I

ſa

rabilis, ſtatuunt Doctores, rem exſecutionĩ poſſe mandari, niſi
ll huic oneri ſuperioris permiſſu ſeſe ſubducat. Rem illuſtrat egre-
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e. g. Con cientia recta præſcribit; Magiſtratui eſſe obediendum,
hoc non obligat ad ſemper, ut logvuntur, i. e. ad omnes caſs.
Ubi enim inhoneſta jubet Magiſtratus naturã ſuã turpia, ſub-
ditus in Conſcientiã ſuã ad ea non obligatur, Quæ rectiis ex re-
ſponſis ad oppoſita argumenta intelligi poterunt.

Ad I. Reſp. Præceptum illud de non occidendò homine
non eſſe intelligendum de quãcunque hominum cæde, aliãs et-
ſam capitis pœnã nemo plecti poſſet: non igitur omnis illã lege

prohibetur occiſio, ſed ea quæ ſit privatã auctoritate. Præſcii-
bit igitur Conſcientia recta, nemjnem eſſe occidendum propriò
àuſu privatã auctoritate, hæc Conſcientia æquè obligabat
Abrahamum ac alios homines, quod autem ſine culpã potuerit
mactare Iſaacum, illud non privatã ſed divinà antoritate ſpe-

ciali Domini mandatò potuit. Conſcientia autem recta noſb
præſcribit, neminem eſſe lædendum, ne quidem ſi ſpeciale man-
datum fuerit à Deo Ter. Opt. Ter. Max. datum.

Ad 2. Reſp. Conſcientiam rectam dum dictat rem alienam
invitò inſci Domino non eſſe detrectandam, æquè Iſraclitas
uc alios homines obligaſſe. Quod verò Iſraẽlitæ vaſa ægyptio-
Fum aurea argentea ipſis invitis abſtulerunt, in eo furtum non
commiſerunt, cm ibi rem aliemam non abſtulerunt. Suſtuli-
enim Deus materiam furti, rem quæ aliena erat, propriam fe-
cit, cum in ejus poteſtate ſit, aliis bona eripere, aliis donare,
ſic Iſraẽlitæ nòn res alienas, ſed proprias  quas à Deb loco
mercedis pro laboribus exantlatis àcceperant, abſtulerunt, Væã.
Lyra in Comment. ad cãp. 3. Exod.

Ad3. Reſp. Conſcientſam rectam in præceptis affirmati-
vis, quale eſt: ſuum cuique eſt reddendum, obligare quidem,-
ſemper, ſed non ad ſemper h. e. in quolibet caſu. Unde tali in
caſu, ſi poſſeſor eſt Gurges vorago patrimonii vel Furià fu-
rioſior, urgente neceſſitate non obligat. Et tenus hãc de Con-
ſcientia rectã: pergimus jam ad Errantem Conſcientiam.

19. Dupliciter autem hæc ita dici videtur: vel ut priva-
tivè opponitur Conſcientiæ rectæ, ita ut omnem comprehendat
Conſcientiam, quæ non rectè judicat clm debet: quò ſenſu et-
fam dubia, ſcrupuloſa erroneæ Conſcientiæ nomine veniunt-
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ſignet conſcientiam,

q

adſenſum tamen fir-
mum, quem præbet alteri quæſtionis partià dubiã ſcrupulosã
diſtingvitur. In præſenti ſumimus Conſcientiam erronean: non
priori ſed poſteriori modo, deſcribimus eam quod ſit 7ææ di-
bitat id quod faciendum non æ5t, aut contrã, aut cjus quod de ſe in-
lifſerens, oppoſitum malum proptereã fugiendum judict.

ꝗ. 20, Periculoſisſimam hanc eſſe Conſcientiæ ſpeciem vel
ex ipsã ipſius definitione fluit, utpote ex quã ad oculum patet,
tantam ejus vim eſſe, ut rem, quæ aliãs ſuà naturà mala noneſt
eſficiat peſſimam; in qnibusdam verò planẽ ligat, h. e. facit, ut
icitè quis eà manente procedere non poſſit, ſed peccetur, ſi
contra cam agatur, peccetur quoque ſi juxta ejus præſcriptum.
Et vice versã hæc etiam ejus indoles eſt, ut rem per ſe ſuà na-
turã optimam judicet nefandam, peſſimam, ſummoperẽ fugi-
endam, imò rem per ſe indiferentem ſuã naturã nec bonam nec

malam peſſimam efficere optimè novit, Cauſa autem erroris
illius eſt aut inconſideratio eorum, quæ debent conſiderari,; aut

prava aliqua diſpoſitio, quæ vel mentem abducit ab inquiſitio-
ne debitã, dumnimirum non modo diligentiam non adhiber
ſed etiam occaſiones diſcendi averſatur, odit fugit, vel aver-
tit cam à recte judicando, quæ ſunt hujus censũs alia.

S. 21. Hanc Conſcientiam ab errore dici neminem poteſt
ſugere, ubĩ tamen monendum h. l. ſermonem eſſe de ejusmodi
ertore, qui hominem moraliter bonum aut malum reddere-
poteſt. Nam aliãs error in actibus merẽ ſveculativis, qui per ſe
nuilig operationis directivi ſunt, fortè contingat in ſpeculatio-
ne rerum, hic hominem neqꝗue moraliter bonum, neque mora-
liter malum reddere poteſt, adeoque hũc propriè non ſpectat

Idem ſentiendum de errore inarte aliquã factò. Pertinet Ergò
hũc propriè ille error, qui in agilibus occurrit hominem vel
moraljter bonum vel moraliter malum reddere poteſt. Et hic
errorvel contingit circa rem per ſe bonam aut malam, vel con-
tingit civca rem de ſe indiferentem v. g error de re per ſe malã
eſt, ſi quis perſvaſus ſit contra Magiſtratum legitimum ultròar-
ma æſſe capienda, cm malum per ſe ſit legitimo magiſiratuire-
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bellare: Error de re indiſferenti eſt, ſi quis putet die Venerũs
carne non licere veſci; veſci enim carne die Veneris non ve-
fciutrumque licet. Cui diſtinctionĩ altera etiam eſt adjicienda,
quod nempe uterque error, tàm qui habetur de re per ſe malã,
quàm qui habetur de re indifferenti ſit rurſus duplex, vel vinei-
bilis, vel invincibilis, Et vincibilis quidem, quando iZgnoramus
ea, quæ ſcire poteramus debebamus: invincibilis, quando, ea
ignoramus, quæ nec ſcire poſſumus nec debemus. His præmis-
ſis, jam facilè erit de obligatione Conſcientiæ erroncæ judicare.

s. 22. Obligationem autem Errantis Conſcientiæ quod
attinet, non defuerunt teſte Vasqezio diſp. 59. c. 2. qui inficiãò
iverunt, hujusmodi Conſcientiam obligare, quam ſententiam
BEecanus part. 2. Theol. Scholaſt. tom. I. tract. i1. c. 4.7. .5. Ale-
xandro Alenſi 2. part. ꝗ. 120. memtr. 3. art, I. tribuit. Duran-
dus verò lib. In. Sent. diſtinẽt. 39. q. 5. n.7. dicit eam non obli-
gare ſed ligare: dicendum, inquiens, quod Conſcientia erronea ne-
minem obliget, ſed liget, quia oblivatio non est de re illicità aut non
debità. Couſcientia verò hac dictat faciendum, quod illicuum est
fieri, ant non debitum. Verùm probabilior verior ſententia-
eſt, quæ ſtatuit, Conſcientiatn erronęam, quamdiu eſt manet
æque obligare ac Conſcientiam rectam; etenim quandò certò
perſvaſus quis eſt, hoc vel illud eſſe à ſe agendum vel non agen-
dum, etiamſi falsb perſvaſus ſit, nihilominus hujusmodi dicta-
mẽn homo, cni aliquid Conſcientia hæc dictat, ſequi tenetur,
ratio eſt, quia judicium hujusmodi practicum intellectus mo-
nente Becano l. c. eſt proxima regula voluntatis; voluntas ergd
illud ſequi debet, tanquam ſuum Ducem proximam regulam,
ſi autem voluntas deficit à judicio intellectus, deficit ſuà regu-
lã, ac proinde ręcta non eſt. Deinde hoco ſtendi poteſt ex B.
Hornejo ſequenti ratiocinio: Q quantum in ipſo est, agere vult
contra legem Dei aut Principis, is peccat: At quisquis ſacit con-

tra Conſcientiam errantem, is, quantum in ipst est agere vult con-
vea legem DEIaut Principis. E. quisquis agit contra Conſcientiam
errantem is peccat. Similiter: Qui contemnit legem divinam
aut Principis, is ſine omni dubiò peccat, nemo enim facere pot-

eſt, quod lege divinà principis vetitum eſſe ſtatuit, niſi legem
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7 a
3t 7llam contemnat, Nifacit, obediat utique eĩ, nec committar
r quod eà prohibitum credit. Sed omnis qui agit contra Con-

llE ſcientiam, id facit. E. ille peccat. Nec obſtat, quod legi divinæ
aut principis conformia certò modò agat, cim omne iſtud
ovunuts ĩ. e. per accidens, imò ab invitò fiat; non enim juxta
ſed contra legem agere ipſi animus eſt, hujusmodi actio, li-

Ii
cet vel maximè legĩ non adverſetur, mala tamcn est aſtimatur
ex animo asentis, qui malum agete volebat,

S. 23. æque Igitur Conſcientia erronea quàm recta obli-
gat, ſcd tamen diversò modò; quod ut ĩntelligatur, ſequentes
ſlnt notandæ regulæ: ũ.) Conſcientia recta obligat abſolutè

Blt
ſimpliciter, quia eſt conſormis legĩ divinæ vel naturæ, à quãà

lE minimè recedendum, Conſcientia autem erronca obligat ex
n ſuppolitione conditionaliter, quia putatur ſupponitur eſſe
tlil
il conformis legi divinæ, quamvis revera non ſit. Conſcien-

I ab
tia recta ita obligat, ut rectẽ agat, qui juxta eam agit, peccet au-

E tem qui contrã agit: At verò Conſcientiæ erroneæ ea eſt natu-
i lt ſl ra conditio, ut ſi error ſit vincibilis de re per ſe malã; pec-

tſ
cat tàm quĩ contra quàm qui juxta eam agit: Reĩ lumen ab ex-
emplo eſt adferendum: Siquis ex errore judicat, quosvis via-

E

I a J occidendos, peccat quando eos occidit,
etiam quando ſalvos præterire ſinit. Quando eos occidit, quia-

ſ tunc aliquid perpetrat, quod eſt difforme legi divinæ; quando
ES

verò eos præterire ſalvos ſinit: quia tunc ſecum conſtituit ali-

i n quid quod ſibi videtur eſſe conforme Legi divinæ Naturæ in-
hſl termittere ita Legem divinam adſpernari, quod itidem ſine

l

grandi peccatò fierĩ non poteſt. Sin verd error æſt invincibilis,
E itr aut res indifferens, tunc alia obligandi ratio, peccat enim tunc,

qui contra Conſcientiam agit, non tamen peccat, ſi juxta eam
agit, quia ſequitur rationis judicium, licet pravã opinione de-ũ ceptum, modo error invincibilis ſit non tantim in ſe, ſed etiam
in ſuã causã, Sic utique error non excuſat illos, qui latrociniis

ill adſveti, ut jam per adquiſitum habitum latrocinia licita eſe

ik

I

I aon
n inviſibiliter ſtatuaut, quia error htjusmodi minimũm vincibi-

lis eſt in ſuã causã poterat evitari. Quod ſi verd error eſt de
y re indifferenti, tunc ſolum peccat, qui contra Conſcientiam-,

llm



q j y uc facitquod Magnus Gentium Doctor Paulus Rom, 14. 14. inquit,
533 2 noòv òi i elun æ Aocei;ę ũ nowòr dva4, nei-
vœ nowòv: nihil enim eſſe commune per ſe, niſi ei quti exiſtimat
aliquid eſſe communè, illi commune estl. Ea quæ poſſunt pro

eã ſententiã, quã ſtatuitur, Conſcientiam errantem non obli-
gare, objici ad eadem reſponderi conflictui reſervabimus,
ne pagina nobis invitis nimiòm creſcat. Properamus interim
ad tertiam ſpeciem Conſcientiæ.

S. 24. Probabilis autem Conſcientia, quæ etiam Opina-
tiva vocatur, eſt eæ, quæ judicat ob rationem non quidem peni-
tus certam, attamen non contemnendam, hoc potius quam illud
faciendum aut non faciendum eſſec. Differt hæc Conſcientia
àArectã, quia hæc certa eſt, hoc vel illud eſſe fugiendum vel fa-
ciendum, illa autem talem certitudinem non habet, ſed ſaltim
probabiliter judicat. Eadem ab erroneà diſcriminatur per
hoc, quia hæc putat rem quam dictat, certò ita ſe habere, illa
autem ob rationem non penitũs certam judicatt. Unde li-
quet, duo requiti ad Conſcientiam probabilem; ũ.) ut intel-
lectus adſenſum rei Jræbeat ad unam partem contradiẽtio-
nis inclinet, idque ob certas rationes, nam ubi in nutram-
partem vergit, non ovinativa, ſed dubia Conſcientia est.
requiritur ut intellectus ab obje&to non ſufficienter movea-

tur, ſed permixtus ſit adſenſus formidine oppoſiti, ſi enim
omnis formido oppoſiti abeſſet, judicium omni ex parte cer-
tum eſſet, ſic non probabilis fieret Conſcientia. Ubi tamen
notandum ex Vaſquezio tom. I. diſp. 62. c. 5. n. 26. per formi-
dinem heic loci non intęlligi dubitationem, cùm dubitare-
propriè ſit pendere intellectum in utramque partem contra-
dictionis neutri determinatè aſſenſum præbere. Formido
autem determinatum aſenſum non excludit, ſed in eo poſita
eſt, ut ſtatuas rationes illius partis cui aſſentiris, tantim pro-
babiles eſſe, non evidentes aut certas, ſed fieri poſſe, ut reipſa
oppoſita pars vera ſit, clm tamen rationes illius id non oſten-

C lilll dant.



ſi5
7 dant. Quapropter Conſcientia hæcevidens non habobit ju-

dicium, ſed tale quod ſeunper cum metu partis oppoſitæ con-
junctum; ita tamen ut determinatum aſſenſum non excludat,
aliàs. enim diceretur dubitàans Conſcũntia.

j i S. 25. Ut autem intelligatur, quomodo hæc Conſcien-
tia obliget, nonnulla præmittenda veniunt, Et quidemi A tenendum ex Vaſ. è. I. c. 3. n. 1o: quod aliquid probabile vi-

it
dericuiquam poſſit duplici de causã, vel propter principias

intrinſeca, vel propter principia extrinſoca. Principia intrin-

lil
seca ſunt, quæ petuntur ex ipsã reĩ naturã, ſeuut aliſęa deſcri-
bère malunt, ſunt non modici momenti rationes adinventæ
ad probabilitatem ſvadendam opinionem cauſandam.-:

l

i

Principia extrinſeca deſumuntur à teſtimonio vel auctoritate.

Eli: Teſtimonium autem. iterum duplex eſũt, vel divinum, quod
petitur ex S, Scripturã, vel humanum, quod petitur ex viro-
rum prudentum conſiliò Conſenſu, imb interdum à Su-,

l

u periorum mandatò, Opinio, quam probabiliter ſequi.
i l

 volumus, vel eſt propria vel eſt aliena. Siduæ aut plures:
citcarem agęendam occurrunt opiniones, væl ſunt. illæ æ que-

A u probabiſes; velunæ eſt Brobãbilior alt?rãi, Et; rutſus una eſt,
Eã probabilior interdum, ſed minũs tutã, &ãſtera tutior, ſed mi--

ii niis probabilis. Probabilior èſt, ꝗuæ ;luribus aut firmiori-
l hus rationibus nititũr, tutior in qua non ita facilè peccatur,
l etiamſi nonmunquam paucioresaut infirmiorę rationes ſunt,
i u
i 3l

quibus. illa. fulcitur.. (42 Ille ꝗnj ꝗpinionem: aliquàm de r&

ũ que ĩſe aut eſt literãtus ant ẽſſilliferatus. Hæc ornia ”t reœ]
aliqua habet, auteſt ſui jiris ant.alter? ſnjectus: ſ5.) Deni-

E judicare poſſimus de obligandi ęſficacià Conſciẽntiæ Proba-
E bilis, accuratè ſunt diſcriminanda;

S. 26. His ita notatis ſequentẽs ſunt notandi Canones:
Conſcientia hæcæque obligat ac reœta: Und ſicut is, qui

contra dictamenConſcientiæ rectæ agit, peccat:. ita etiam.

n ſll in Conſcientià probabiſi res ſeſe habet, ut ille, qui contra eam

n

u a3it, peccet, qui juxta eam; peccare non dicãtur, quod mul-

m

tis exemplis doclarare brevitas inſtituti non admittit. (2.) In
lEES Sll nrecbus-
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rebus fidetunicum Scripturæ teſtimonium tanquaim divinum
præſerendum eſt omnibus Doctorum etiam gravisſimornm
opinionibus, quia majoræſt Scripturæ Sacræ autoritas, quàm

-omhis humani ingenii capacitas. ũ.) Inter duãs opiniones,
 qhlfm una propria, altera verb aliena approbat æſt aliis
doctis viris, ſi propriam ſequi. volumus opinionem, accuratè
diſpicienidum eſt, utrum tantò ingenii acumine judicii ma-
tutitate polleamus, ut reſutatis aliorum rationibò ſenteritiam
propriam aliis improbatam ſequi poſſimus, nec foran
puſioni Hetculis accommodemus cothurnos; fronti ocream,
tibiæque applicemus galeam. (4) Inter duas opiniones pro-

babiles, ca magis eſt eligenda, quæ nititur aut legis aut juris
ſenſi, quàm quæ conſvetudine uſu receptò, præprimis ſi lex
ſit naturalis aut divina. Cumduæ vel plures opiniones
ſunt æque probabiles, tunc licet indifferenter alterutram ſe- s
qui: Quod ſi autem una probabilior alterà, probabiliorem

hl
utplurimòm ſequi debęmus. (6.) In opinionibus duabus vel

pluribus de rebus criminalibus pœnalibus amplectenda æſt
quæ benignior melior eſt, juxta ãllud vulgatum: penæ

odia ſunt reſtringenda. 7.) Si in rebus magni momenti
certa ſententia haberĩ poteſt, probabilis opinio deſerenda-
eſt: ſemper enim promti, niſi penitus in nobis ſimus certi

I

centellectus nextri contradictionis parti, cum judicandum est, 3

in Conſcientiã quieti, eſſe debemus ad audiendos quoque-
alios. Eſt enim obſtinati hominis, neminem ſe prudentio-
rem agnoſcere: imo temeritas eſt contradicere omnibus
ne artificiin ſuã arte cedere, Plures hujusmodi Canones de opi-
nionum ſelectu vid. apud B. Balduin. I. 1. de Caſib. Conſc. c.9-
Becan. tom. 2, 4. q. 9. B. Hornej. lib. ſupra cit. 5. 7. alios

plures.838. 27. Conſideravimus hãc tenus tres Conſcientiæ ſpe-
cles propriè ſic dictas, ſeqvuntur nunc reliquæ. impropriè ſic

r u
dictæ, Conſcientia nimirum dubia Scrupuloſa, quas paucis

pro chartæ anguſtià explicaturi ſumus. Dubia est, quando
m

utrum atho ſit livita vel non, aſſentitur, V. ꝗ& ſi quis dubitaret,

C 2 utrum
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ntriim ſiceret Miſſæ Pontiſicũæ intereſſe, aut genha corãm ima-

ꝗinè Mariæ flectere. Dubitat autem aliquis neſcit cui con-
tradictionis parti adhærendum ſit, velcum ſimpliciter exiſti-
mat renyeſſe planè incertam; vel còm negotium ſecum in u-
tramqque vòlvit partem, neque tamen uni horum accedit, ſed
utrinque ambiguus hæret, quia vel prævalentia in neutram-

vel pariapro utroꝗue occuriant argumenta. Nullum enim
tunc injalterutram partem fert judicium; ſed judicat potius, ſe
ſtatuere non poſſe, quid ſit ſcquendum.
8. 28. De obligatione hujus Conſcientiæ Auctores ſta-
tuunt, quod ille, qui habet dubium, qualecunq́ue etiam illud
ſit, cum eò agit, peccet, quod probat B. Hornejus cum.
ipſo alii ſequenti Syllogismo: Quicunq́ue exponit ſe ſuã ſpon-
te evidentisſimo peccandi periculo, ille procul dubiò peccat,
iſte enim non poteſt non velle amare periculum tale, idcireò
etiam in illo, teſte S. Scripturã Eccl. 3. peribit. At verd omnis
qui dubitat an bonum ſit an malum, quod facit, exponit ſeſe
evidentisſimo peccandi periculo, quia ignorat quid tanquàm

bonum eligendum, quid veròd tanquam malum fugiendum
E. Omnis qui cum dubitatione aliquid agit, peccat. Quã de
re rectisſimè philoſophatus eſt B, Dn. D.Xònig in Caſ. Conſc.
proœm. p. 13. cujus verba integra, cùm magnam lucem fœ-
nerari noſtræ ſententiæ videantur, adſcribere non pigrabi-
mur: Ideò, inquiens, dubiã Conſcientià agentem graviter hal-
lucinari, imb de dubià Conſcientiã certum eſſe, quisquis ex illà
operatus fuerit, eum ipſum peccare, quia propriè loquendo talis
operans, agit præeter Conſcientiam. Secundum enim Conſcien-

tiam agere non potest, quia nulla est, niſi aquivoca, ut pictura
homo est, nec contra propriam Conſcientiam agere potest, quin
ſic aliter agere permittit Conſcientia Dubia. Aget E. prater
Conſcientiams id quod verisſimum est. Et ſanẽ qui dubiã Conè
ſcientià aliquid agit, ideb periculo peccandi ſeſe exponit,
videtur velle peccatum, quia nec ulla adeſt probabilitas aut
opinio, cur in hanc potius quàm illam feratur partem, cum
utriq́; ſicut bonum ita malum ineſſe poſſe putet, ita dum

ad al-



ad alteran7parfem ſe convertit, ad ſd ſe convertat, cui ſaciles
ineſſe poteſt malum, quod dum facit, videtur omninò velle

peccatum, niſi enim vellet, non a2geret. Denique idem Scri-
ptura aſſerit Rom, 14:23. ò ò dixęmo uesõ- idv õdvy, xa-
nbngar: òn õm èu nęœws. Iãvò ò o; n nigrœs, duær&-
Ta isir. Qui judicat ſi ederit condemnatus est, quoniam non
edit ex ſide. Porro quicquid ex fide non est, peccatum ect.

S. 29. Scrupuloſa tandem Conſcientia eſt, 7uando intel-
lectus in quæſtione quàdam uni contradictionis parti adheret, ſed
quia contrariis urgetur argumentis, ſcrupulum accipit, adeoq́;
anxietate torquetur, ut quid agendum ſit, ne ſcrar. Oritur au-
tem hujusmodi Conſcientia ſcrupuloſa ex variis cauſis, inter-
dum ex inſcitiã, ut n indoctis plebejis, interdum ex Dia-
boli ſuggeſtione, ex imbecillitate cerebri, ex malã corporis
conſtitutione. Item: Ex Temperamento melancholicõ, in-
terdum etiam ex peculiari DEI providentiã, qui homines ob
admiſſa peccata ejusmodi ſcrupulis exercere adſolet.

S 30. HGC in caſu ante omnia videndum eſt, utrum.
ſcrupulus, qui nos urget angit nitatur probabili ratione nec
ne? ſi probabili ratione nititur, ſequi poſumus eundem; ſin
minus, ejiciendus animus anxietate fruſtrà conceptã libe-
randus eſt, quod quomodo fierĩ poſſit 4ocent illi, qui de Ca-
fibus Conſcientiæ ſcripſerunt. Nos obſignamus Diſputatio-
nem noſtram verbis Hugonis lib. 2. de Anim. c. 9. qui de Bo-
nã Conſcientiã ſic diſſerit: Bona Conſcientia, inquiens, titulus
eſt religionis, templum Salomonis, ager benedittionis, hortus de-
liciarum, aureum declinatorium, vaudium Angelorum, arca
faderis, Theſaurus Regis, aula DFI, habitaculum Spiritus San-
cti. Qualem Conſcientiam quietam Deus Ter. Opt, Ter. Max..

Dominus Conſcientiarum omnibus ſingulis cœlitũs.
largiatur, cui ſit LAUS, HONOR GLO-

RIA nETERNUM.
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VIRO-JUVENI
v

Per Eximio Politisſimo
Dno.

STEPHANO FUH RMANNO,
Phil. SS. Theol. Cultori ſtrenuo,

Fautori Amico ſuo Dilectisſimo, Ho-
noratisſimo,

cum-
alterà vice publ. conſcenderet cathedram, ſau-

ſtos conatuum ſucceſus pr.

Ll i M æiſ lll p/  vice plus unã juvat adſcen-I dAdiſſe cathedram:
l Lauuplus unã timpora cin-

ctus eas?Feſtinatisſ cal. fac.
GEORG. GOEZIUS,

Moral. P. P. Facult.
Phil h. Dec.

ff725

TNetitum ruimns proni, cupimusque ne-
l

 gata,Er voto contra nitimur orbe Deum
Sed

E

9
E

ã
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Sed pavor atque reo terror cum peciora pul-

ſant,
6E gelid 0 torpent languida membra motu.Rã

Tum demum agnoſcit merens peccata, De-

Ei timet &miſeris angitur ille modis.
Fas odiſſe igitur deductum ab origine prima

rimen, à vitiis abſtinuiſſe manus.
Hoc Fuhrmanne ſacis, &vita roborãa prima

conaris ſancto ritè ſacrare Deoo. (i
Sictua labe carens mens poſthac conſcia re-

Invidia ſtimulos duraque ſata ſugit.
Præſtantisſimo Dn. Reſp.

Dbhonoris ergò ſcrib. feſtinabund.

JonB. ꝗrifhmutſy
Lingg. Sacr. P.P.

Onſcia mens tibi ſpesque animosque in
recta decori (tuis-

luminã pro meritis fertque rapitque
Hinc Salana tuos probat læta excipit auſus,

virtutique dehinc digna brabea locat.
Hanc reliquis mentem ſuperi dent fataque fa-

juſtal Pari tollent præmia, vota ſono. (ctis
Id rapto, ſed rato ad Deum voro deſiderãt,

proſpera precatur Dn. Diſputator:

Philippus Mullerus P. P.
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DN. STEPHANO FUHRMANNO,
Philoſoph. Candidato

Amico Auditori ſuo honorando
cumterum Cathedram Philoſophicam adſcenderet

To EUOnſcia recti perdocto diſcutit ore,

Quid mentis ſtimulus, quidque

mi fſuria.
Si rectã pergas, dubios ſperſsque rumores,

Et fies doctus, commoda plura feres.

M. Joh. Chriſtophorus
Dunmdeghogen.
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