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SE RENISSIME AC CELSIS-

SIME PRINCEPS.

f|nerari auſus ſim, non leviter fines
verecundiæ tranſiviſſe videor. Celſi-
tudo Tua enim fanctè devotẽq; co-
lenda omnium maximè me deterre-
re debuiſſet, at minus hæc ſufflamina-
bat propoſitum meum; Quippe in-
credibilis tua Clementia in omnes li-
terarum ſectatores, quã ipſam proxi-
mè attingis divinitatem, me inſtiga-
bat, imò valdèe impellebat, quòd
inſignia artium literarumque ſtudia
non ſine ingenti Reipubl. literariæ
emolumento protegis, foves, atque

in
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in excelſo iſthoc faſtigio mirific]è
exornare nunquam defatigaris. Cur
ergoò vaſallum Tuum, CELSISSIME
PRINCEPS, hæ virtutes non com-
moveant, imò compellant, ut, quæ
teneo, ex debito Tibi conſecrem?
Non immeritò ſum imitaturus Per-
ſas, apud quos lege more erat re-
ceptum, ut nemo adiret ſuum Princi-

pem ſine aliquo munere. Accedo i-
gitur quoque ad Serenitatis Tuæ
vultum munereę quidem aliquo, ſed
non, quò digna Celſitudo Tua, ve-
rum quò poſlum. Pauperes enim o-
lim, cum Jovi votum deberent, nec
poſſent bove, pomis lolvebant. Me
um hãc vice quoque erit ad munu
chartaceum confugere. Suſcipe ig

tur, ILLusTRISSIME PRINCEDS, hoc qu
lecunque animi devotiſſimi obſequ
um ſerenò vultu, quod ſanè exiguum
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eſt, ſi nominis T magnitudinem
rem aſpicias, maximum verò,ſi at-

fectum meum ponderes, denique,
vaſallum tuum obſequentiſſimum
Sereniſſimà Tuà Clementià ample-
cti non dedignare. Inter hæc Deum
imploro, ut Celſitudinem Tuam cum
Sereniſſimà Conjuge filiolã, imo
cum totã Saxonicãà proſapiã in ſeram

poſteritatem ſoſpitet tueatur.

SERENISS. CELSITUD. TUæ

ſubjectiſſimus atque ob-

ſequentiſſimus

PiiLipPUS HEINRICUS à Qottfart.



PRA FAMEN.
Tus Romaunum æquum honum eſſe, ſatis ſuperque cuivis
Jpatet. Nam illud originem ſuum trahit ex Jure natu-
ræ, non tanquam concluſio ex præmisſis, ſed pro legislato-
ris arbitrio; prout ex ratione ſtatũis determinandum viſum
eſt, ita; ut neque in totum à Jure naturæ vel gentium re-
cedat, neque per omnia èi ſerviat I. 6. de J.J. Quamvis au-
autem Jus legitimum non ſemper eſt rectiſſimum, ſed quan-
doque ad ſummam ſeveritatem exigitur, ſic jus ſtrictum
dicitur. Hòc tamen non obſtante, æquum cuilibet legi ad-
huc ineſſe puto, ſi non in gradu excellenti tamen remiſ-ò
Hac igitur fini Jus honorarium adjuvandi vel ſupplendi
vel corrigendi Iuris Civilis gratiã, prætores introduxerunt,
còm etiam vivã vox Iuris Civilis nominetur L. 8. eod. Ad
confirmandam noſtram ſententiam evidentiſſimum exem-
plum produco de Re Uxoriã, ubi æquitas naturalis, quæ

ſpectatur potius in iſtius actione, quAm Scrupuloſitas Iuris
Civilis. Quo pertinuit olim Prætoris Edictum de ALTERU-
TRO. In hac arduà materiã, de quà nemo adhuc aliquid, quan-
tum mihi conſtat, methodicè conſcripſit; vires ingenii mei
ſum periclitaturus: ſi autem expectationis tuæ, candide le-
ctor, non fias compos, aut me minus accuratum deprehen-
das, ſcias, in magnis quoquè voluĩſſe, ũat eſſe. Interim, ne
hunc meum conatum àrrogantiæ, ſed potius diligentiæ
ardoris ulterius quid diſcendi, imputes, officiosè rogito.
Tu Deus cœptis meis annue.

Edi-



s. I.m dicti de Alterutrò nonniſi duobus locis in libris
 Iuris Romani ſuperſtitibus fit mentio; ſemel qui-3 sæ dem ©n I. 7. Cod. Theod. de teſtament. Ubi:

prohibetur, patronus liberti muneribus electis operis contra
ili tabulas honorum poſſesſione repellitur: Sic mulier in Edicti, quod

de Alterutrò eſt, cum ſuam explanaverit optionem; ne penitentià ad
aliud posſit tranſire, etiam ſatisdatione cogetur præcavere. Et it-
rum in I.Singulari §.5. Cod. Juſtinian. de R; V. A. ſciendum ita-

I

que eſt Edictum præetoris, quod de Alterutrò eſt introductum in

i exſlipulatu actione ceſſare.
u Cauſa raritatis iſtius eſt, quod Tribonĩanus unacumi rei Uxoriæ actione in actionem ex ſtipulatu transfusà hoc

edictum eliminare voluit ã. I ſiug. ꝗ.3. Cã. RV.A, Certum
d enim eſt ubicunque in Iure noſtrò mentio fiebat actionis

rei uxoriæ, ibi in locum ejus Tribonianum ſemper ſuppo-l dote. igitur Edictum de Alterutrò
ox umbriĩs excitemus, prius eſt ut rei uxoriæ actionem in
dias luminis auras revocemus, ſed ſumus fruſtra, ſi quidem

N
id ex ſolo corpore Iuſtiniano eruere conemur. Alia ergò

i
quercus erit excutienda, boni ſcil. Scriptores, ut Ge. in to-

3

pic. lih. 3. offic. Quintilianus lib. 8. C. 3. Gellius lib. 4. C.3.
Boethius in Topica Ciceronis alii.

2. Videamus igitur, còm quid nominis tum quid
rei res uxoria habeat. De nomine, ſi Salmaſium audimus,
non res uxoria eſt dicendum; Sed re-uxoria, vocabulo per
compoſitionem unò. Ita enim legit in noſtro textu I. ſine.
.3.C. de R V. A. Reuxorià inpoſterum ceſſante. Juvant Gloſiæ

nomicæ. Ibi Peyẽoęſ, vel Puẽe; Svidas Peuu;iæ, pro
i

l quò reponunt e vẽœ”r Sed hi Græculi Latini Sermonis
mperitià corruperunt vocem. Et Salmaſio obſiſtunt Co-

di-i
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dices veteres, in quibus non Re uxoria actio, ſed rei Uxo-
riæ habetur. Ita enim in ægidii Menagii librò optim,

Juliani Brodæi perantiquo legi teſtatur Fabrotus.

 3-Res ipſa Svidæ deſcribitur æõ Pouælus i uem a-
Sds 5 æ;ms à”nmo”e;mpla, id eſt, apud Romanos no-
minatur cum viro uxore muiua hæereditas. Sed quia tale pa-
ctum legibus improbatur Romanis, quo qui prior diem
ſuum obierit ſuperſtiti omnes facultates relinquat, vide
Harmenopopulum æ? ànmoxamemubas lib. I. tit. 9. Ideo
aliter Svidam legit Cujacius ad hunc itextum; lib. i6.
olſ. c. 39. quem vide. neque enim Cujacius cum ſuà emen-
datione videtur audiendus. Defendi autem Svidas poteſt:
Conſtat enim Rei uxoriæ actioni opponi poſſe exceptio-
nem pacti dotalis, quo poſt mortem uxoris bona dotalia
ad maritum pertinere convenit arg. l. 5. C. de pact. convent.
Brunneman. ad Cod. Carpz. p. æ.c. 43d. 2.. Anton. Faber ad
Cod. l.5. t. 9. d. 6. ergo verſatur quædam ànnmoæ”nęο;ba
circa rem uxoriam, quod Grammatico ſufficere poterat.
Gloſſæ nomicæ: Pexẽoptae àrmyh æ. /ũ æis uxòs neœæy-
udu, actio circa res uxoris. Item: Pexẽoęla, Tò x Aũ w-
veunò5 õv, e ẽǽ t ix Tẽ PE tne ”σ Tò weævu/a,
ò  v5 gEũe, in SN TW veæuim wliu; ũ; Po-
uælys. Ubi pro nyeænuim, lege æniiw mulierem
nuptam.

5 4-
Sed neque JCtis inter ipſos' convenit. Cujacio, cui

primas meritò inter omnes deferimus, res uxoria nihil
aliud eſt quàm dos quod probat ex Boethio in topicis Cice-
ronis, qui judicium rei uxoriæ eſſe ait, quoties poſt divortium

de dote contentio eſt. Convenit ferè Hotomanno in tractatu
de dote, qui putat rem uxoriam latinẽ eſſe rem dotalem

B ſive
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ſive in dotem datam, ut fundum, domum; At aliter ſen-
tit Giphanius JCtus nemini ſecundus, qui per rem uxori-
am matrimonium intelligit, cum, quia Gellius I I. ũ. 6.
quas primò dicit moleſtias rei uxoria, poſtea vocat moleſtias
matrimonii: tum quia Romanis hæc ratio ſit recepta, ut ver-
bo, REL aliquam ſcientiam declarent, ut res ruſtica,id eſt
agricultura, res militaris, id eſt ſcientia militaris, ita Gipha-
nius; ſed his fortè non concedendum.

5 5-Et quidem Summb Cujacio proptereã, quia res uxo-
ria à dote diſfert ut ſubjectum ab accidente. Eſt enim res
uxoria, ſubjectum, quod relatione dotalitatis afficitur. Ideò
propriè res uxoria dos eſſe nequit, ſed potius eſt inſtar
ſubjecti, cui affectio dotalis tanquam fundamento ſuo in-
heret, cujus uxor etiam conſtante matrimonio natura-
liter, ut Ioquitur Juſtinianus, domina manet, l. 3.5. 5. de
minor. l 4. fl. de Collat. bonor. l. 7ĩ. ff. de Evict. l. 30. C. de Jur.
dot. bi benè Cujacius lib. 20. obſ.C3. in fine iſtius legis ob-
ſervavit cum eò Magnif. Præſes patronus meus aætatem co-
lendus in diſſ. de ſtatut. S. XLIII. pro ſepties, ubicunque legen-
dum, ſeprimo, ſubavdi, milliario id verò erat palatium, quod
fuit in ſuburbio Conſtantinopoleos, in quo Juſtinianus Ju-
ri dicendo novum extruxerat Conſiſtorium: Sed hæc obi-
ter.) Naturaliter inquam, id eſt. eà ratione eàve condirione,
quam habet àa naturã res uxoris, non ex impoſitione honi-
nis. Nec enim 76 naturaliter Juſtiniano idem eſt, atque
inſpectà rei veritate. Revera enim dos ut dos eſt, ma-
riti eſt, quia cauſa dotis exiſtit perpetua L I fi. de Jur. dut.
ſic habilis ad transferendum dominium non ſecus arlque
venditio 41. 7. à]e R; D. Malè ergo huc trahitur, quod non
poſſint ęjusdem rei eſſe duo domini in ſolidum I 19. 3.
Cattrenſ. pecul. L.5. 5. ult. ſj. Commod. Nam hoc aliter verum

non



non eſt, quAm ſi unò edemque reſpectu. At alià ratione
maritus rei uxoriæ dominus eſt, nimirum ſub qualitate
tou dotali quatenus in dotem data eſt: alià ratione uxor
intuitu rel abſolutò, ut  natura eſt prodita. Habet enim
maritus dotalis rei quã talis vindicationem Lò. C. de ”V.
etiam contra ipſam mulierem I. 24. Rer. amot. furtivà
utitur condictione 4. l. 24. quæ ſoli Domino competit l. 1.ſ.
de Condict. furtiv. vid. Magnif. Praæſes diſſ Juſt. 3.5. 13.

ò. 6.Quid? quod maritus multa de dote, multa etiam uxor,
non habeat, quæ habere debuiſſent, ſi abſolut Domini es-
ſent: fruſtrà igitur opponitur, quod quæ in fructu non
ſunt, mariti non ſint I ſing.  9. C. de R V. A. quod theſau-
rum non acquirat l. 7.5. I2. ſf. ſolut. matrim. non ligna exciſa
LS. ſ. de fund. dotal. non partum ancillarum I. ſing.
Hoc ipſo enim oſtenditur, abſolutè eum non eſſe domi-
num: Et idcircò non valere hanc rationem contra jus ma-
riti. Giphanius 44 l. 29. C. de Jur. dot. Sed alienatio ipſi
oſt interdicta per legem Juliam: nam non eſt ſubſtantiale
Dominio æò alienare ſed ejus effectus accidens, quod
ſfalvà ſubſtantia abeſſe poteſt Hahn ad tit. de fund. dot,
Minus obſtat, quod de mandati actione, Thalelæus Inter-
pres Græcus objicit, lib. haſilic.29. tit. Sanẽ pro eò quod
impendit maritus in res dotales, competit illi ex Jure Iu-
ſtiniano ſolutò matrimoniò actio mandati. Unde dubitat
Thalelæus quomodo actio mandati domino competere
poſſit ex his, quæ impendit in res ſuas. At cogitare debe-
bat maritum, dum dominus eſt rei dotalis, non habere acti-
onem mandati, ſed ex quò Dominus eſſe deſiit, res do-
talis viciſſim uxoris plenè, maritoque aliena, facta eſt, ad-
eoque ipſo jure, finito matrimoniò venit ad uxorem Do-
minjum ręĩ dotalis per I.30.ũ. 4e jur. dot. ubi rei vindications
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ſubvenitur ĩlli poſt diremtum matrimonii vinculum, ſi res
adhuc extat, vindicatio verò præſupponit dominium I. 23.
ſl de R, V. Cæteroquin nonj eſt prætereundum, actionen
hanc mandati marito pro impenſis utilibus, etiar mulieris
voluntate factis à Iuſtiniano noviter introductam fuiſſe,
ſublatã retentione, ut per actionem potius poſſit, quod uti-
liter impenſum eſt, adſervari. Pro ĩis autem, quæ ſine u-
xoris voluntate utiliter factæ ſunt, negociorum geſtorum
ſufficere poſſe, idem Iuſtinianus conſtituit, hac l. ſug. C. de
RU. A. Sed ratio hujus juris Interpretes plerosque hacte-
nus fugit, quare Iuſtinianus actionem mandati ſua aucto-
ritate introducere voluerit, in impenſis cum voluntate u-
xoris factis. In reliquis verò Negociorum geſtorum ſuſ-
ficere putant. Eſt autem hæc: Cum actionem rei uxoriæ
Juſtinianus ſuſtuliſſet, neceſſario non ſoldm directa ſed
contraria actio tollenda fuit, quæ marito pro impenſis com-
petebat. Habuiſſe enim judicium rei uxoriæ non directam
ſolim, ſed contrariam actionem inde probo, quia in omni-
bus judiciis bonæ fidei, quæ reputationem habent, qualis erat
rel uxoriæ actio, non ſolum directa, ſed contraria actio
competat: At verò ſublata omninò atque in totum actione
R. U. unà quoque ſublata eſt actio contraria quam mari-
tus habere debuerat ob impenſas. Nec enim judicium ex
ſtipulatu, quod Iuſtinianus loco actionis R U. ſubſtituerat,
contrariam actionem admittebat per naturam ſuam, quia
verborum obligatio ex contractu unilatere naſcitur. Itaque
duorum alterum neceſſum erat, nempe ut vel cum injurià
muriti utiles impenſæ repeti non poſſent, vel alia pro ĩis
actio daretur. Prius æquitati repugnans erat, ergo poſte-
rius neceſſarid admittere debuit Iuſtinianus, vel actio-
nem mandati contrariam, vel Negociorum geſtorum hue
applicare, eamque novẽ ex ſuà auctoritate indulgere, con-

tra



tra juris recepti anẽtoritatem. Nec obſtat, quod ex receptã
Jurisprudentiã is qui vult, mandare cenſeatur. L1.. item2. f.
Mandat. Id enim in eo quidem, cui rei ſuæ adminiſtratio
liberẽ relicta eſt, ut conferre alteri vel auferre poſſit ve-

rum eſt: At in noſtro negotio marito non libera rei ſuæ
adminiſtratio, ſed legis auctoritas rei dotalis plenam ad-
miniſtrationem largitur, exceptà duntaxat alienatione. Igi-
tur facilè patet, mandatum uxoris hic nullum fingi poſſe,
ac proinde ex juris ratione voluntas mulieris in expenſis
utilibus, mandati actionem parere non potuiſſe. A merãà
igitur legislatoria poteſtate, quæ naſci per rationem juris
non poterat, mandati actio danda erat. At in negotiorum
geſtione diverſa erat ratio, quæ ſanè non poteſt dari pro
repetendis ĩis impenſis, quæ ex voluntate mulieris factæ
erant, ꝗuoniam hæc actio nunquam competit inter eos, in-
ter quòs mandatum interceſſit, aut ſimilis mandato volun-
tas, cum ex tacità conventione quaſi contractu naſcattr:
Tamen marito aceommodari poterat, qui citra uxoris vo-
Iuntatem utiliter impendit, eo ipſo, quia utiliter mulieris
negotium geſſit. Quæ procul dubio ratio eſt, cur Iuſtini-
anus non 1dem dè hac, quod de mandati actione affirmat,
ſel eam auctoritate ſuà indulſiſſe: Sed hoc duntaxat dicat,

negotiorum geſtorum actionem ſufficere, quaſi illa ex ju-
ris ratione competere queat. Porrò diſcernendæ ſunt pro-
bè neceſſariæ ab utilibus impenſis, illæ enim; dotem ipſo
jure minuunt 4. I. ſing. S. 5. l. 5. ſ]. de Impenſ. in res dot. faſt.
Quod ita eſt accipiendum, non ut ipſa corpora deminuan-
tur, ſed quod pecunia impenſu faciat deſinere eſſe rem do-
talem vel partem ejus 4.l. 5. ſcil. pro indivisò. Et ſic tan-
tiſper in retentione eſt dos, donec impenſæ ſolvantur. Si

verò quantitas ſit in dotem data, tunc non eſt abſurdum,
ſi dicamus, quòd maritus ſit dominus ĩta, ut ſlla non rever-
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tatur in dotem. Magnif. Præſes diſſ Juſtin. 3.5.35. difas.s. n.
videtur huic ſententiæ graviter obſtare I56. §.3. ſ de ur.
dot, Sed hæc lex loquitur de deminutione pro parte divisã.
Res ergo uxoris quæ repetitur non autem niſi àuqo-
enãs appellari poteſt dos ſc. pro eã re, quæ conſtante ma-
trimoniò dotis erat in hòc ſenſu Cujacius ad tit. C.de Jur.
dot. eſt exaudiendus. Neque obſtat, quòd ſolutò matrimo-
niò detur actio de dote, Ergo tum verẽ eſt dos. Sed ne-
g0 conſequentiam actio de dote datur ſolutò matrimoniò,
quemadmodum actio tutelæ, nam hæ actiones, de dote
tutelæ dicuntur, relatione factà ad dotem, tutelam, quæ fuit
Fachin. Controv. lib. o. C. 27. Giphan. ad tit.ſ. de dote caut. non
numerat. Sed ſati; de Cujacii ententiã.

57Quod Giphanii opinionem 4. citatam attinet, au-
toritas Gellii nihil facit pro ejus ſntentià ſtabilienda. Res
enim uxoria longo alio ſignificatu à. lib. 1. e. 6. accipitur,
atque poſita eſt apud eundem Gellium lib.4.c. 3. In lib. 1. uti-
que pro ſtatu,conditione, ut ſummatim dicam,pro omni
eò, quod ad aliquid pertinet, ponitur. Quemadmodum
res; privata, res publica, res familiaris, res veſtiaria, res cu-
linaria, pro conditione omni cenſu ad politiam, ſtatum
domeſticum, familiam, veſtitum, culinam pertinente. Eſt
ergo Gellio res uxoria quicquid ad conſortium cum mu-
liere eſt neceſſarium.. Nec repugno, quominus hoc ſenſu
res nxoria matrimonium idem ſint:. At.in ſenſu Juris
longè ſpecialius ſumitur res uxoria, non pro matrimonio,
ſed potius uxoris patrimoniò, pro complexu rerum, qua-
rum proprietas ad uxorem pertinet nec ſemper, imò ſatis
rarò vocabulum Rei ſcientiam complectitur, etiam in ex-
emplis ab ipſo Giphanio adductis. Imò res ruſtica, res mi-
litaris non tam ſcientiam, quam curam ordingm agri-

cul-



culturæ militiæ adminiſtrandæ atque gerendæ deſignat,
idemque valet atque in vernacula vox Qeſen &dyend:
&dul: .imng Houſiveſen ordo rectè gerendorum id
genus negociorum.

5. B.
Suntõ res igitur uxoriæ, res uxoris, ſolutò matrimo-

niò ei reſtituendæ pro hãc reſtitutione actio rei uxo-
riæ, uxori ejusque heredibus competens. Boethius in To-
pica Ciceronis lib. 5. Dos, licet matrimonio conſtante in honis
viri ſit, eſt tamen in uxoris jure poſt divortium velut res uxo-
ria peti poteſt. Quà de ita Ius erat ante Iuſtinianum, ut ſi
rei uxoriæ reſtituendæ cauſq interpoſita eſſet ſtipulatio, ex
ftipulatu ageretur, ſin, rei uxoriæ actione. Cujac. ad tit. d
R U. 4. At Tribonianus hanc diſtinctionem ſuſtulit, ſem-
per ut ex ſtipulatu ageretur, etſi ſtipulatio nulla interve-
nerat. Nam eam nihilominus interveniſſe fingi hoc in ca-
ſu voluit. Unde conſequens eſt, ſi ſtipulatio intervene-
rit, nihil intereſſe, an jure legitimo ſit interpoſita necne,
utilis ſit necne, dicit, enim Impeęrator, ſi inſtrumentum tan-
tam habeat vim, ut in eo poſita ſtipulatio utilis aliis adje-
ctis licet inutilibus firmitatem præſtet, cur non Iegi no-
ſtræ tanta ſit poteſtas. Quæ fictio verò ſtis inſolens Gi-
phanio videtur, nec immeritò. Affert quidem Accurſius
l 4.5. ult. ſf. de fidei. tut. Sed præſentia ibi fidejuſſorum à tu-
toribus nominatorum facit, ut probabilior ſit hæc fictio,
quemadmodum aliãs quoque præſentia partium efficit, ut
aliquid interveniſſe aut geſtum eſſe intelligatur I. ſi procu-
ratori 79. fl. de V. 0. adducit L 19. fi. de adopt. ubi propter
omiſſam ſtipulationem datur nihilominus actio utilis. Quãà
ratione Interpretes hic quoque actionem utilem datam
eſſe volunt. Quod tamen ſecus habet; actiones enim utiles
ex novã legislatione non nacuntur, ſed ęx veteris legis ex-
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tenſione, interpretatione productione, ũt rectè judicat
Giphanius. Ita autem rei uxoriæ actionem in exſtipulatu
actionem transfudit, ut tamen, quod commodi- illa habuit,
in hanc ſimul quaſi per traducem conjectum fuerit. Et
primò quidem actio ex ſtipulatu ad dotem repetendam
bonæ fidei effecta, bonam ergò fidem, ex rei uxoriæ actio-
ne, actio ex ſtipulatu accepit. Nam Tullius in officiis
ſcribit, formulam' arbitrii rei uxoriæ fuiſſe; QVOD æ-
QVIUS MELIUS, ejus quoque meminit Javolenus I. 66.
S. ult. f. ſolut. matrim. Proculus in L ſi cum Cornelius 8. f. de
ſolut. Gajus ad Ediſtum provinciale in I. 8. fj. de Cap. Min, Ju-
ſtinianus in 29. ꝗ. de action. l. 36. ff. de pecul. L. 21. f. ſolut. ma-
trim. hæc igitur actio eſi bonæ fidei tantum à parte uxoris,
quamvis Perezius ad Cod. defendit, quod etiam guoad ma-
ritum hæc actio bonam aſſumſerit fidem quidem jex
naturà correlatorum, ſed dico, quod actio, quã repetitur
dos, qualitatem bonæ fidei habeat ab actione rei uxoriæ
in cujus locum ſubſtituitur, non idem verò dici poteſi de
actione ex ſtipulatu, quã petitur dos promiſſa. Giphanius
ad l, 30. C. de Jur. dot. Magnif. Præſes diſſ. Juſtin. 3.5. XIl.XIx.

5 9.Deinde hypotheca data eſt rebus uxoris Juſtinĩa-
nus quidem in d. l. ult. C. ae pact. Con. ipſorum quoque
ò brã nomine tacitam dedit hypothecam, ut ſi præter
dotem mulier nomen marito dederit, isque exegerit, nam
hypotheca horum nomine competit non prius, quam poſ
illationem realiter factam Carpẽ. ꝓ. 2. C. 24. à. 3. tunc tacitè
bona mariti obligentur, donec illud, quod exactum re-
ſtituatur uxori Dn. Præſes Diſs. Juſtin. 22.5. 3. Sed rJuſtinia-
nus nunc multò magis dotis ipſius causã taciti jus pignoris
introduxit. Sane jam ante JCti in pandectis mulieris me-
minerunt dotem ſub pignore accipientis l7. 5. 6. ſf. de D.
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3. Lœ quidem moris erat, ut hypothecaria cautio no-
minatim adſiceretur dotalibus inſtrumentis, quod ſi verò
expreſsè de pignore nihil convenerat. Juſtinianus ut alias
ſæpè ſolitus eſt interpretari, in quæſtione pignoris tacitè
actum eſſe, quod agi ſolebat, ita dotis cauſa tacitam de-
dit hypothecam, non ſolum in ipſam rem dotalem, ſed in
bona mariti. Quod privilegium tacitæ hypothecæ etiam
ſponſa habet l. 12. C. Qui pot. in pig. l. 74. f. de Jur. dot. Quia
Reipubl. intereſt, ut mulieres dotes ſuas ſalvas habeant, id
quod doti deſtinArunt, conſequantur. Cujac. aã Cod. de Jur,
qot. Sed illam, ſi poſtea renunciatum ſit nuptiis, non repe-

tit ſponſa actione rei uxoriæ vel actione ex ſtipulatu de
dote, cim propriè dos non fuerit, nondum ſubſecuto ma-
trimoniò, ſed condictione cauſa data cauſa non ſecuta. I.3.
ſj. de Jur. dot. Hanc verò generalem hypothecam tacitam
in dote bonis mariti non ſibi adimit per ſpeciale pignus,
ſi forſan proſpexit de hoc, nam non eò minus cætera omnia
generaliter obligata ex Juſtinian? Conſtiturione jure taci-
tæ hypothecæ maneni. Ne ſpecialis conventio pignoris
faciat deteriorgm dotis conditionem,quod eſſet contra l7.
ſt. de patt. datal. Anton. Faber ad Cod, S. 8.23.

j5. IO.
Porrò tertio capite à.,ſng. Juſtinianus Edictum de AL-

TERUTRO, quod jam olim in actione ex ſtipulatu locũ
non habebat, etiam in actione rei uxoriæ antiquavit. Hoę
Edictum hac methodo decurremus, ut primo ejus theori-
am: Inde hodiernam praxin proponamus. Ad theoriam
quod attinet, vis ſumma Edicti hæc erat: Nempe ſoluto
matrimonio; quidem morte mariti, ſi vir uxori tantum
teſtamento reliquiſſet legati aut fideicommiſſi nomine,
quantum eſſet in dote, eligere poterat mulier? dummodo
dotem reddi ſtipulata non eſſet utrum res uxorias mallet
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repetere, an quod maritus in teſtamento reliquerat, capere
 ex teſtamento agere. Quorum ALTERUTRO electò,
non licebat ad alterum regredi, ſed electà dote, actio ex
teſtamento legati vel fideicommiſſi nomine negabatur, e-
lecto legato, rej; uxoriæ actione non poterat agi. Et ut
rotundius adhuc complectamur: Aut uxer dotata ſtipulata
erat. dotem ſibi reddi: Aut non: Hoc caſu aut maritus ipſi
in teſtamento aliquid relinquerat, aut non: ſi reliquerat,
optio dabatur ex Edicto de ALTERUTRO, utrum ex
teſtamento vellet agere an dotem rei uxoriæ actione pe-
tere. Alterutro electo, non dabatur ex pœnitentiã regres-
ſus ad alterum.

ꝗ n;m
Ex dictis jam conſtat Edicto non Iocum fuiſſe, niſi

folutò matrimonio, eum ſolvatur matrimonium divor-
tio, morte, captivitate quãlibet aliã ſervitute l. L de di-
vort. Magnif. Præſes diſſ. Juſtin. 2. ꝗ. 28. 29 in hãc lege ſe-
parat captivitatem à ſervitute propter ſpem poſtlimini,
quæ facit, ut non omninò. exiſtimentur eſſe ſervi Edi-
ctum ergò obtinebat matrimonio per mortem quidem
ron uxoris, ſed mariti diremto. Cur non uxoris? quia le-
gatario ante teſtatorem defuncto, legatum extinguitur,
nec transmitti poteſt actio ex teſtamento, j]am verò optio,
quæ uxori ex Edicto competebat, præſupponit exiſtentam
actionis ex teſtamento. Ergò nec datur electio Alterntri-
us vel legati vel dotis. Cur verò per divortium matrimo-
nio ſoluto negabatur Edictum? eàdem ſcil ratione, quod-
marito vivo ex teſtamento nihiſ poſſit peti. Sĩ iraque rem
fuam rei uxoriæ actione conſecuta ſit mulier. ceſſat alter-
utrius electio. Quid de captivitate? ſolvi per hane matri-
monium docet l. I f. de divort. l. 8. l. 12. S.4. ſt. de capt poſtl
L56. ſolut. matrim.quia captus ab hoſte deſnit civis Ro
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manus eſſe. Sed quiæ duæ circa captivum concurrunt Ju-
ris fictiones, altera legis Corneliæ, altera poſtliminii, de
utràquo proinde nobis eſt videndum. Et quidem lege
Corneliã, is qui moritur apud hoſtes, fingitur deceſſiſſe pri-
mò captivitatis momento. Hine fictione legis Corneliæ
teſtamenta corum, qui in hoſtium poteſtate deceſſerunt,
quæ ante cantivitatem facta erant, confirmantur ac ſi in
civitate deceſſiſſent, nec in hoſtium poteſtate unquam fuis-
ſent. I. lege Cornelia Qui teſin fuc. pnt. l.ſi filiusf. sf. de teſt. militar.
quã fictione non tantum confirmatur principale teſtamen-
tum eorum, qui apud hoſtes moriuntur, ſed etiam teſta-

mentum pupillare l. 28. de Valg. pupill. lubſt. at putant
nonnulli, ſi pater poſt ſubſtitutionem pupillarem captus
fuit, deceſſit apud hoſtes pupillare teſtamentum non va-
lere hãc de causà impuberem habere heredem legiti-
mum non ſubſtitutum. Quia filius vivo patre ſui Juris
eſſet effectus, at pupillaris ſubſtitutio in ejus tantum perſo-
na conſiſtit, qui fuit in poteſtate patris morientis L41. ꝗ.2-
ſr de vulg. upill, ſubſ. Bepono, quòd filius vivo patre non
im plenum ſtĩ juris ſit effectus ob ſpem poſtliminii. Quid
verò dicendum, ſi mortuo patre filius ſit captus ab hoſti-
bus ibiqne deceſſerit impubes an ſubſtitutus poſſit ſucce-
dere vi ſubſtitutionis? omninò, quia ſi lex Cornelia con-
firmet impuberis legitimam hereditatem nulla factà ſiib-
ſtitutione, &habet pro inteſtato eum, qui teſtamenti facti-
onem non habet I 21. princ. fi. de capt. poſil. pro teſtato
cum, ſi ei pater fecerit teſtamentum. Igitur ex mente legis
Corneliæ conſenſu patris, æquum erit prætorem ſubve-
nire ſubſtituto, utili petitione I. 1. 6. I. de Capt. poſil.
Cujac. lib. 15. ob. C. 17. ut ad Papin. hib. 29. quæſi. in L28. an-
tea citatà de vulg. pupill. ſubst pro non commodi eſſe legen-
dum non incommodè; cenſet Cujac. ã. lib. obſ. 77. Ad hæc lex
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faleidia Iocum habet n eorum teſtarugntis, qui apud hoſtes
decedunt fictione ſcil legis Corneliæ, quæ eorum, qui apud
hoſtes moriuntur, teſtamenta ante captivitatem facta confir-
firmat,acſiin civitate deceſſiſfent I. LS. t. l. 8.ſ. ad legi faleid. Si
igitur quis optionem uxori in teſtamento dederitad repeten-
dum res uxorias, vel Iegato acquieſcendum, isque apud hoſtes
moriatur optio de alterutro uxori manet, eodem modo, ac
ſi in civitate diem obiiſſet, quia ſtatim eo momento, quo
ab hoſte apprehendebatur mortuus fuiſſe fingitur, quod ſi
verò redierit, jure poſtliminii ſingitur nunquam hoſtium
potitus fuiſſe ò. 5. J. M. J. P. P. S.

Quæritur autem an jus poſtliminĩi locum habere pos-
ſit in caula matrimonii ſive ut clarius dicam, an qui ab

hoſtibus revertitur, uxorem jure poſtliminii recuperet
jura matrimonii? non habere locum in matrimonio pro-
bat L 8. L. 14.S. I. ſ. de capt. poſil. ſic novò conſenſu red-
integrari debet matrimonium 4. l. 14 1. quia hoc e t facti:
at per poſtliminii jus recuperantur ea, quæ ſunt juris. Rit-
tershuſ. ad Nov. 22 rart. 4. c.7. quamvis pœnis diſcidii te-è qui diſſentit ſine probabili causà

I

fin. ſj. de Capt. poſil. per captivitatem igitur ſolutum eſt

ll
matrimonium, ergò ſi feciſſet teſtamentum ante captivita-
tem data electione ALTERUTRIUS, uxor ſla rei uxo-

li

riæ act one contenta eſſe debebit, ſi nolit n atrimonium
l redintegrari. Quiæ enim teſtamenti jura poſtlimirii Jure

ſubſiſtunt, nec ante mortem teſtatoris legatum peti poteſt,
j ſequitur Edicto de ALTERUTRO locum non dari. Ve-

rim enim verò ei quod diximus, uxorem a marito jure
poſtliminii recuperari non poſſe, obſtare videtur l s. f--
de divort. ubl habetur, uxores eorum qui in hoſtium pote-
ſtate pervenerunt, poſſe videri nuptarum locum retinere,
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eo ſolò, quod alii temerè nubere non poſſint. Piſtinguit
itaque Julianus, ſi modo Julianus eſt, ibi; aut certum eſi
maritum in captivitate adhuc vivere, uxor alii nubere
nequit: aut incertum eſt, poſt quinquennium à captivi-
tate licentia ei danda eſt ad alias migrandi nuptias.

6 nSed Iocus hic valde ſuſpectus eſt dauseæryve;òſas
Triboniani potius, quAm Juliani ſãę tinnit, ut Cujacius
imn cbſervavit, cul adſtipulantur alii eleganter docti A.
Faber in papin. Goveanus, Briſſonius. Certè ut prior pars
hujus legis Juliani ſit usque ad verſiculum generaliter,
Poſterior tamen à Tribonianò eſt. Diſſentit Amaya lib. 2.
ohſ. c. n. 27. Cujacius quidem movetur aà Nov. 22. ſtv-
16, qui Tribonĩanum olet. Deinde Julianus ſcripſerat de
libertabus tantum Lin eo ure ult. ſj. de RN. Id verò in hãc
lege trahitur ad omnes uxores. Denique tota ſe: tentia Ju-
ſtiniani Nov. 22. hãc lege ſib nomine Juliani eſt expreſſa.
Quod enim ait, temerè, id in Novellà eſt œ œe/5 tTe-
poſteàa quod ſubjicitur: Et generaliter defintendum, quã lo-
quendi. ratione Julianus nunquam utitur. Ea definitio eſt
d. Novellæ, quam Juſtinianus ſumſiſſe dicit æõ
-3 uſſ, ab anterioribus ſcil. Imperatoribus, non verò
JCtis, quos anteceſſores ſuos non agnoſcit Imperator. Ap-
pinvit igitur Tribonianus Juliano hanc ſententiam non-
dum edità Novellà 22. obſervandum etiam præſcriptio-
nem hanc quinquennii non ſolum à Leone philoſopho
Nov. 3. abrogatam fuiſſe Quod conſtitutionibus quoque
pontifſicum conſentaneum eſc. C. 9. de ſponſal. matrim. C. æ.
de Secund Nups C ult. S: autem. le lite non conteſtar: Quibus
Iocis nec poſt quinquennium aut decennium qui quævẽ
conjugum in civitate manſit; jure potẽſi aliam uxorem du-
cere aliive nubere, antequam de viri aut uxoris morte cer-
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tum mncim acceperit. Verum etiam ab ĩipſo Iuſtiniano,
quæ ejus fuit in legumlatione defultoria variatio. Nov. ni7.
e. XI. Sed an deportatione? utique quia nuptiæ inter Ci-
ves Romanos eontrahebantur, civitate igitur amiſsà ſolvi-
tur matrimonium I. 55. f. ſolut. matrim. nunc autem per
deportationem civitatis jus amittebatur. Cui tamen è dia-
metro opponitur IL. 13. 5. I. Jj. de donat. Iiit. Vir. Ux. Sed
diſſolvitur matrimonium eatenus, qua divortio nullo opus
eſt, ſic nuda conjugis voluntate, hæc autem eandem, ac
divortium, vim habet vid. l. L. C. de repud. An ſterilitate?
licuiſſe olim ab uxoræ divertere ob hoc vitium probat l6o.
S: I. de donat. Int. Vir. Uxor. lexempla quoque ſuppeditat
hitoria Romana. Primus verò Sp. Carbilius uxorem ſteri-
litatis gratia dimiſit. de quo vide Gellium lib. 4. C. 3. ſex-
centis verò annis poſt Romam conditam primum d vorti-
um fuiſſe factum, Tertullianus putat. Gellius tamen ſcripſit
quingenti3 ferè. At Cujacius lib. I. obſ.  39. ex Tertulliano
ita emendat: Sexcentis ferè. In his igitur modis non obtinet
Edictum de Alterutro, exceptò illõ, qui, fit per mortem
mariti vid. n.

4. 14.
Sed pergamus de ALTERUTRO, itaque aut dos

in ſtipulatum fuit deducta, aut non: ſlic mulierem ex ſti-
pulatu agere oportebat; Hic rel uxoriæ actione. Utraq; actio
impediebatur ſi maritus aliquid nominatim uxori pro dote
relegaſſet, idque mulier acceptaſſet. Lã filio.spen. ſ fam.ereiſ.

46. f. ſol. mat. c.  I. ff. Quando di. leg. Dabatur enim tum
actio ex teſtamento. Quod ſi non nominatim pro dote di-
xit reliquiſſe, uxor dotem ex ſtipulatu conſequebatur, ſi
cam ſtipulata fuiſſet relictum quoque ex teſtamento. Sin
ſtipulata non eſſet dotem reddi, ſive maritus nominatim
pro dote aliquid reliquiſſet, ſive non nominatim, uxori

reli-



Flll:]

L

relictum accipiendo rei uxoriæ actionem amittebat
pro ſummã concurrente relictum dote compenſabatur,
ſic deterior in eo mulieris conditio erat, quàm credito-
rum. I 85. ſ. do levat. v. l. in imponendã. 6. C. ad L. Fale. l. 15.
ſl. ad Sct. Trebell. Vir legavit aliquid uxori in teſtamento
aut non, ſi legavit, electio uxoris fuit, an legatum petere
mallet an rem ſuam repetere electo AL TERUTRO va-
riare non poterat I. ult. iCod. Theod. àe ieſtam. AL TERU-
TRUM igitur non utrumque capiendum erat.

5. IS.Quid verò de patre: ſi pater genero dotem ſivẽ pro-
miſiſſet ſive dediſſet filiæ aliquid ſimpliciter legãſſet, an
tum quoque ALTERUTRI ſit lIocus? minimè, nam fili-
am dotem habituram eſſe legatum Pomponius ad Q
Mucium ſcripſit lL 4. ff de collat. dor. Atque adeò legatum
ſimpliciter filiæ relictum cum dote non compenſatur ex
Edicto de ALTERUTRO. Cujus juris hæe ratio eſt, quod
pater pro filià dotem genero dans ſive promittens, non fi-
liæ in dote debitor ſit, ſed potius generi, cui ex promiſſio-
no debet, ſi nondum dotem ſolvit I29. pr. ff. de Jur.dot. vel
firdotem jam exegit, condictione genero eam reddere te-
netur l. 34.§. ſi gencr fi. de ſolur. adeò ut in his caſibus filia
actionem de dote eontra patrem non habeat aut ejus here-
des, ſed tantum contra maritum I. 44. Luciu f. ſolut. n-
irim, Cum igitur pater filiæ debĩor in dote non ſit, facilè
patet, legatum ſimpliciter relictum filiæ cum dote non pos-
Ie compenſeri ex Edicto de ALTERUTRO; ut rectè jam
olim tradiderunt Imola in L84. 6. f. de lerar. 1. Ubi Are-
tinus Alexand. n.3.Caborisp. lib. Le. à8. diſſentit pragmati-
corum, chorus, diftingventes inter debitum neceſſarium
voluntarium. vid. Puaren. 4d l.22.5.3.ſ ſolut. natrim. ubi dicit:
Solutione dotis factà absque conſenſu mulieris, maritum
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nOD liberarĩ, ſed actionem mulieri ſalvam manere: niſi hæ-
res patri exiſtat vel tantum in legato acceperit mulier, quanta
erat dos marito debita. Corraſ.lib.8. miſe.. Fachincontrov.l.
C.33.Cabott. diſj. lib. Le.28. Alius verò caſus priori non dis-
ſimilis proponitur. Ut em pater dotem profectitiam ſo-
luto matrimonio exegit ignorante filià, nec de rato cavit,
tum filiæ aliquid in teſtamento legavit, ſi dotis nomine,

tantum lin legato, quantum in dote ſit, quin filiam alte-
rutro contentam eſſe oporteat, non dubito. Sin autem mi-
nus in legato plus in dote, electo legato, id quod am-
plius eſt in dote petet 2 marito, maritus autem heredibus
ſoceri condicet L 37. 6. fſlãe ſolur. At ſi plus in in legato,
electà dote, id ęx teſtamento ſolum conſęquetur, quod do-
tem excedit L349.5.de logat.a. L22. 33ſ. ſoluro matrim. Cuja-

cius lib.3,00ſ.c.15. putat, quod in dd.22. .3. pro, lucroque ejus
cedit ſi tantum ab eò conſecuta ſit, quantum ſit legendum:
lucroque ejus cedit ſi amplius ab eò conſecuta ſit, quam ei. Et qui-
dem hoc facit beneficio L 34. 5. de lgat. 2. quæ correctio
iſtius Summi ICti videtur æſſe admittenda: nam filia aliãs
nihil lucraretur ſi tantundem fit conſecuta, quippe cum
dotem à ſe profectam recepit, quod tamen eſſet contra
trextum allęgatm.

s. 16. lt:Si itaque Juſtinianus effecit, ut ex duobus Alteru-
trum ſolum neceſſum non eſſet eligi: S8ed utrumque peti
poſſit. Quĩ factum eſt, ut Terentius Clemens m L 53. f. de
legat. 2. reſpondit, uxorem aut jure ſuò aut Iudicio mariti
contentam eſſe debere Cur, cum uxori pecunia legata
eſſet pro re dotali, illam poſtea legatum vel dotem eligere
poſſe Paulus iu lib. 3. ad Sabinum in L 6. ſj. Quand. dies legat.
ced. electà dote legatum ab herede retineri Papinianus
Læ flia8. famil.ereiſc. reſpondit; Cur ſribonianus hæc loca

non



non eliminavit cùnrũn his utiq; alterutrum adhic obtineat*
an immemor refixi de ALTERUTROE icti hæc loca ſuo
more in digeſtis reliquit Videamus igitur paulò plenius.

5. 17-Et qvod attinet l. 573. de legat. 2. ſpecies ejus hæe eſt;
pluribus hæredibus ſcriptis ab uno herede teſtator uxori
ſuæ legavit aliqvid pro dote compenſandi cauſa: mulier
Alterutro contenta eſſe debet, vel ſuo jure, id eſt rei uxoriæ

actione vel judicio mariti, id eſt, legato, actione ex teſta-
ilmento. Qvod obſervatur in ꝗvolibet creditore. Nam ſi

creditori legavero aliqvid pro credito exigere debet actione
ex teſtamento vel principali actione alterutro contentus
eſſe. Vid. Cujac. ad hunc textum Ergò ALTERUTRUM
Iure pandectarum non eſt ſublatum ted ſalva res æſt
Triboniano. Neqve enim alterutrius electio per lſine. L.de
R.V. A. ita tollere Iuſtinianus de medio voluit, ut ſi vel
maxim?è vellet maritus, uxor alterutrò contenta eſſe non
cogeretur? non ſanè. Imò ſiquidem marito in animòt erat,
ũt non utrũmqve, ſed ex utròqve alterutrum caperet; obti-
Aũt non ębſtãnte ege novã Iuſtinianà alterutrius electio.
Hæc enim ſunt expreſſa 4. l. ſing. 3. verba: Sciendum ita-
que eſt, Edictum prætoris, qud de ALTERUTRO ſi intro-
ductum in exſtipulatu attione ceſſare. Ita ut uxor à ma-
rito relicta recipiat, dotem conſequatur: niſi ſpecialiter
pro dote ei maritus dereliquit, idemque dici poteſt eò non
adjectò, modo ſi eo animo relictum doceatur l. 2. ò. I. ſ.de
dotè præleg. cum muanifeſtisſimum ſit, qui non hoc addidir,

voluiſſe eam utrumque conſęqui.

ò. 18.Hoc igitur erat Edictum de ALTERUTRO, quo mulieri
optio competebat, vel jure ſuo rei uxoriæ actionem move-
re, vel ſi mallet; Felictum teſtamento. accipere, judicio ma-
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titi. Horum uno itaque electo, ad alterum regredi non-
poterat. In tantum, ut mulier eo nomine cavere cogeretur,
ne ex pœnitentã ad alterum reverteretur: Sed Iuſtinianus
hoc edictum de AL TERUTRO abrogavit d.l, ſing. de Rl. 4.
transfusà. rei uxoriæ actione in actionem ex. ſtipulatu.
Manſerunt tamen caſus excepti, quibus adhuc edicto locus.
Et primò quidem, ſi manifeſtò appareat mariti voluntas,
quod pro dote, id eſt, in vicem dotis mulieri legatum reli-
quiſſe. Ergo in hãc ſpecie, mariti volentis alterutrum
mulier ut capiat, nihil antiqui juris. mutare voluit Impera-
tor. Iam in ſpecie à. I. 53. de legat. 2. teſtator uxęri ſuæ le-
gavit in compenſationem dotis. Voluit igitur legato com-
penſari dotem, voluit alterum. per alierum jenſari præ-
ſtari, oui caſus in lege de ALTERUTRO eſt exceptus,
atque ſic Tribonianus culpà. eſt abſſãtus.

B- IP.Pergamus ad alterum caſũm exceptum, qui eſt in L6.
ſſ Quand. dies leg. Ced. in eà rem dotalem maritus legavit ex-
iranco, uxori ſuæ legavit pecuniam pro dictà re dotali ex-
traneo legatà. Deliberat uxor utrum velit dictam rem
dotalem, rem ſuam, rem uxoriam, repetere,, am legatum.
Obtinet ergò: Edictum de ALTERUTRQ. maritus rem
nxoriam legans ſatis voluntatem ſuam declarat; quod nolit
ad uxorem rem uxoriam reverti. nid autem dicendum

maritò ſuæ uxori uſumfructum legante; ſi dotem non pe-
terit, an finito uſufruct dos adhue exigi poſſit? Quamvis
quidem hæc verba, ſi dotem nom petierit; conditionem im-
portant, quæ omninò eſt implenda, ut legato ſit Iocus; con-

ditionem autem adimplerĩ oportere: fateor conditione
deficiente legatum evaneſcere; ſed an mulier petens lega-
tum. abſolutè: dote ſuã. privetur: forſan quis dubitat. Negati-
væ ergò ſententia arripienda eſſe videturguiæteſtator volui
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uxorem ſuam eonſequi vel legatum vel dotem, non utrum-
que, ita ut eligendo legatum ſit excluſa à petitione dotis,
quæ ſententia eſt rigori verborum conformis: nam hæc
adjectio, ſi dotem non petierũt, procul dubio facit, ut alter-
utrum mulier tantum conſequi valeat Iſing.s. 3. C.de RV. A.

5 20.Elet igitur lenato dotem amittit ſc. i mulier legatum
capere queat, auod elegit: Nam ſi id capere non poſſit,
tum integra eſt ei repetitio dotis ſive actio ex ſtipulatu,
ſicut creditori, evicto fundo ſoluto pro re aut pecuniã de-
hitã, actio priſtina integra eſt L9. fl. de ſolut. ita patrono
etiam,qui ęlegit legatum, quod falſo ſibi teſtamento liber-
ti relictum, integra eſt actio bonorum poſſeſſionis contra
tabulas, nec quicquam electio legati facta per impruden-
tiam ei æfficit Lmater. 19. ſj. dę inoffic. teſtt. Cujac. ad Paulum lib.

19. quæſt.

5 2.Cum autem maritus uxori in quibusdam mancipiis
dotem habenti legavit cortam pecuniam pro dote, mortuis
mancipiis verò doralibus conſtante marimonio, Quæritur
an ſoluto matrimonio pecunia legata pro dote illi debea-
tur? videtur non deberi, qu©ã legata eſt pro dote, quæ nul-
la eſt mortuis ſervis dotalibus, tamen reſpondet, pecu-
niam à marito legatam deberi: nam mariti voluntas eſt
ſervanda L. 8. f. de dot. præleg. maritus autem voluit certam
pecuniam dari vice dotis, nec mutavit ſervis dotalibus mor-
tuis eò ſuperſtite, ſed perſeveravit in hàc opinione, etiam
conſumtà muljeris dote, ut ei adnumeraretur certa pecunia
loco dotis. Si dotem legãſſet mortuis ſervis tunc nihil de-
berętur, quia verò pro dote legavit certam ſummam ca
pecunia debetur etiamſi nulla ſit dos: adjectio enim ꝓro
dote. ſupervacua eſt. Quod autem edictum de ALTERU-
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1 ROhſc Iocum non habeat, rſt extra cõntroverſiam. Man-
cipiis mortuis dotalibus non amplius competere poteſt ele-
tio, ſed uxor tantum inhærere cogitur legato. Cujac. ad
pavin. lib.7. reſponſ. St verò-marũtus legat uxori certà quan-
titate dotis expreſoã, cim nihil tamen perceperit, an valeat
legatum valere legatum puto. Falſã erim dotis demon-
ſtratio non nocet Lr7. f.de condit. demonſt. cœterum ſi ma-
ritus ſimliciter legaverit inutile eſſet legatum 15. ꝗ. àf
legat. Vid. Ludvvel. ad hunc ꝗ. Denique eft alia adhuc
exceptio. Nempe ſuceurritur mulieri minori ob ætatem ut
per pœnitentiam recurrere poſſit ad ALTE RUTRIUS
beneficium L7. C. T. de Teſtam Codicil.

5:. 22.
Actio antem reĩ uxoriæ finitò matrimoniò ũxori, non

ejus heredi, niſi mora ſit commiſſa in dote reddendã à par-
te mariti, competit, datur eatenus quoque in heredem,
alias tantum contra maritum; quæ etiam conſtante matri-
monio uxori attribuitur, ſr forſan ad inopiam maritus ver-
gat; non enim exiſtimabant juris autores cautione ſatis
conſultum mulieri,quæ aliãs ante diem ſolutionis exigi ſo-
let l. 41. ff. de Juaic. ſi quidem hujusmodi cautiones non im-
meritò habentur fragiles L.66.5. 1.f.ad SCt. Trebell. plerunq;
Iites pariunt. At beneficium competentiæ dabatur marito
dum non exiſteret ſolvendo.Illud tantum olim proee-
debat in rei uxoriæ actione, nam in exſtipulatu actione
non gaudebat hõc beneficio, ſed ſolidum reſtituebat ſing.
S. 7. L. de R.V A. quia res uxoria æquitate, ſtipulatio vero
ſtricto jure nitebatur. Quatenus verò actio rei uxoriæ eſt
transfuſa in actionem ex ſtipulatu, tunc quoque in hac non
dos ſolida reſttui-ur. Quò non ſilum in iſtà ſed in a-
liis contractibus durante matrimonio celebratis, fruebatur,
quod in perſona mulieris æquã lance ſervari æquitatis
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ſuggerit ratio I 20 ſld: Re iud. Magniſ. Præſes diſs Juſt. 28.
5 II. quidem ex naturãà correlatorum Quamvis mari-
to ob reverentiam debitam tribui dicatur L ſing. s. 7. C. de
R;V. A. tamen ea ratio rion ſola eſt, ſed alia, nempe ſoci-
etas vitæ. Cat. L. 24. elſ.C. 38. ultima verba à. l 20. pro Fri-
boniani adjectione habet: dicens rãtionem juris, quæ in ma-
rito obtinet: nempe ut ex alià quam dotis cauſa, in ſolidum non
teneatur,eeſſare in uxore. Nam controverſum fuit, utrum
mulier ex dotis promiſſione quæ convenitur à maerito,idem
beneficium haberẽt quod vir, à quo data repetitur dos,
conceditur ſ 17. 5. I. ſolut. matrim. cum ſocia ſit omnis vitæ,
ad cauſam tamen, quæ ex illà ſocierate deſcendit, veluti ex
cauſa dotis promisſæ, ratio ea ſolummodo pertinet ex a-
Eis caulis verò quæ non ex illa ſocietate dependent, etiam
non condemnari ſupra facultates nusquam eſt proditumb
niſi l 20. de judit. tanquam loco fuſpectiſſimo; ſed Hillig.
ad Donell. liba7. C.9. inquit: Quid emim inconvententius quam
x ſocictate omnis vitæ ad cauſam ſolum dotis inferre, imd quid
prægnantius? Nonne arclishimæ, qnæ inter vivum uxorem in-
tercedit conunctio, ratio ſat ſufficiens, ſatque generalis. Illud
benefieium exteriditur qvõque ad focerum tam meriti
quàm uxoris, ſi conftarre matrimonio convenĩatur. Ma-
gn ficus Præſes aiſs. Juſt. 28.5. 11. Cavere condemnatus
maritus debet interim, qund in præſentià non poteſt face-
re. ſi ad meliorem fortunàm pervenerit, velit perſolvere
refiduum. In legato dotis autem planẽ non obtinet be-
neficium competentiœ vid Eudvvel. aæ 13. ꝗ. de legat.

v. 23.Sed qvid dicendum, ſi tantum ſit in Iegato, qvantum
in dote, an valeat legatum? ſatis aliãs cognitum eſt, quod
legatun non aleat, ſi rantundem Ieges crediforĩ, quantum
ei debes, niſi plus ſit in legãto, quam in debito. Sed hoe ve-
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rum ſi non plus exiſtat in legato. Poteſt autem plus eſſe,
ſi id, quod in diem debeo, purẽè lego. Quamvis etiam di-
es vel conditio legati debiti vivo debitore teftatorę vene-
rit, tamen non fit irritum legatum, quod ſemel conſtitit
S. 14. J. de legat. Magnit. Præſes àiſſ. Juſt. X.5. n. Cum igi-
tur in Edicto de ALTERUTRO peto actione ex teſta-
mento tunc ſtatim inſtituitur cum effectu. Olim enim in
rei uxoriæ actione non omnis res reddebatur, ſed excipie-
batur, quæ numero, menfura pondere conſtabat hæc enim
annuã, bimã trimãà die reſtituebatur lllpianus rit. 7. 5. de
dote: ratio quia hæc res cum non conſiſtat in ſoecie, ſine ma-
gno incommodo ſtatim reddi non poterat. In re ergo u-
xoria talis incommodi ratio habebatur; Jure verõ novò
ex hãc lege ſig. s. 7. C. de RV. A. adhivetur diſtinctio inter
res mobiles immobiles. Hæ ſtatim redduntur. Ilæ au-
tem poſt annum. Si igitur tantum mobilia bona habeat
ſit inops uxor, tunc ſumtibus mariti vel heredum ejus,quia
ipſi dote fruantur, alenda venit. Sed hic notandum, quòd
in Pandectis ubi diei ſive temporis de dote reddenda fiat
mentio hodie accipiendum æſt id tempus in hac diſtinctio-
ne traditum. Nam Tribonianus ſæpè formulis iſtis ſcil
tempore ſtatuto I. 17. fl. ſolur. matrim. legitimo tempo-
re L.24. 3.4e patt. doial. utitur. Giphan. ad l. ſing. §.7. dæe
RV. 4. ſic videmus quod plus ſit in legato ob Jus re-
præſentationis, quam in dote, nam legatum confeſtim, dos
verò præterlapſ demum anno redditur, præterea ceſſant
in hoc legato pacta dotalia, mulieri minus utilia.

5. 24.In Edicto de ALFERUTRO petitur vel legatum vel
dos. Dos autem vel eſt profectitia vel adventitia. Profe-
ctitiam pater unacum filia etiam emancipatã petit l. 2. I.
ſolut. matrim. adventitiam verò ſi æſt filiaſam. cum patre; ſin
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emancipata ſola petit Lææ.5, ſolut. natrim. Uxore igitur mor-
tuà dos profectitia ad patrem redit I 6. ſ. de Jur. dot. ſuper-
ſtitibus etiamſt liberis, adventitia in uxoris heredes trans-
mittitur. Lunic. 6. C. de R. V. A. Magniſ. Præſ. dis. Juſt 3.
s. 17. 18.

8. 25.Cum autem dotem poſt matrimonium ſolutum repetit,
tunc fructus ultimĩ anni ſunt dividendi pro ratà temporis,
quò ſtetit matrimonium. I. 7.5. I. ff. ſolut. matrim. qui caſus in
iſtã lege non ſatis clarus exiſtit; igitur paucis illam attingam:
Sempronia nupſit viro, pendente vindemiã Kal. Octob. vi-
neam dat in dotem, lectà uvã, eandem locat Kal. Novemb.
ejusdem ammiĩ2. aureis: Solutum poſteã eſt matrimonium
in fine Januarii: Atque ita ſtetit menſes 4. Iocatio. 3. Papi-
nianus reſpondet vindemiæ fructus quartam portionem
mereedis confundi debere inſtantisanni, utex eã tertia por-
tio matito aut ejus: parenti relinquatur. Si ĩgitur frutus
vindemiæ funt12. fl. locationis itidem 1. fl. tres, qui ex quar-
th parte loeationis debentur, confimduntũr cim 12. fl. frn-
cruum vindemiæ, ſic emergint 15, maritus ergò accipit
triontem, pro ratione matrimonii durantis vid Cujac. ad Pa-
pin: lib. XV. quæft. Magniſ. Præs. disſ. XI. ò. 15. Ut ĩgitur con-
cludamus theorſam edicti noſtri, repetimus quod ſupra di-
xeramus, nempe: Juſtinianum illud abrogatum iviſſe, ita ut
mulier utrumque dotem Iegatum conſequi debeat, niſi
maritus nominatim aliud caverit; puta ſi teſtamento caverit
ſe pro dote legatum non reliquiſſe, utrumque non conſeque-
tur uxor, ſed eligat. ALTERUTRUM. Ergò ſinihil cave-
rit, utrumque eonſequitur.

5 26:Hæc ad Theoriam Edicti de ALTERUTRO ſuffi-
ciant. Videamus jam de praxi, qquidem hodiernã. Sed
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quæ praxis ejus eſſe poteſt, penſtus nempe à Juſtiniano ab-
rogati?lno forte vel altero caſu excepto, de quibus diximus.
Ita videtur his, qui Jus Juſtinianum in Germania unquam le-
gis autoritatem accepiſſe credunt. Sedeo nihil falſius. Imò in
Galliam nec olim tranſiit autoritate legislatorià. Sed manſit
ibi in uſu fori Codex Theodoſianus; invito etiam Juſtiniano,

cum eò Edictum de ALTERUTRO rei uxoriæ actio,
unde in mòres Germanorum Edictum receptum oſt, a-
ctio rei uxoriæ adhuc durat. Id quod jam nobis eſt oſten-
dendum. Diximus ſupra ante Juſtinianum, ubi reddenda
dos erat, aut in ſtipulationem fuiſſe deductam, aut non. II-
Ilic repetebatur actioneexſtipulatu. Id hodiẽ obtinet, do-
talibus inſtrumentis, ſeſifungen/ confectis Hæc e-
nim inſtrumenta ſtipulationem gontinent. Omnes enim
promiſſiones præ ſẽ forunt animum ſtipulandinon paciſcen-
di, niſi promittens, probaverit, animo duntaxat paciſcendi
promiſis©e L 7. i2. f. de pact. Non obſtat quod uſu loquen-
tium Gheſtifftungen pacta vocentur dotalia: Non enim
ex verbo res cenſenda; valent enim verba uſu plerumque ceu
nummi, nec reĩ naturæ ſemper ſunt convenientia. Ut non
dicam omnem promiſſionem appellatione pacti venire, a-
deoque promisſionęm ſtipulanti factam.

5-27.Quid verò ſi nulla inſtrumentà dotãlĩa de reſtituenda
dote ſint facta Tum dabatur mulieri Rei uxoriæ actio ſive
maritus nominatim pro dote aliquid reliouisſet, ſive minus.
Idem hodie obtinet uſũ fori noſtri. Et ut diſtinctius a-
gamus, prius de mulĩeribus nobilibus videbinius, inde de in-
genuis reliquiss. Uxor nobili genere nata, ſaltem viro no-
bili nupta ſoluto matrimonio rem uxoriam ſeu illata ſua re-
petit cum hypobolò, quod dotalitium vulęò appellant C. pl-
rumque X. de donat. int.V. U. Ita enim definit sæ68on Har-
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menopulus lib. 4. tit. 10. æ 8 v æeturi vũ æs, crar
dæoariros T8 didods n æplẽ ànairẽives vhi yvaxls, ràui
dæoabuevr iuur cmorũòiu"r. Quod ſuper quantitatem dotis
mortuo marito uxori ſuperſtiti redditur dotem repetenti. Quod

Jus etiam olim tempore Julii Cæſaris apud Gallos obtinuit,
ita enim Cæſar lib. 6. de belloGall. Quantas pecunias dotis no-
mine ab uxoribus acceptrant, tantas ex ſuls bonis æſtima-
tione factà cum dotibus communicabant. Conſtituto ita-
que vel relicto sæBiau, Edicto de ALTERUTRO locus
eſt, ita ut ſi uxor hoc acceptaverit, dotem repetere nequeat,
ſed pleno jure illa apud heredes mariti manet. Glosſ. Lat. ad
text. Germ. Landt. lib. u. art. 20. lit. H. poſt. prine. Conſt. Au-
guſti Elect. 42. parte 2. ubi Daniel Moller æ. 2. ſeq4. H. piſt.
parte 1.4. 4. n. 20. Rauchb. ꝓ. I. 4. 30. æ. 21. Carp. parte 2,
Conſt. 42. def. 3.

ꝗ. 28.
Quid verò ſi dotem uxor marito dedit, cæ8Qa autem

ſeu dotãlitio eĩ non conſtituto? Et hic Edicto locuss Optio
enim datur mulieri, an reĩ uxoriæ actione rem ſuam repete-
re, an dotalitium adhuc accipere velit. Conſult. Sax. tom. 2. ſ.
Lq. ?2. n. 1. à Piſtor. lib. I. 4.n. 19. Dn. Joh. Philippi obſerv.
1. ad deciſ. 55. Olim actio ex ſtipulatu rei uxoriæ ceſſabat,
ſi maritus teſtamento uxori aliquid relegaſſet, ut ſupra dixi,
dummodo mulier relictum in teſtamento acceptãſſet. Idem

hodie obtinet, poteſt enim vidua dotalitio non acceptato
relictum in teſtamento eligere, vel portionem ſtatutariam:
Alterutro autem electo, ex pœnitentià non datur regreſſus
ad alterum. Auguſtus Elect. 4. 3. Conſt. 37.

5& 29.
Videamus jam quid juris circa fœminas ingenuas

marito ingenuo nuptas? Et uſus docet mulieri ex lege Sa-
xonicã, quartam de bonis mariti deberi ſi tres liberi ſuperſti-
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tes ſint, portionem verò virilem ſi liberi tribus plures. Quod
ſi verò rel uxoriæ actione uti malit, qum portionem ſta-
tutariam accipere, Alterutrum eligere ei licet. Per Nov.
Aug. part. 3. conſt. 20. Ita ut portionem lege municipali defi-
nitam accipiens, res uxorias non repetat: Has verò una cum
utenſilibus optans nortione legali careat. Carp. part. 3. Conſi.
xXXx. def. 12. Quod ſi nominatim maritus in teſtamento viduæ
legatum relinquat una cum portione ſtatutarià, animus
compenſandi non præſumitur ſed vidua unacum portione
ſtatutarià legatum petere poteſt. Carpz. ex ſaliceto in auth.
præterea n. il. C. lnd. Vir Uxor Jacob Schultes in addit. ad
Modeſt. piſtor. p. 4.3. n. 29. Sed quærit idem Carpz. an hoc
caſu legatum prius exſolvi debeat, eõque deducto portio ſta-
tutaria Et quia certum eſt portionem ſtatutariam deminui
non oportere, quod fieret, ſi legatum prius deduceretur, igi-
tur conſequens eſt, ut portio ſtatutaria prius integra mulieri
cedat, tum de eo quod hereditatis ſupereſt legatum præ-
ſtetur. Vid. Modeſtin. piſt. p. 1.4.3. Sed portio ſtatutaria æ-
ris alieni inſtar habet. At legata, niſiære alieno ſoluto non
præſtantur I L .denique nec 18.. ad Sct. Trebell. Deniq; ſi ſemel
Mulier elegerit portionem ſtatatariam, defunctà eã, heredi-
bus ad dotem bona illatanon licet regredi. Maritus au-
tem ſuccedit in omnia bona mobilia, exceptà. geradã, ſi mo-
do ſalva ſit liberis legitima, quòd ſtuxer tantum immobilia
relinquat, maritus verà eſt inops, tunc ſuccedit ſecundum
authent: præterea C. Vnd. Vir. Vx. Schneidevvin ad tit. de
ſuctesi. ab inteſt.pag. 426. Et hæc funt, quæ de Edicti de ALTE-
RUTRO materiã proferre volui, quibus ſi tibi, Candide le-

ctor, non ſatisfacio, patere me quoq; beneficio competen-
tiæ frui, ne ultra quam poteram præſtare, con-

demner. Nunc terminalia ſunto.

DEO SIT LAUS ET GLORIA
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COROLLARIA.
r exæterna in mentè Legislatoris Dei regit uni-
Lerſacreata, etiam inanimata: Hinc nonſuave,
ſed miſerrimẽ ſtultum eſt deliriũ Dupondii, pro-
pter hanc rationem jus naturale brutis abjudi-
cantis, propter quam multo magis cis tribuen-
dum erat.

II.

Ulpianus jus naturale tribuit animalibus non
eàdem ratione, quã cadit in inanimata: Sed
longẽ perfectiore: Eam explicat non naſutus pla-
neta terreſtris: Sed exaſciati judicii Theologus,
Guilielmus Ameſius lib. s. de conſcient. aph. is.
Quia, inquit, quæ dam ſunt inclinatio-
nes, operationes, quæ communes
ſunt homiibus cum brutis, non
cum plantis, aut rebus aliis inanima-
tis, cujus generis ſunt cuſtodia
defenſio vitæ ac libertatis, conjun-
ctio maris fominæ &e. Quorum
etiam apprehenfionem quandam
habent animalia per inſtinctum na-
turæ, ſicut homo habet perjudicium

E 2 ratio-



rationis, idcirco ſpeciali quadam pro-
portione jus naturale tribuitur brutis
magis, quàm plantis rebus inani-
matis. Confer Schookium de jure naturali
Diſput. poſter. th. is. pag. mihi. 27. Mich. de Lu-
nã Arell.de juris ratione c. 4. Joh. Dartis de Jure
nat, gent. civ. Gregor. Lopez. animadv. ca.

II.

Qui ita argumentatus eſt, lex æterna Dei
regit brutorum actus, ergò Jiis natu-
rale cadit in bruta, nihil aliud vult, quàm
brutorum certas actiones inſtinctu quodam, vo-
luntatibus hominum ſimili, peractas congruere
cum divini Numinis ordinatione, eatenus eſſe
juſtas, per conſequens in bruta cadere hacte-
nus rectitudinem actuum ſuorum quãtenus ſe-
cundum ordinationem divinam peraguntur. Id-

que ſecundum mentem Juſtiniani
Jurisconſulti Ulpiani.
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