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AD VIRVM REVERENDVM CLARISS. l
Humaniſſimum,

DN. M. CHRISTOPHORUM HELVI- mI

CuM, PRECEPTOREM ET PROMOTOREM ut
ũæſ

I

q'ſuum ætii&”œæ-

 Ebus in humanispulchrã ratione; ſuave ſi

L)
O

2]- Mu@ulilum nominib. convenit omen, adest:

Omen adest? ſummo ſed concomitante Tonante

Illis hoc verum largiter omen adest.
Haud opus hie longis verborum ambagibus,

Nonfallor, nonomen abest, non diſſona vero i

haud hoc, N

t

F

i

dit unda ſacrata- u

Vtvideam, longos currere ad uſque locosr
Fallor?an hoc,  Vir Reverẽde, colende, videmug

Exemplo, ſummo dante Tonante, tuo: ;r

Alfero, ſed vero conſona dictafero,

nNomen CHRISTOPHOR Igeris? hoc de-
m

miVerim Chriſtophori nomen omen habes. in

F Nam l



Nam cuinon clarũ est,quod Chriſti voce ſnavi,,

T am lingiã calamo per loca multaferass
Yuid loca mulia voco? meletamata ſancta ſe-
r-

rendo
Chriſtumper magnii fers mare, fersq́; ſolum,

Et7udorum genti, quæ obuupta tenebris
Errorum denſis ambulat, huncce refers,

Houncce refers, verè monſtrans, quod tempore

Orbi expectatus venerit hicce Siloh, (ongo
Venerit, ſragiles moribundi corporisartus

Sumpſerit ex caſta virgine natus homo.
FAlLIClim ſic hæcce ſient, perverſo percitus æſtro

Sit, te non verè Chriſtophorum vocitans.

Astripotens tua cœpta regat celebrãda,ſecundet

ViC. briſtum posthac os calamiisq; ferat,
ut gaudere, vigere, virere, ſtudere, valere

Poſſis, aſtripotens det DE us, hiſce valeo.

ll ſeriptum à
M. Friderico Wigando Montano
AHeldburgo Franco SS. Th. iud
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Epelenchus ſeu appendix

ELENCHORUM JUDAICORUM:
CO NTINVNENS

REFOTATIONM XCE-ptionum Judaicarum ad argumenta

Chriſtianorum.
Uandoquidem in elencho I. Judæorum, aliquantd
Upreviores fuimus in nudè proponendo argumenta
noſtra; viſum eſt nunc ſubjungere pleniorem ò ẽẽò0 exce-
ptionum Judaicarum de Adventu Meſſiæ: primo quidem
generalium, deinde ſpecialium ad loca ſingula.

EXCEPTIO I. G.ENERALIS AD
omnia argumenta,

 ũil

 Requens admodũm Judæis in ore eſt hæc
æ reſponſio, ut preſſi vaticiniis Propheticis
m concedant, terminũ à prophetis adventui
 Meſſiæ præſixum, pridem eſfuxiſſ'ec. Cæ-

terim peccata ſua obſtare dicant, quomi-

1àm elumbis effugii, quo& Scripturis in faciem ſibimet-
ipſis contradicunt.

Primò. Deus ſatuens certum terminum, quo Meſ-
ſiam exhibere velit, cumque per diverſos prophetas di-
verſis temporibus viventes denuncians ac promittens,

l aut mentitus eſt, aut promiſionẽ ſuam implevit. Tertium
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impi? Et fallet in promiſſionibus ſuis, eo quod Judæi per-
fidi facti ſunt? Itàne Judæorum apoſtaſia perfidia, etiam
Deum perfidum, perjurum mendacem faciet? En quan-
tam blaſphemiam foveat impiũ hoc èffugium Judaicum/
Aut ergoò concedant, Deum manſiſſe veracem in prædi-
ctionibus ſuis præſtitiſſe, quod promiſerat, aut dignas
ſuſtineãt pœnas blaſphe mię ſuæ. Recolant impii homines
propria ſua verba, quibus confitentur Deiconſtantiam
veracitatẽ in ſervandis promiſſis: prm; 1bea :mb5 Ebæ
rb àmæ »æI ànæ àam )]Em ã’n nbiym nEn Iæa ba
B57 2v: jd eſt: Deus noſter, rex noſter, Redemptor noſter
Salvator noſter, eſt Deus verax, quidicit facit, qui promittit

praſtat, verbum unum ex verbis ejus non cadit retrorſum

irritũ. Si hoc verumeſt, eur ergò noluntcredere, Deũ ver-
bum ſuum ratũſeciſſein ſervãdo termino adventus Meſ-
ſiæ? Huc facitCabaliſtica interpretatio dictionis IBN (Certũ
ac ratum) per tres voces ib3 755 bæ, Deus rex verax, lib.
Sanhelr. c. it. Et R. Iochanan in Bereſchith Rabbac. ſtatuit,
Deumpræſtarepromiſſumà ſe terminum ſive agant pnitentiam,
ſtve non agant. Similiter David Kimehi ſuper Pſ. 0g.v.5. Ut

igitur in ſpecie hæc applicemus adargumentum noſtrum
primum ſecundum;aut monſtrent Judæi nobis unumè
tribu Juda familia David, qui Vi juramenti divini nun-
quàm labefactandi (Pſal 39.036.) in throno Davidis ſede-

ritper



tit perI;00. annos, aut ſateantur ſe reos eſſe criminis læſæ
maeſtatis divinæ& horribilis blaſphem iæ, ob intentatum
Deo mendacium.

Secundò. lllud non poteſt eſſe cauſſa retardati adven:

tus Meſſiæ, quod eſt cauſſa ejuldem promiſſi, ut conſtat:
Nam potius contrã, accelerationis cauſſa efſet. Atqui pec-
cata ſunt cauſſa, curopus fuerit Meſſia ſalvatore, curà
Beo in ſalutem hominum promiſſus idem fuerit. Ergò.
Aſſumptio certaeſt. Nam in quem finem quæſo Meſfias
promiſsus eſt? Et quamobrem à beatis Patriarchis regibus
Prophetis tantoperè fuit deſideratus? An ut ſaginaret Ju-
dæos carnibus de tauro magno Behemoth, &piſce Levija-
than, muſio de uvis Paradiſi? ut hodierni Judæi (tanta
eſt toliditas) plerique ſomniant. Tum equidem omnium
ſiolidiſſimi fuerint ſancti illi homines, qui idem in terra
Canaan, florenterepublica Judæorum, abundẽ conſequi
poterant, ubi nihil deliciarum ejuſmodi corporalium dẽ-
erat; ut nonopus eſterad hanc rem Meſſia Sed longt ali-

ter docet Danielcap. 9. v. 24. ideò Venturum, ut peccata ex-
piaret, juſtitiam æternam reſtitueret, iniquitates cohiberet, ſ E

Eſ53v Il. ut agnitione ſui multos juſtificaret, ſeipſum victimam
oſerret propeccatis &c. Sicut ſupra latiũs diſseruimus. Neq;

negare hoc potuit autor libri Abcath Rochel,qui part. i. inter
cætera beneficia Meſſiæ etiam hoc recenſet, quòd ſiumen-
tum malum ab homine auferendum ſit, quod omnium pee-

catorum origo radix eſtEadem docent Cabaliſtæ, utvi-
dere eſt in lib. Nezach Iſraẽl cap. s2. ubi perquàm eleganter

Rabbi ille de hac re diſęerit.
Tertiò. Contradicunt ſuo Talmudo. Nam lib. Sanbedr.

cap. I1. expre ſsè affirmatur, per probitatem Judæorum ac-
celerari quidem potuiſe adventum Meſſiæ, non autem
retardari propter improbitatem: his verbis, Dixit Rabbi

A Alexan-
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Alexander, Rabbi Ieboſua filius Levi, Scriptum extat, In tempore
ſuo, Et ſeriptum extat, Accelerabo illud: Si probi fuerint, accele-
rabo illud, ſin improbi fuerint, in tempore ſuo, ſc. adducam illud.
Loquitur autem de tempore adventus Meſſiæ. Idem legi-
tur in Raſchi ſuper &ſ.60.v.ult.

Quartò. Contradicunt ſibimet. Nam ſi peccata eo-
rum obſtant, quominũs Meſſias veniat, ergò vana eſt co-
rum perſuaſio, quòd quotannis in dic Kippurim ſint i 'y-
yire, immunes ab omni peccato, quia ſcilicet Deus ipſis
omnia peccata remiſerit. Sic enim ſcribũt in lib. Minhagim.
Ubi enim peccata nulla ſunt, ibi peccatis non poteſtim-
pediri bonum. Alterum igitur fatcantur, aut Rabbinos
ſuos egregiè mentiri, dum ipſosà peccatis abſolvunt, aut
adventum Meſſiæ non potuiſse retardari propter ſua pec-
cata. Vide etiam Elenchs.

Quintò: Ne verò excipiant, ſe luere pœnam pecca-
torum à Majoribus commiſsorum: primò refutat eos æ-
chiel c. 13. v. 20. Filius non portabit iniquitatem patris, pater
nonportabit iniquitatem filii: Iuſtitia juſti ſuper eum erit, im-
pietas impii ſuper eumerit &c. Hanc juſtitiæ legem non mu-
tabit Deus ob Judæorum ſomnia.

Deinde, Ediſſerant quõdnam ſit illud tàm grande pec-
catum priſcorum, quod adhue in ipſos redundet? Qui-
dam dicunt, eſſe idololatriam vituli in deferto. At indi-
gnum hoc eſt reſponſione, cim tõties reconciliati Deo
fuerint. Neque allegare poſſunt peccata primi Templi.
Nam in ſolutione captivitatis itidem. reconciliati Deo
fueriint. Erconſtat, poſtcaptivitatem denud promiſſum

fuiſſe ad certum tempus, Meſſiam Itaq; præcedentia pec-
cata non potuerunt eſſc cauſſa dilati adventus Meſſiæ.
Porrò conſtat hoc, tantam idololatriam in Templo ſe-
cundo non fuiſſc quanta erat in primo. Quare nullum

pecca-
EllL



peccatum d Majoribus ſuis commiſſum aſferre poſſunt,
quod idoneum ſit ad probandam retardationem Meſ-

fſiæ. Sic enim majora peccata primi Templi non prohi-
buerunt, quominũs de novo terminus certus exprimere-
turà Daniele, Malachia, Haggaæo utique nec minora prohi-
berepotuerunt in Templo ſecundo, quominus ille termi.
nus ſtatutus obſervaretur.

Deniq;; ſi non priũs venturus eſt Meſſias, qudm Judæi
à peccatis mundi planè ſancti ſint, Ergò nunquàm ven-
turus eſt: Nam I. ſuprà Elenchos. oſtendimus neminem ho-
minum juſtum innocentem coram Deo eſſe. 2. anteà è
Cabaliſtis probavimus, ideb venturum Meſſiam, ut perfe-
ctam juſtitiam, ſanitatem innocentiam, reſtitueret.
Stultum igitureſt, advenrum Meſiæ co mereri velle, quod

ipſe demum exhibitus actu nobis debet acquirere.

EXCEPTIO II. GENERALIS.
Einde confugiunt ad hoc delirium, ut fateãtur, Meſi Yaam ſtatuto tempore in huncMundum fuiſſe natum,

veruntamen hondum eſſc exhibitum, ſed uſpiam delite-
ſcerei, donec expletum ſit tempus tribulationis populi Ju-
daici. Et quidem è lib. Sanbedr. c. iI. credunt, cum Romæ
commorari ſub portaurbis, ſedentem inter leproſos, aſfſli-

ctum ægrum.-
Reſp Tanta vis veritatis, ut agnoſcere cogantur, cum

natum pridem eſſel Verùm nondum ſatisfacit hæc con-
feſſio Prophẽticis vaticiniis. Etenim, ſi ille ultra i500. Ro-

umxæ ſedet, leproſusaſflictus egenus ægrotus, ecquomo-
ædo ſalvatur promiſio Davidi facta de throno æterno&

nmnunquam intertupto? Ecquomodo ſatis fit Haegao, qui
prædixit, à ſuo tiempore Mox ſeu BRE VI, intra modicum

termpus, venturum DESIDER ATUM Genubus? Ecquo-

modo
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modo Danieli, qui præſinivit 70. ſeptimanas, intra quas
juſtitia æternã acquirenda ſit peccata expianda, im-
plendę Prophetiæ? Quòd ſiMeſſias nondum eſt exhibitus,
profectò quantumvis natus ſit, nondum prophetiæ de eo
impletæ ſunt, quia, ex hypotheſi ctiam Judæorum, non-
dum liberavit populum ſuum, nondum venit ad Tem-
plum ſuum, nondum dominatus fuit in populum Iſtaẽl,
nondum occupavit regnum Iſraẽl ſolium Davidis, &c.
Et, ſi Judæi credunt eum Romæ ſedere ſub porta, nimis
dementes ſunt, qui eum non ibi quærant ut inveniant,
cum multi Judæi hactenus Romæ habitaverint, verd
Talmud doceat; ex indicio quodam oblizationis ulce-
rum, agnoſci eum poſſe, allloc. Somnia ſunt hominum de-
lirantium: aut, quod Lutherus ajebat, ſarcaſmi meri dia-
bolorum.

Præœtereà incidit hæc exceptio in coſdem ſcopulos
cum priore. Nam eæ lib. Sanhedrc. I. ſentiunt, propter pec-

cata Judæorum differri exhjbitionem Meſſiæ. Jam non
minũs de exhibitione manifeſtatione Meſſiæ, quàm de
nativitate agunt promiſſiones divinæ. Quare patet, nihil
planẽ ſublevari Judæos hac ſecunda exceptione, cum iiſ-
dem blaſphemiis obnoxia ſit, quarũ priorem convicimus.

SE Qu d NTuREXCEPTIONES SPECIALES.
I. Ad locum Geneſ,a9.v. 10.

 Ocus hic eſt inſignis, vehementer urit Judæos. Qua-
Lre vix aliuset, quem tot thm variis tàmque inter
diſcrepantibus gloſſis contaminaverint. Antequàm cas
refellamus, præmittemus tres egregias hujus loci Para-
phraſes Chaldaicas.Sic Targum Onkelos: æ”?© PE  v q» à-

lii®»
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Ideſt: Non deficiet facient ſid eſt, exercens) dominium

de domo Iuda, Scriba de filii; filiorum ejus in Seculum, doneę
veniat Meſſias, cujus eſt regnum, ipſiobedient populi.

Sic Targum Ionathæ, ꝗuod din delituit, ſed ante annos
22.àJudæis Venetiis editum primùm eſt: ?58 rpE”» æb I

m  I°t”; æ”m MP-E Bbs PAEr; mmE raB P-L,
æBE; niy; nbm a v; ſpin æbʒ

Id eſt. Non deſinent (eſfe) reges principes de domo luda
I

Scriba docentes legẽ de ſemine ejus, usq; ad tempus, quo veniet
rex Meſſias parvulus filiorũ eius, propter eum liquefient populi.
Sic Targum Hieroſolymitanum m”r ann PEbD PpBR Mb

l ſæPwn 555  IB ày  ” N;ã 3 pJEa; æb næe
iſmm pP” Nm”b on m/; ſſ li

4
Ideſt: Non deſinent (eſe) reges de domo Iuda, etiam non ſ

Doctores docentes legem de fius filiorum ejus, usq; ad tempus, quo i
veniet rex Meſſias, cujus eſt regnum, futurum eſt, ut ei ſubji- i

ciantur omnia regnaterræ.
Noune audiamus Exceptiones Judaicas. Syllogiſmus H

noſter talis erat. Eo tempore venire debuit Meſias, quo ſceptrũ l

Mechotet à tribu ludã ablata ſunt. Atqui ante annos i600. id u
ltfactum fuit, Ergh. Ad propoſitionem Argumenti noſtri directæ

ſunt ha ſequentes: lilI. Rabbi Abraham, Propoſitionẽ negat, interpreta- lir

turlocum de adventu Davidis, hoc modo: Non auferetur 
sſceptrum magnificentia de luda uſq; dum veniat David, qui ll

fuit primus rex è tribu Juda. Reſp. I. Standum eſt tibi,
àrv, Paraphraſi Chaldaica, quippe quam Talmud docet
ab ipſo Moſc divinitũs acceptam, Prophetis commen.

B datam,



Em datam, atq; ſic per continuam tradiiionem propagatam,
Llũ vn li i ideoque hic tranſilire tibi non licet, 1 àuæræ ęnxeæ àn. Illla
lEEI autem triplici teſtimonio, suæxsòm diſertis verbis affir-i  i mat, adventum Mefiæ hic deſignari. Huic reſponſioni in-
ii ſiſto, ut quæ urat obſtinatõsanimos. II. Ad;ungo verò,m minũs interpretationem Rabba

itſ

tb (alii Ketannam vocant) fol. 1Io. Pen J5 m ſibw mæn35
l id eſt: Vſq; dum veniat Silo. Hic eſt rex Meſias. Quia futurum eſl,
r

ut gentus ſeculi deferant muneraMeſa silio David, ſicut ſeriptum

iẽiiſii eſt (Eſa. 18v.7.) In illo tempore afferetur mb  munus Ieho-
aĩl vae Zebaoth. I1I. Contradicit etiam Rabbi Salomoni, qui

hi il ſimiliter ſiloh exponit,  mbn Pvn 95 Rex Meſſas
cujus est regni jus allegat ad probationem ſententiæ ſuæni i Targum Ontelos; Etaddit, ſceptrum de tribu Iuda defectu-

ſi jil
ama rum à tempore Davidis porrò. IV. Contradicit etiam ve-
viums;; tuſtiori R. Moſi Haddarſan, Bereſchith Rabbæ majori, iout
m llll à Galatino allegatur. V. Item Cabaliſtieæ obſervationi,

quæ ex Baal arba turim aſcriptaſt Bibliis Venetis, noœ u&
l

ſll intelligatur de luda fliu lactbi, Verſis ſequens ſnonus) de Davi-

3ii

per Gematriia ſeu izlnòle m&B: Utrobiq; enim in nume-
ir riseſt 358. VI. Oppono etiam expoſitioem, quæ legitur
ſis apud R. Bachai, fol.73. R\ctum eſt, ut hic verſus (Gen. 40.v.89

ubll
de, Verſus tertius (decimus) de Meſſia redemptore noviſſimo,

utt
huc eſt, quod dicitur, usq́; dum veniat ſilo, id est, filius ejus prodiens

it
de ſemine ejus. Et ratio, quod non dixit ò ſed "V, quia voluit

b ftn
emphaticè ſubinnuerẽFilium,qui naſcet ur noR wD è ſecundi-

i na mulieris juxta conſuetudinem omnium naſcentium è muliere,

ſorm

in juxta illud(Deut. 28V. 57.) Et fatum ſecundinae exeuntem de

3
de medio pedum ſuorum. Et litera ſ ſuperaddita nomini  ſiloh, my-

i

n

ſ iris: ſterium continet, correſpondet literæ finãli in Nomine (P)
l

ulir l Et hac eãt filia Abrahami, eadimq; proprietas est Meſſia. Atq; e?
reſpexit Propheta, quando quinq; encomia (tot enim in nume-i

u ris ſi- am



ii
ris ſignificat t) tribuit Meſſia (EſalæL. v. 2.3) &t requieſeet lli

ſisper eum 1. ſpiritus lehovaæ. 2. ſpiritus ſapientia intellgentiæ,
3. ſpiritus conſilii fortitudinis, 4. ſpiritus ſcientia timoris li
Domini. 5. Et odoratus ejus erit intimore Domini. Quia in tem-
pore Meſa erit abundantia prophetia, ſapientiae ſcientia, &e.

VII. Opponoectiam autoritatem Talmudicam, cui ſimi-
i lliter refragari nefas eſt Judæis. Lib. Sanhedr. cap. Dine ma-

monothallegaturà Talmud hic locus, ſceptrum exponitur I
per Capita Captivitatum in Babel, Scriba exponiturper Prin-
cipes in terra Iſiael poſt captivitatem Babylonicam. Ergò non

terminatur hoc vaticiniumintempoòribus Davidis; quod
ſomniat R.Abraham. VIII. Deniq; oppono vetuſtũ teſti-
moniũ in Echa Rabthi, p. 68. ubi nomen Meſſiæ dicitureſ-
ſe Silohex Gen. æ29.940. His omnibus vetuſtis interpretatio-
nib qua tandem fronte auſus eſt Rabbi Abraham ſuam no- i

ſſſhæc verò etiam cum textu:ẽ diametrò pugnet? Etenim
liIX. Quomodo ante Davidem deficore poterat Sceptrum

luda, cim nondum penẽs eam tribum fuiſſet? Nam Da-
n

vid primus rexõ-tribæJudæfuit, Judices priores exaliistri- ſ i
bubus, ut fatetur R, Bachai in h.L, Et ſi maximè unus Otho-
miel(de quo non conſtar) fuiſſet, tamen falsũ dixiſſet Jacob Ii
in judicibus ſubſequentibus, juxta hanc opinionem. Ine-
ptum certè planẽ eſt; ibi ſtatuere finem ſceptri, ubi pri- il

mum verè florere cœpitt. ElitEII. Secunda exceptio eſt R. Inſeph, quæ reperitur ſi
Ietiam in R. Abraham in R. Bachai ſup. h. l. ut vox Siloh non

lide Meſſia, ſed. de urbe Siloh intelligatur hoc modo: Non de- it
fciet ſceptrum de tribu Iuda usq; dumveniat ſiloh, id eſt, lerohoam li
in Siloh ungendus: Vel, uiſq; dum intereat Siloh,post cujus deva-
ſtationem David regnum Iſraeliticum fuit conſecutus. Fuiſſe au- a
tem devaſtatam Silo, colligunt ex? ſàlmæ4 v.co.65.Et ver-

B 2 bum
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V ii ſr i bum veniendi, quando de ſole uſurpatur, ſignificat oecidere;
Hy Reſp. I. Prior interpretatio inſulſa eſt vim facit textui.ſil S a. Aſſumit etiam falſum, hiſtoriæ ſacræ repugnat. Nam

i i 120.25. 3. Neq; tum Sceptrum à tribu Juda fuit ablatum,n æt Jeroboam non in Siloh, ſed in Sichem unctus fuit, L Reg.

Hũ
r

ſcd manſit etiam ultra regni ſraèlitici finem. 4. Jam de-

El
lEũ monſtratum eſt è priſcis Doctoribus, Meſium, notari voce'

M ĩi l L3siloh. 5. Pugnat hæc gloſa cum ſcopo vaticinii. Quid enim
l

l Vu
præclari eſſct, ſi apoſtaſiaxtribuum hic prædiceretur,

n” itti cum hæe non ad benedictionem ſpectot, ſed pœna ſit pec-
'y

ĩ

u i

It. n I cati? At nemo non videt, voluiſſe Patriarcham hic ali-
quod inſignebeneſicinm tribuiludapromittere. Poſte-

 ſ i riorgloſſa ſimiliter multis modis impingit. Primò contra
L]

E
t eam valent omnia argumenta, quæ p;ulòantẽ contra pri-

mam exceptionem protulimus. æ. Ridiculè impingit in
Grammaticam. Ubi enim, obſccro, vox Peniendi uſurpa-

mur

unit

tmiy tur pro Paſtari? Nam quod allegant phraſin Voęn æa ve-
Nim
i ſjmt

nit ſol, id eſt, occidit, magis etiam riſu dignumeſ. Etenim

r

m t bnhoc nequaquam idem eſt vaſtari,interire, deſolari; ſed eſt
r- locutio ſumpta à motu ſolis, qui cùm à vertice inclinat ad

ſ

EIVED

e indignæ ſunt nugæ iſtæ, quibus bonæ horæ perdantus.

n” occaſum, videtur propiũs accedere ad terram. Sed quid
ll

hoc ad vaſtationem? Quid ſoli cum urbe Siloh? Enimverò

ſl III, Tertia. Exceptio reperitur apud Bachai, fre-
ſ quens eſt hõdicrnis Judæis, quæ negat tatul hic terminũ
ulii adventui Meſſiæ, ſed tantim doceri, quid poſtadventum
ũ

ccijus futurum ſit, hoc ſenſu: Non auferetur ſceptrimde Iuda in
l æternum, QuA NDO venerit Meſuas. Idq́; probant ex Targum
linſ Ontelos, ex particula quæ etiam æternitatem ſignificet,
ms:

"ſ

næ tertid exaccentu lethib in voce qui retroſpicit ad prę-
cedentia. Ideòq; ajunt dividendas eſſe has duas voces2
m3, non conjunctim ſumendas. Reſp. õubu ſyiis. I. Particu-

Ian



EEIOUElIa ſignificat interdum æternitatem, quana
 u

nitur extracõſtructionem, aliãs ſignificat Doiams ũvel l

uſqu dum. Atv. hic non abſolute ponitur. Quare hic ſięni-
ficat Donet, uſqL.aduel dum. æ. Hoc teſtantur præter Accæ
tum Athnach Pauſantem, qui immediatẽ antecedit, omnes
cæteri Interpretes, quotquot à me viſi ſunt. Nam Targum
Outelos, (Quod percrimen falſi mutilatẽ allegatur) ſic ex-
ponit, n usq; dum venerit. Targum Hieroſolym. -1m
Vusq; ad tempus, quo vencrit. Targum Ionathæm ſix V
uſq; ad tempus, quo venerit. Sic Græci, tas à ſain. Sic ipſe
Bachai in præcedentibus expoſuerat per We W uſqucqui-
Sic R. Moſis Hadarſchan Bereſchith Rabba, allegante Ga-

latino. Sic Bereſchith Ketanna duobus diſtinctis locis. Sic
Rabbi Salomo larchi. Sic Rabbi Abrabam Abenra, Sic R. Da-
vid Kimchi inlib. Schoraſchim. His profectò autoribus tandũ
eſt, cim ii nitantur Chaldaica paraphraſi, à quadiſcede-

æis noneſt conceſſum. 3. Particula non reperi-
tur in abſoluta ſignificatione ante particulam, ſed am-
bæ conjunctim ſignificant Donet,vel uſque dum. Sic Gen:26.

v.33.88 ba73 5 bm id eſt: Etereſcebat, uſq; dum auge-
ſceret valdẽ. Sic Gen. 4I. v. 49. 8 br/m ;D n”ũ id
eſi: Multum valdẽ, uſq; dum ceſſaret numerare. Oſtendant

verò Judæi ſaltem unum exemplum, ubi hæc vox cum parti-
culaò conjuncta, Perpetuitatem ſignificet, in univerſis Bi-
bliis. 4. Quod verò nõnulli Judæi accentum Iethib allegant,
næ produnt inſignem ruditatem. Ipſi enim Hebræi Gram-
matici docẽt, Jethibaccèntum pauſantem non eſſe, Ath-
nach verò principalẽ pauſam eſſe omhibus accentibus po-
tiorẽ, excepto ſolo Siluc ſeu Periodo. Jam aperi oculos Ju-
dæe, videbis Athnach (pauſam, quæ conſtituit medium
verficuli, præcedentia à ſequentibus dividit) proximẽ
ante particulã Ecquomodo ergò hæc particula abſciſa
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per Athnach, poteſt præcedentibus conjungi? 5. Ac ut
intelligas pleniũs inſcitiam tuam, producam alia loca, è
quibus diſcas, accentum Jethib hanc vim nequaquam ha-
bere, ut poſt Athnach, vocem cui ſubſcribitur nomi-
natim vocem:) præcedentibus conjungat, æternita-
rem ſignificet; ſed potiũs videas, vocemW cum Jethib,
poſt Athnach, (imd poſtaccentus diſtinctivos minores)
pertinere ad ſequentia, ſignificare Dones. Vide &xod.23.
v penult. Iudic. 4. v. ult. 1. Samuel. 22.v. 3. Ruth. 1v.13. Exod.
23.0.9. Item ſimilem locum Exod 32.133. 5e.

IV. Quarta Exceptio paucorum eſt, qui per ſilo
v intelligunt Nebucadnexarem, derivant vocem à
n miſit q. d. Mittendum. Reſp. I. Impingit hæc etymo-
logia nGrammaticam. Nam in voce ſilo,eſt He, at in radice
nY eſt Cheth, quæ lireræ non ſunt invicem permutabiles.
2. Scopus Patriarchæ eſt, promittere beneſicium tribui
Juda, at Nabuchodonoſor pœna fuit. 3. Refutant hanc
gloſſam tres Paraphraſes Chaldaicæ cætera teſtimonia ſu-
pràad except. I. allata. 4. Talmud lib. Sanh. c. 1. extendit
Sceptrum Scribam, etiam ultra reditum ex Babylonica
icaptivitate, ad duces principes in terra Iſraẽl. Quare
non poteſt hic intelligiNabuchodonoſor. 5. Targum
ſchir haſchirim teſtatur, ſcribas etiam in ipſa captivitate Ba-
bylonica viguiſſe cap. 6. v. I. Quare non defecerunt adven-

tu Nabuchodonoſoris.
 V. Quinta Exceptio legiturin R. Bachai,& in R. Mo-
ſe Gerundenſi, qui inter cætera reſpondent, intelligendum
hoc àe Iure dominii, 'quod penes tribum Judam repoſitum
fuerit, etiamſi de Facto ſæpe ablatum ſit, ideõque optimè
conſiſtere vaticinium etiam hoc temporè exilii, quia reſti-

tuendum ſit tribui Juda. Reſp. I. Hæc eſt manifeſta depra-
vatio textus, qui dę iſ Facdo Exeicitio loquitur, non

tantim
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tantm de Ture: Non auferetur, vel non recedet, id eſt,
nunquàm fſiet, ut dejiciatur tribus Iuda de hoc ſup privilegio,
uſque dum venerit Meſias. 2. Patet idem ex tribus Chaldai-
cis Paraphraſibus, quæ Sceptrum exponunt non de n2bò id
eſ, jure regni, ſed de ipſis regibus ac principibus aclu dominanti-

bin utuntur emphaticis verbis?w amoveri pE. ceſſare,
deficere, deſiuere eſſe, Non deſinent eſſc reges ac principes:
Non removebitut faciensi e. exercens dominium, 10 133,
quæ vel ſola phraſis commentum illud refellit. Hact enus

Exceptiones ad Propoſitionem Aſamptionẽ oppugnant ſequentes.

VI. Sexta, negat ſceptrum ablatum eſſe à tribu Ju-
da, intelligit ęnim per ſcoptrum, Aſlictionem, humiliatio-
nem exilium. Reſp. 1. Pugnat hac expoſitio cum ſcopo
totius vaticinii, quieſt defcribere prærogativam maje-
ſtatem tribus.Juda. 2. ld quod oſtendit vox ſcquens Me-
choke, quid enim per Mechokek intelligent, ſi per ſchebet
intelligere volunt afflictionem? 3. Ingero hic rurſum Pa-
raphraſes tres Chaldaicas, qòæ exponunt ſceptrum Dominii

poteſtatis: Onkelos Habens poteſtatem 18W, quæ vox
majeſiatem denotat, unde etiamnum Sultani Arabicè
Turcicè appellantur. Jonathan Hieroſolymitanus Re-
ges principes: Talmud l. alleg. Capita captivitatum
principes: R. David Kimchi, Princeps dominator,quiare-
g ſceptrum manugeſtare ſolent, lib. ſchoraſch. Græci LXX.
doxor. Aquila oxĩgæou Bereſchith Rabba(allegante Galat.)
Conſiſtorium ſummum Gazith: Sic etiam R. Salomo in Gen.
49. in gloſa ſuper Talm. lib. Sanhedr. e. I. de Principi-
bus exponit. Sic R. Abraham, ſic R. Bachai, ſic Bere-
ſchith Rabba inquit, ſceptrum hoc eſc /5b ſilium
regium, &e. Huc acęedit benedictio Moſis Deut. 33.0.7.qua
victoriam, præ]minentiam tribui Judæ aſignat.

VII. Frequenseſt hæc hodicrnis Judæis reſpon-
ſio, ut



rio, ut cõcedant, durate ſeeptrum& dominium ſuum actu
uſq; ad advẽerum Meſſiæ, adeòq; adhuc ſupereſſe ſibi illud
gloriantur penes decem tribus, in Scythia ultra mare Ca-
ſpium, in neſcio quibusabſõòditis regionibus, quas dicti-
tant diſcriminari à noſtratibus perfluvium Sabbathicum,
Ideòq; nilmirum putant, quòd Meſſias nondum venerit.
Venturum autem ex illis regionibus. Vide Ramban in
Num. i1. Eliam Levitam in Tisbirad. Sambation. Reſp. ſua-
ves nugæ a yæàr duo Iãſa uvus dſles uavideræ. Talibus
ſomniis digni ſunt, qui amant mendacium præ verita-
te. I. Si illic penes decem rribus eſt ſceptrææm, quid hoc
ad tribum-Juda? 2. Quis fando æudivit de illa regione.

de fluvio Sabbathico? Pererratus eſt nunc univerſus or-
bis à mercatoribus aliis, tamen quicquam de

i illis felicibus dominatoribus neque de illo fluvio ejàſque
ſ miraculis cognovit. Facit quidem Ioſephas mentionem
u Sabbathicifluvii ſuo tempote, facit Plinius eodem tem.
iy l pore, ſed qui in Syria fuit, non in Scythia: isque hodiè non

ampliòs ſeptimo die ſubſiſtit. 3. Si illinc prodibit Meſſias,
ergò falſum dixit Michęas, Bethleemæunæſciturum in terra
Juda. Vide obſecrò, qualis ſit cohærentia: Meſſiam expe-

I ctant è tribub. decem, qui eas reducat in terram Canaan,

1linii
reſtituat Bethlehemam, utineanacatur. Alẽ 2rurbrone,

tgr-m iaòo ò iml 8ò uui wicu, Capra nondum peperit,& tamen hædus
l i ludit ſupertectol 4. Talmud lib. Sanhedr. c. 11. tradit, Decem

rſm
tribus damnatas eſſe, nullam partem habere in ſeculo venturo:

Quilergò à Meſſia reducentur in terram Canaan? j. Si ille
EXſ fluvius ſolo die Sabbathi æſt rranſnavigabilis, ergò nec

t

bi;

VV

Ellli illis
 ſi Meſias cum tranſire potetit niſi die Sabbathi. Atqui hoc
t llm

Meſſiæ nonlicet, teſte Talmuã lib. Erub. fol 43. Quare Meſ-

ltm ſias, ut maximè velit, nunquàm tamen eos traducere po-
l ll tgtit. Itaque fruſtrà cum illinc expectant. õ. Si lſraclitæ in



q J qſibi videntur, nond um impetrare tantam potue-
rint felicitatem? 7. Quietiam fit, qudd cũm dicant, mul-
tos merca tores &htriſtianos illuc navigare, aromata pre-
cioſa aſportare, nullas literas illi ad fratres ſuos his in re-
gionibus viventes mirrant, ſtatum ſuarum rerum expo-
nant? Et quis Judæis hocindicavit? Nam R. D. Kimehi
negat quenquam ſcire poſe locum, ubi ſint decem tribus,
ſuper Ietem31. v. i7. 8, Contradicit hoc ſomnium Bere-
ſchith Rabbæ, quæ docet poteſtatem illam principalem
judiciariam intelligendam de Sanhedrin. Atqui Sanhe-
drin, teſte eodem Talmud, inſtitui extra terram Iſraẽl non po-

teſt. 9. Contradicunt etiam ſibi Judæi in co, quod ad
ſuum cxilium applicant verba Hoſeæ;. verſ.4. Dies multos ſe-
debunt filii Iſtael SINE REGE 51M8 PRINCIPE &C.
Quomodo ergò dicunt, adhuc ſe habere reges princi-
pes? Sin. habent in neſcio quibus Cimmeriis regionibus,
ergoò in exilio ſuo habent, ſic falſum prædixerit Hoſeas.
10. Quid verbis opuseſt? Ipſa annorum I600. experien-

tiaextorſit ingenuam confe ſſſonem nonnullis. Sic enim
Zemach David in præfat. Cauſſatertia (cur librum Germen
Davidis inſcripſerim) eſt, ut càm legerint lectores magnificen-
tiam potentiam Regum extraneorum Caſarum, permo-
veantur ad orandum Deum, ut nobisreſtituat Principes noſtros,

DQu 14 in Exilio noſtro non habemus regem, neq; principem. Sic
etiam Bachai in Gen. 49. v. 10. Nobis, inquit, hodiẽ nulluseſt

Rex, nulli Principes. Faceſſant ergò hæc vigilantium
ſomnia.

VIII. Denique ajunt, ſceptrum de tribu Juda lon-
ug8 ante Chriſti noſtri nativitatem ablatum eſſe, iccircò

non poſſe conſtitui æí adventus Meſſiæ, etiam juxta
iã C noſtram
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goſtram ſententiam. Reſꝑ. I. Hæc reſponſio non tàm nos
oppugnat, quàm ipſum ſcripturæ textum. Ille enim diæii-
d affirmat, ſceptrum v o N Ablatumiri,us QuE dum,vel ju-
xta Targum, us ouv adillud Tempus, quo ventùrus eſt Meſias.
Tranſigant ergò cum Patriarcha Jacobo, non nobiſcum,
ſi hoc nolunt credere eſſe impletum. Notari autem poteſt,
quomodo hæc exceptio hypotheſin aſumat priori exee-
ptioni planè contradictoriã. æ. Falſum eſc Judæorũ eſfa-
tum, non difficulter ex ipſorummet libris oſtendi poteſt.
Etenim ſub captivitate Babylonica ſceptrum non defecir,
neq; Legislator, niſiTalmud ſuum mẽtiri velint, (quod ta-
men ut ſacroſanctum colunt.) Illud enim agnoſcit, Sce-
ptrum fuiſſe penes exules in Babylone, penes reduces in
terra Iſtaẽl, loco ſup: alleg. his verbis: Nonrecedit Sceptrum de
Iuda: Hacſunt Capita exulum in Babel, quæ dominantur in
Iſiaẽlem ſceptro. (addit K. Salomo, per conceſſionem fa-
cultatem regum Perſicorum) Et Mechoke de medio pedum
ejus: Hi ſunt filii filiorum Hillet, qui docent Legem. (addit gloſ-
ſa R. Salom. qui fuit princeps in terra lſtaẽl, inrellige, Sy-
nedrii ſen Conſiſtorii magni, poſtcaptivitatem Babyloni-
cam) Prætereà Targum Hieròſolymitanum in Cantic. 6. v. I.
ait, Sanhedrin migraſſeBabylonem, Deum per illud gu-
bernaſſe populum ſuum. Idem repetit approbat R. Salo-
mo in Comment. Geneſ.49. Et, ſiverùm dicendum eſt, majo-
rem majeſtatem dignitatem ſub exilio Babel in Daniele
ejusque ſociis, itemq́; ip Jojachim, experta eſt tæibus Juda,
quàm ferẽ in omnibus pręcedentibus regibus in ipſa terra
Iſraẽl. Præfectus enim fuit Daniel univerſo Imperio Baby-
lonico, Dan. 2.v. 45 c.6.v.23.4. usq; ad ſolutionem ca-
ptivitatis, c. 5.v. ult. idémq; ſuos ſocios ad honores evexit,
Dan. 20.49. Jojachin rex è carcere eductus omnibus cæte-
ris regibus prælatus fuit, ler.7 v2. Quamobrem non po-

teſt hæc dici ſceptri ablatio. Porrò
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Poriò nec ſub Aſmonæis ſeu Maccabæis ſcoptrum ll

ablatum eſ. Etenim annis 40. ante excidium Hieroſoly-
imitanum(circa tempus præfecturæ Pontii Pilatijablatum

denium fuiſſe ſceptrumà tribu Juda, Talmud Hieroſolymi-
tanum docet, lib. Sanhedr. Quando ſcilicet adempta ſunt
Synedrio judicia animarum, atq; id migravit è ſuo palatio Ii
Gazith in obſcurum locum Hamirh. Tũm enim exclama-
vit R. Rachmon, Væ nobus, quia ablatum eſt ſceptrum de Iuda,

filiur David nondum venit Idem ferẽ legitur in Talmud
Babylonico, lib. Sanhedr. cap. Haju bodekin. Eodem etiam tem.

pore ceſſarunt miracula Templi, teſte Talmud Babylon. lib:
Ioma, cap. Tereph becalpi. Quòd ſi quis contendat, ſceptrum
fuiſſe penes Maccabæos, tamen id ſaltem concedere coge-

tur, Mechoæ non deęfęciſſe, qui quidem in Sanhæedrin ma- i
gnO usq; ad Hærodis. tempora, ampliũis uſq; ad tempora

lipaſſionis Chriſti, pęrduravit. Atq; ſic æliernativẽ ſeu disjun- i
ctivdVaricinium Jacobiintelligendum fuerit. Aut, ſiquis
contendat, omninò copulativè accipiendum, de man- u

ſuro ſimul ſeptro Legislatore, nihil officiet, cum ipſi
Sanhedrin tribuatur thronus 15gius Pſ 122.v.7. Præſes lt

ſyned dĩidicatur vas i. e. Princegg Paral.19.v.5.in hiſtonis
verò Judæorum *vy eodem ſenſu, qui quidem ſemperè

familia David fuit, teſtibus paſſim hiſtoricis Judaicis, ut
cæteri Aſſeſſores, proeuldubio ex conſtitutione Davidis, l

ut colligitur ex Pſrææ. 4. .7. Summam verò poteſtatem M
ſynedrio huic fuiſſe teſtatur liber ſeder Olam, hujustei ex- li

emplum Iuculentum proponit Ioſephus lib.14.antiq.c.17. l

lib. is. 1. Ioſippus Hebrãicus, in Herode filio Antipatri J- E
dææ præſidis. Atq; hæc quidem poreſtasab Herode ſubla-
ta fuit, occiſis omnibus Judicibus ſynedrii, Talmud lib. Ba-
ba bathra cap. Haſſutaphin, Ioſeph. lib. 15.c. I. Reſtituta tamèe
innovis Judteists tandem annis 40. ante Templi extre-
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mum excidium, prorſus ſublata à Romanis fuit, velut jam
dictum. Hæc contra Judæos perſpicua ſunt, ſufficiunt
ad demonſtrandum ex ipſorummet libris, quomodo tem-
pore miniſterii Chriſti, omnis potẽſtas principalis judi-
ciaria, à tribu Juda ablata ſit. Alioquin ſi inter Chriſtianos
ventiletur, quomodo eventus huic Vaticinio reſpondeat,
res non caret difficultate, ſi ſolos Hiſtoricos Latinos
Græcos adhibere voluerimus. Deſudavit quidem vehe-
menter Pererius in Comm. Geneſ. atque accuratè examina-
vit omnes Chriſtianorum ſententias, nondum tamen-
in omnibus adhuc ſatisfecit.

Hactenus de loco Geneſ. 49.
in caæteris breviores eſſe ſtudebimus.
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AD DOCTISS. DN. RESP ONDENTEM
 Albricios Curidsq;; graves miratã vetuſtas
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bhuitt. (ætas,Te quoq; noſtra alacrem, Fabrici, mirabitur

Ingenium perges ſicoluiſſe tuum

 a ne dne val
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ã òb cc-cAppendix II

ELENCHORUM JUDAICORUV,
Continens refutationem Exceptionum Judai-

carum ad loca,

mDDcREGNO DAVIDIS, TEMPLO
Secundo, Loco Nativitatis Meſſiæ, Hebdo-

madibus Danielis

Exceptio ad loca de Regno Davidis perpetuo,
2. Sam7. Pſ.39.Ier.33.1. Paralipom. 17. &c.

Commentario R. Salomonis ſuper Ierem. 33
innuitur, hoc impletum iri exhibito demum
Meſſia. Idem reperituſ in R. Abraham Aben-

Exra ſuper Pſ.39.Reſp. O elumbem exceptionem! Sola in-
ſpectio lectio verborum utriusque loci Ierem. 33. v. 17. 13.
20.21. Pſalmi 89. v. 45. 293036.37.35. ad refellendam eam
ſufficit. Nam tale eſt fędus Dei cum Davide quoad per-
petuationem, quale eſt-olis ac Lunæ, diel atque noctis,
cœli terræ; ut habent clara verba: Arqui Sol Luna
non incipient demum ſplendere, motu ſuo diem atque
noctem, annos menſes diſtinguere, elapſis bis mille
amplius annis à data promiſſione. Ergo neq; perpetuitas

thtoni Davidici tim demum incipiet. 2. Huc affer alle-
D æ gationem
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gationem ipſius ſcripturæ, quæ ideb ait non extinctum eſ-
ſeregnum Juda, ne violaretur Promiſſio Davidi facta de
perpetuitate regni, I. Reg. i. v. 36. 2. Reg. 3.0. 19. 2. Pa-
ralip. ar. v. 7. Ergò promiſſio illa de regni Davidici perpe-
tuitate in ipſo Davide incipit porròin ſucceſſres ejus
ſe extendit continuãtione perpetuã. 3. Rectẽ igitur Da-
vid Kimchi paraphraſticè exponens hæc verba, ſcribit ſu-

per Jerem. 33. 55 r8 &5B0 n?M PEv IB? H
a3 rmrS a 3y”; 5] ?5” 3 5P ?P?Rfmn nbb |mm;;
SOm mnb 21] 5) id eſt: OxNIBuS TEM PORI-
BUS quibus erit conſtans ſudus meum cum cœlo terra cum
die ac nocte, erit otiam conſtans f&œdus meum cum ſemine lacobi

Davidis: Cum ſemine lacobi,ut ſitp opulus; Cum ſemine Davidis,
ut ſit ex eo Dominator.

EXCEPTIO AD LOCVM
Haggę. æ. Malach.;.

 c loca planẽ in alienum ſenſum detorquent Judæl.
A Nam, ut ex R. Salomone R. David, R. AbenEqra vi-
dere eſt, interpretantur Hagg. e. non de Meſſia, ſed per &9a nqon

Deſideriti Gentium intellight Bona Theſauros precioſos, qui in
Templum ſecundum à Gentilibus allata Deo cõſecrata fuerint.
Majeſtatem a Templiſecundi, quã primum ſuperavit, interpre-
tantur timde ſylendore ædificii, tim de duratione. Nam, ut igſi
quidem ſupputant, prior Domus ſtetit annos 4 10. poſterior, annos

420. Reſp. Omnia hæc, una autoritas Talmudica pro-
ſternit, quæ tradit, R. Atibam (Ipectatæ inter ſuos autrhori-
tatis Magiſtrum) expoſuiſſe de Meſia venturo in Domo
ſecunda. Quam currejiciant cæteri Talmudiſtæ, nullam
aliam cauſam afferunt, niſi quòd non reſpõderit eventus.
Atqui hoc eſt principium petere. Neque ſolum R. Atibam
ſic expoſuiſſc; ſed alios quoq; veteres, fatetur ibidem in gloſa

ſua-



ſua R.Salomon: Quate non eſt dubium, communiterejus
tempore hoc modo fuiſſe verba Haggæi intellecta. Noſtirta
igiturinterpretatio cum vetuſiis DoctoribusHa bræorum
conſentit. 2. Accedit alterum Talmudi teſtimonium,
quod oMNE S Prophetæ vaticinati fuerint de diebus Meſ-
ſiæ, lib.eod. Sanhedr. cap.eod. ir. Atqui nullum in Haggæo va-

ticinium aliud de Meſſia reperitur, extra hoc. Ergò non;
niſi de Meſſia intelligi debeẽ. 3. Vaticinatur Propheta de
pace futura in Templo ſecundo. Atqui multò plures
funeſtiores motus ac triſtiora bella cxpertũeſt Templum

ſecundum quàm primum, ſub Ocho, ſub Ptolemæo Lagi, ſub
Philopatre, ſub Antiocho Epiphane, ſub Maccabais, ſub Hircano,

ſub Ariſtobulo, ſub Hircans ultimo, ſub Herode Magno, ſub præſi-
dibu- Romanis, deniq; ſub Veſpaſiano, ut conſtat ex hiſto-
riis. Quomodo ergò verum prædixit Haggæus, niſi hoc
intelligatur de Pa CE ſpirituali Meſſiæ, ob quam princeps
pacis dicitur Eſ. 9. 4. Examinemus verò id quod obten.
dunt de maje ſtate gloria Domus ſecundæ. Quod ad æ-
dificii ſplendorem attinet, non jam afferam, quæ 2. Paral.
354.5.6.7.8.9.. I. Reg.6. de primo Templo ſcribun-
tur, quod intus ac foris puriſſimo auro obductum, pre-
cioſiſſimis gemmis undiquaq; inſtructum fuerit; id quod
certẽ de Templo ſecundo nuſpiam legitur(imò potiũs fle-
verunt ii qui primum Templum viderant, cm viderent
nullo modo ſplendorem Templi ſecundi priſtino corre-
ſpondere, Haggæ V.4.) quantumvis poſteà ab Herode ma-
gnificẽ exornatum fuerit: ſed afferam teſtimonium Tal-
mudicum, quod diſerteaſſerit, QuIN o uE rebus Tem-
plum ſecunduminferius fuiſſe primo, lib. Sanhedr. Hieroſe-
lymitano cap. llu hen haggolin, his verbis: Quinq; res defuerunt
Sanctuariopoſieriori, quæ fueruit in priori, ob id Hagg.1.dee

litera (nota quinarii) in voce ;”1: Ha verò ſunt quing; il-

D 3 la res



tſtæ: læres: Ignis ſponte ſc. cœlitũis deſcendens ſuper holocau-
Tæl ſta) Arca fæderii, Vrim Thummim dans reſponſa à Deo

nn
uſ immediatè) Oleum unctionis Spiritus Sanctus. ſid eſt, do-

num Prophetiæ per immediatum inſtinctum ſpiritus ſan-
wr cti, quem protinps ceſſaſſe dicũt poſt Haggæũ,

E=ũ Malachiam in Midras ſchir) Idem legitur in Commen-

atĩ
ſ l tario R. Salomonis ſuper Hagę. I v. 8. in Midras ſchir ha-

ſchirim ſuper Cant.8. v. 8. &in lib. Talmud. Ioma, allegante

lt R. Salom. Quod ſi igitur tàm precioſæ res defuerunt Tem-
st plo ſecundo, quæ cum nullo auro aut argento conferri
Iſ y poſſunt, quomodo potuit, obſecro, auguſtius eſſe primo?

ũ Et tamen Haggqus hoc aſſerit. Quare niſi præſentiammMeſ-
hſtin ſiæ hic intelligas, quà Templum ſecundum, licet primo a-
amſ lioquin inferius, longè illud ſuperavit, à mendacio Pro-

viſæ
phetam non liberabis, vel poti©is Deum ipſum mendacii

 imi;
accuſabis, qui apud Prophetam loquitur.

in
DQuod verò attinet ad decem annos,quibus Templum

it hunt;
ſecundum cxuperare dicunt primum, ridiculumeſ; An

rtis cundæ, in nulla alia re quàm decem annis conſiſtet? Ger-

3ra
enim Deus Cœlum terram mare aridam omnes

Tr v1
nin

gentes proptereà commoviſſe putabitur, quia decem an-

in nis diutitis ſtaturum eſſet Templum ſecundum primo?
im j Nugæ! Anne tantoperè deprædicata Gloria Domus ſe-

loi-
im ræ Quinimò id facit potiũs ad dedecus, quàm ad gloriam.
_ĩ Certum enim eſt, multò fœdiũs contaminatum fuiſſ'&o it
mt; Templum ſecundum, quàm primum, in famoſa illa pro-
5tã. fanatione Antiochj Epiphanis: item à Pompejo, quiin

i

r|m;n ſanctum ſanctorum ingreſſus eſt: à Craſſo, qui Templum
ſpoliavit; à Cajo Caligula cæteris usque ad excidium

im poſiremum.tà

q

uqt Denique eſt hoc in Malachia notandum, quòd af-
hoss ſ1i it firmat, Meſſiam ventyrum inTè emplum suun. Jam, cum

N
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Templum poſterius vattatum ſit, Meſſas verò ex hypo-
theſi Judaica ex omnibus gentibus evocaturus ſit Judæos
&reducturus ſecum inPalæſtinam, quomodo venire pote.
rit in Templum ſuum, quod vaſtatumeſt? Nam etſi ex Eze-
chicle ogganniant de ædificando Templo terrio(quod ta-
men ipſe R. Salomo in Comm. Talmud. lib. Sanhedr cap. iI. fa-
tetur intelligendum de "un bu 5bvœ ſeruſalem cæleſii,
velut ex ipſo etiam Exechiele cap. 45. 5. colligitur.) At-
tamen nihil hoc facit ad quæſtionem; Quomodovenire
Meſũas in Tem plum ſuum poſſit, quod non eſt? Ut jam

non repetam, quòd exertis quaſi digitis Haggæus dicit,
HANC I?SAM domum POSTERIOREM, 7ũ3inov rturæ
dvroũ roũ cęt;; tribus imo quatuor pronominibus demon-
ſtrativis, tempium ſecundum deſignans.

EXCEPTIONES AD LOCV M
]AMich. 5-

7 Unc locum ſic depravant R. 4brabam R. David,
AE ut nonpro loso Nativitatis Meſſiæ, ſed  ſolim pro loco Proſa-
piae accipiant, quia ſcilicet David ibidem nutus fuit, hoc ſenſu:

Parva es in millibus luda, tamen patria es Davidis, è quo de-

4

icendet Meſias futurus Dominatorin Iſraẽl. Et alſuit R. David
Tequentia verba, ad infringendum noſtrum Argumen-
tum pro Meſſiæ divinitate. &reſſus ejus abinitio à diebus ſe-
culi, ideſt, proſapia cjus inde usq;ad Dovidem refertur,è quo e-
greſſuris eſt, dicit abnitio àdiebus ſeculi, propter longituli-
nem temporis intercedentis int?? Duvidem Meſiam. Reſp. I.
Has impias nugas dèſtruit velunicæ autoritas Talmudica,
cui refragari nefas eſt Judæis. Nam in lib. Berachoth Hieroſo-
lymitano, cap. æ. aſſignatur Bethlehem Juda nativitati Meſ-
ſiæ, hiſtoria narratur (fabella Judaica) quòd natus fuert
rex Meſias in Bethlehem, nominatus nav Mnachem, ideſt,

on-
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Conſlator eodẽ die quo Templum exuſtum fuit, matri tamen per
violentiam quat uor ventorã ereptus, neſcio quò deportatus,ubi
cõmoraridebeat uſq;d tempus liberationis. Idẽ legitur in lib.
&cha Rabthi ſuper Thren. 1v. 16. Quæ quãvis nugæ ſint, tamẽ
convincunt Judæos, Bethlehemam è priſcorum ſuorum
traditionibus, deſumptis è loco Mich. v. eſſe locum nati-
vitatis Meſſiæ. 2. Quis autem non vider detortam depra-
vationem verborum, &æ te mihi egredietur Meſſias, id eſt, ex
te mihi egreſſus eſt David, è quo deſcendet Meſſias 3. Rectius
R. Salomo interpretatus eſt locum his verbis: £t tu Bethle-
hem Ephratha, è qua egreſſus eſt David, juxta 1. Sam. 17.Bethle-

hem quoq; appellata est Sphrathã, (Gen. 4.8.) Parvula es,propter
Ruth Moabitidem, quæ inte fuit. Ex te mihi egredietur Meſſias

filius David, ſrcut ipſedicit, Lapis quem reprobarunt adificantes,
factus est in caput anouli. Et egreſſus ejus à diebus ſeculi, ſicut di-
ctumeſt (Pſalm. 72.) Ante ſclem  fliatur, nimen ejus. Ubi
rectè egreſſus Meſſiæ R. Salomo explicat per Pſalm. 72.v.

17.quod ANTE SOLEM, ſicante Mundum conditum
fuerint, qua in re apertẽ refutat R. Davidem Kimchium.
4. Sed qualis obſecro eſt convenientia hujus phraſcus,
Ab initio à diebus ſeculi,cum tempore inter Davidem Meſ-
ſiæ nativitatem? An enim David fuit  Mundi initio? 5.
Paraphraſin hanc ſignificate ante Mundum conditum,
ſic ab æterno, docet Proverb. 8. v. 23. 24. Neque eſt ut exci-
piat R. David, ſecuturum, quod ante Mundum conditum
Jehova creaverit Meſſiam. Etenim hoc ſequitur, ſi Meſſias
ante mundum conditum fuit, ergò eſtæternus, ac verus
Deus, quandoquidem ante creatum Mundum nihilcrea-
tum eſt, nihi fuit, niſi ſolus Deus, Pſlm. 0, v. 2. Prov.
5. 23. ſeqqSed non eſtprętereundum, quòd in quodam abſiru-6i

ſo libroargumentantur contra nos ab eventu Prophetiæ.

obje-

h



llitã

objectantes, Meſiam noſtrum non dominatum fuiſſe unguam
Iudais, ideoq́; de eo hæc verba intelligi nonpoſſe. Reſp. 1. Ante-
quãm nebulones digner reſponſo, ediſſerant priùis, quo-

modo verum dixerit Jehova apud Prophetas, promittens
Davidi ſolium æternum ſicut dies cœli? Neceſſceſt, im-
pletum fuiſfe adhuc impleri verbum, quod ipſe Jehova
interpoſito firmiſſimo juramento promiſit. Atqui illud
non impletum eſtin regno ſolio corporali aut externo.
Ergò, niſi Deum mendacii velint arguere, coguntur con-
cedere, alio modo ſpirituali in inviſibili cœleſti throno
id impletũ eſſe adhuc impleri. 2. Jam diſcant è ſuiſmet
Doctoribus, quòd omne negocium ad Meſia regnumpertinens
ſit næ non Bv, divinum non corporale, ut expreſsè

ElEſcriptum extat inlib. Nexach Iſrael Cabaliſtico, cap.34.9.45.

Habent ergò reſponſum è ſuiſmet Doctoribus, neque at-
tinet, nos pleniũs ipſis hoc exponere, cum ſint canes

pocci, quibus non ſunt pròjiciendæ margaritæ, uſq; dum
caninum ingeniumeXuant.

Ibidẽ ampliiis grunniunt, v.æ. ſqui rRb  nim B& iNa3
in magnificentia nominis lehovæ Dei ſui. Ergò Meſſias habet
Deum, ſic non ipſe eſt Deus. Reponimus primò id quod o-
lim Chriſtus Ioh. 10. v. 34. Si Magiſtratus, homings meros,
dignatur Deus tàm ſubliminomine, B&nbæ, in Pſalm.52..

quomodo blaſphemia erit, eum appellare Deum verum,
qui eſt naturalis Filius Jeliovæ Pſſ2v.7. 2. Ingerimus im-
piis oribus verba ſui Doctoris æ. Ioſeph Albo in lib. Iccarim,

quæ allegavimus elencho7. claſſſ3. (in quaclaſſe pererro-
rem Typothetæ poſtlit. T.2. duo integra folia inſerta ſunt,

pertinentia ad Claſſem 7. id quod monere volui, ne quis
ob non- cohærentiam offenderetur) Nomen Meſſia(inquit
ille) eſt, Iehova juſtitia noſtra, eo qubd ſit 5n Wenæ Mediator

Deus, per quem aſequemur juſtutiam à Deo, &e. Cum hoc igi-
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tur Rabbino Judæi tranſigant, neque opus nobis ulteriori

reſponſione.
Ampliũs ibidem latrant, ſequiv.3. Meſiam habere fra-

tres, 22 vRE Atqui de Deo dici non poteſt, quòd habeat
fratres Ergò Meſa: nõest verus Deiu, aut noſter Meſt ias, quem

pro Deo habemus, non est Meſias hic deſcriptus. Reſp. Ineptias

has non opus refeller. Sufficit ex propriis ſuis libris eos
refutari. Sic enim ſcriptum extat in lib. vetuſto Mechil-
tha fol. 12. col. I. ReChanina filius Halmſi dixit ſuper verba,
(Exod. 14.V.35.) Quid c lamas ad me ſinquit Iehova. Annon ſcri.
ptumeſt Prov.17.v7.) In omni tempore amat amicus, frater
anguſtiam naſcetur Hic eſt Deus ſanctus benedictus, qui dicit,
Frater ego ero Iſraeli in hora tribulationis ejus ſcut ſeriptum est
(Pſalm. 122.V. 8.) Propter fratres meos amicos meos, loquar
nunc pacem inte. Prætered, in Midras Tillim ſuper Pſalm. 4.
fol. 5. col. 4. Dixit R. Simeon, Caro ſnguis ſi habeat propin-
quum, qui dives ſit, confitetur (vel agnoſcit) eum: Peus autem
ſanctus benedictus non ita agit, ſed quum Iſraclitæ maximè in-
anguſtia ſunt, tim vocat eos propinquos Fratres, ficut dictum
eſt (Pſal. 122.V. 8.) Propter fratres meos amicos meos &c. Et
fol. ſeq. Dixit R. Aben in nomine R. Acha, Deus ſanctus eduxit
Iſtaelcaptivum deprædatum, tamen non erubeſcit eum fa-
teripropinquum ſuum ſicut ſcriptum eſt (Pſalm. 148.v.ult.) fi-
liis Ifrael populo propinquo ſuo. Similia leguntur in Midras

ſehir ſuper Cant. 8.v.1. Quis dabit te ut fratrem mihi? Hæc enim
verba de Deo ſancto benedicto exponuntur, qui hoc
modo alloquatur Iſraeliticum populum, in Targum ſou
Paraphraſi Chaldaica tribuuntur Meſſiæ. Quare ſi vera
dicunt hi Commentarii; Meſſias eſt frater Iſraeli ſimul
eſt Deus ſanctus& benedictus Mendacium igitureſt, qudd
annectunt in lib. anteà alleg. ææ 555 ꝑ b onæ rbow
mp&æ ideſt, dictionem FrA TE R nullo modo. unquàm

poſſe ſtare cum divinitate. Sed



Sed nondum finis exceptionum. Qusmods, ajunt, ve-hub l

rum eſt de Meſſia Chriſtianorum, quod v.4. dicitur, eum domina-
turum vœ 9Bè W usq; ad finesterræ, camdoctrina ejus non-

rfuerit propagata ſcu extenſa niſi poſtaliquot ſecula, tempore ſe.

Conſtantini?Nam intereã credentes in eum fuerunt exagitati,di-
vexati, anguſtiati excruciati icateris religionibus, mirum in
modum. Imb usq; in hodiernum diem nondum conſenſerunt omnia

regna in ejus doctrinam, ut in Perſis, Iſmaẽlitis c. videre
eſt. Reſp. Si ſtultitia tua Judaica legiſſet Eſaiæ j3. verſI.
2.3. tum intellexiſſer, paucos admodũm ab initio, præſer-
tim inter Judæos, futuros, qui in cum crederent, ſed ple-
rosque offenſum iri miſerabili ejus ſpecie. Quòd ſi Eſaiæ
credere recuſas, ſaltem rtuo Rabbi Iſaac Arama, magnæ in-

ter tuos autoritatis Magiſtro, crede, qui ſic ſcribit in lib.
Atidath Iſaac ſuper Geneſ. 47. Verbum Dei eſt nuncius ejus.
De quo ſcriptum eſt, Profecti tale eſt verbum meſũ, qualis eſt igni,

inquit Deus. Et hoc eſt quod ſeriptum legitur: Veniet verbum-
tuil, honorificabimus te. Vtiq; cim venerit verbũDei, quod eſt
Nuncius Dei, tunc honorabimus eum. Dixit R. Saul: Nonne ve-
nerunt Prophetæ, occidimus eos? LQuomodo ergò nunc recipie-
mus verbum ejus? aut quamobrem credemus ei Reſpondit R. Sa-
muel: Quoniam ſanabit eos, eripiet eos 3plagis eorum. Propter
hac ſigna credemus ei, honorabimus eum. Dixit tunc illi: Qua-
re non dixit, Mittit verbum ſuum ſanabit Nos, ſed dixit eoss
Reſpondit: Ideb quoniam loquutus eſt de AL 1Qu IBU S dunta-
xat, non autem de omnibus. Quia hoc eſt ſecundum proprietatem

Hebrai ſermonis, in dictione Eos. Et dixit illi: verum certè dixiſti.
Nam Verbum ejus venit ad ſanandum omnes in univerſum, non
tantim Aliquos. Sed non fuit receptum niſiab aliquibus particu-
laribus, qui cen ſebantur inter omnes CcRASSIORIS INGENI,
viri PIs CATORE S,exercentésq́; ſe inmari. Et hoc eſt, quod ſeri-
ptum legitur: Conſcendentes mare navibus, facientes opera ina-
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quis magni, Ipſiniderunt opus Dei. Ili profectb, ſirectè conſideres,

Ji P Icanos, cœcus ſit oportet. Recogno-
ſcant etiam verba R. Salomonis paulò ſuperiũis adducta,
quibus verba Pſal. n8. (Lapis quem RE ROBARUNT adifi-
cantes) perſpicuè de Meſſia exponit. Porrò paulò anteà Ju-
dæos docuimus, regnum Chriſti non cſe mundanum, ſed
cœleſte ac ſpirituale. Itaque nibiſ neceſſe eſt, cum à mari
ad mare extendere dominii terreni terminos-

Deniq;, etiam hocobjectant quod vè.9. dicitur de Re-
liquiis Incob futuris inter Gojimſicut Leo inter oves, diripiens

conculcans, diſcerpens, ita ut omnes hoſtes cmnes inimici
Iſtaelitarum extirpentur. Hoc enim nondum impletum eſſe ajunt,

implendumautem eſſe adbuc in Iudai. Reſp. Hic promicat ſan-
guinarius Judæorumaſfectus erga nos, quos omnes ſpe-
rant optant tandem aliquando à ſe tanquam à Leoni-
bus oves, dilaniari, diſcerpi, occidi, miſerabiliterextir-
pari; idq; ſtolidi Romines à Micha prædictum ſomniant.
Sed debebat Magiſtratus Chriſtianus animadvertere in
nefatiòs hos nebulones, reipſa docere aliam expoſitio-
nem, quàm ingrati ſerpẽtes abuſi noſtrã patientia, pro be-
neficio victus tutelæ, contra nos hactenus meditati, ſi
non etiam machinati, ſunt. Aliàs non dignamureos alia
reſponſione, niſi ut diſcant à ſuo Rambam in More Nebu-
chim, cos eſſe ſtultos, qui Prophetarum prædictiones ſim-

plici-



pliciter juxta literam corporaliter velint intelliger,
part.a.c.æ9.

EXCE PTIO AD LOCVM
Daniel 9.

 Arias hic Judæi exceptiones, ſibi invicẽ planẽ contra-V rias confinxerunt. Potiſſimas recenſebimus addita

refutatione.
PrimumR. Salomen ſic pervertit: Septuaginta ſeptima-

nae definitæ ſunt ſuper Ieruſalem, àprimi Templiruina ſub Zede-
ia ad ultimam illius deſtructionem, poſt quam conſummabitur
præevaricatio Iudaorum peccata finem accipient, ut mundati
ab iniquitatibus mereantur adductionem juſtitiæ ſempiternæ

unctionem ſantti ſanctorum, id eſt, Arcæ aliorum vaſorum-
Templi. Quæ omnia per manum Meſia fent. Ab egreſſuverbi, id

eſt, per virtutem verbi, quodab exordio precum eius à Deo egreſ-
rãl

s

ium fuerat, ut llud ei nunciaret, ſcire Daniel id poterat quodper
dictumverbumindicabatur. Nam tempus à deſtructione Ieruſa-
lem hsq; ad Meſiam,id eſt Grum, ſunt hebdomades 7.t poſt heb-
domadas 62. excindetur Meſias, id eſt, Rex Agrippa,qui ludao-
rumrex erit eotempore, quo Veſpaſianus Hieroſolymam evertet.

Et confirmabit ſc. Veſpatiani filius pactum multis ſe. Iudais, ve-
runtamen non ſervabit ſed in medio ſeptimana fidem violabit,
abrogabit ſacrificia oblationes. Quaæ deſolatio ita permanebit
usq́ ad adventum Meſiæ.

In hac interpretatione pſlurima vitia ſunt. I. quòũ
conſummationem peccati cætera, rejicit ultra finem ſe-
ptimanarum, poſt excidiũ Hieroſolymorum, cim tamen

omnia ante excidium intra ſpacium illarum complenda
fuerint. Nam textus ait ſoptimanas iſtas definitas, ſed de-
terminatas eſſc ad conſummationem prævaricationis, ad-
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rum ductionem juſtitiæ. Et quàm quæſoridiculumeſt, Deumſiun terminum conſtituiſſc præcisè 490. di-
ſnii uv
æ 1 mu- numeraſſe, ut poſt illos annos ſeu poſtillum terminum,

j

èĩhsli

Judæi in incertum expectare debeant Meſſiam poſt multa
r i
aum ergò dinumeravit illos 490. annos? Quid inde certitu-ms tuu;

demum ſecula nemini cognita, venturum? Cui bono

5,

ſ

æ un

E

nit ntãans patrum peccata portare filios, niſi eadem patrent,

ſ
dinis redundat ad miſeros Judæos? Nugæ  2. quòd con-
ſummationem peccati Judæorum ait pẽr præſentẽ capti-

i

iimm vitatem futura eſſe. Nam, præterquàm quòd eſt
iæ 3uæ. mentum Rabinicum, quęro quale peccatum id ſit2annẽin

Lifem primo templo commiſſum, tUm contradicit Ezech.c. 18.

j

m

W

6

r

n. rit peccatum in ſccũdo Templo commiſſum, ſic Deum
tu ut exponit Ionathan Chaldaus  x. 20. v.5. at væerò Judæi po-

ſterinon exercuerunt idololatriam primi Templi: Aute-

ru;r injurium quàm maximè faciunt, qui nefandam idolola-
n triam cædes Prophetarum in primo Templo puniverit

Enn

inaã annis, inſuper prophetas àlia plurima
neficia in ipſacaptivitate conceſſcrit, chm nihileorum inlil

umi Quomodo Arcam reducit R. Salomo, cum tamen Ierem.

i

n; c3.7.15. neget memoriam fore Arcæ, aut ullam ejus ratio-
rnem habitum iri? Prætereà R. Moſes bar Nachman Gerun-

ſnim1 dẽſis, per ſanctum ſanctorum rectè intelligit Meſſiam, ut
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EſE R. Leviben Gerſom. 4. Particulam Ib 4,denotantem termi-
ml num à quo, pervertit in paticulum Per,nãn xB D.ãb egreſſ*ue

Bum verbi q. ſonet, per egreſſum verbi. Atquiipſe Angelus ſe ex-

ſ

F plicat adiungens immediatè terminum Adquem, ?&B
nſſ 5. Quòd per Ducem Meſiam, intelligit Cyrum. Contra, An-
Ll

gelus dicit, ab egreſſu verbi de Reſtituenda Ieruſalemad du-

himt. cem Meſſiam, ſuntanni 49. AtR. Salomon, à deſtrutiorr
t

ne prima
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ne prima leruſalem ad Cyrum ducem, ſuntanni 49. Quis
non videt hæc eſſc contrariat à reſtitutione, à deſtruttio-
ne? Deinde, long? ante Cyrum completi ſunt 49. anni
juxta Talmudicam ſupputationem in lib. Megilla, cap. Me.
gilla nikreth. Nam ibi diitur, Nabuchodonoſorem re-
gnaſſc 45. annis, ex 2. Rog. 24. verſ, 12. cap.ult. verſ. 27.
Igitur à deſtructione Jeruſalem regnavitannos 27. (Nam
annoI9. cepit Hieroſolymam, 2. eg. 27. v.53.) Evilmero-
dach poſt cum 23. annos, juxta traditionem Talmudicam,
En habes annos 7o. Et nondum regnaverat Balthaſar neq;
Darius Medus, poſt quos demum ſequitur Crus. Quare
ante Balthaſarem jam completi erantanni 49. ac proinde
rerminus eorum non poteſt ſtatui in Cyro. 6. Poculote-
mulentiæ dementatus R. Salomo, ex Meſſia quem jam Cy-
rum finxerat, ſtatim v ſeq. veluti in Comædia permutans
perſonas, facit Agrippam, quæ cſt libido non ferenda. Ut
non dicam, Ioſephum t5 loſippum ambos Hebræos hiſtori-
còs in faciem contradicere. Teſtanturenim, Agrippam
cum Romanis durante toto bello, confœderatum fuiſſe,

à ſeditioſis Judæis ſeciſſe ſeceſſionem. Et Joſerhus Græ.
cus, qui ſub Domitiano ſcripſit longè poſ bellum Judai-
cum, affirmat ſe commentarios ſuos lcgendos obtuliſſe
Agrippæ Ergo ſupervixit excidio Jeruſalemico. Photius et.
jam è Iuſto Tiberiadenſi refert, Agrippam vixiſſe uſque ad
ànnum tẽrtium Trajani. 7. Falſum planẽ dicunt de Tito,
quòd fœdus violaverit fidem fregerit. Legatur Joſippus
p.265. edit. Baſil prioris, p. 126. edit. poſter. p. 120.edit. Cra-
cov. Et loſephus ben Gorionp. 127. edit. Cracov. qui ambo ex-
preſè, hoc mendacium refutant. Sunt a. hi libri Hebraicẽ
ſcripti, à Judæis magni fiunt, ut jam teſtabitur R.Levi.

Secundò. R. Levi paulb aliter interpretatur, in-
hunc modum: Vltra 490. annos non debuit durare Tem-

plum
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plum ſecundum, id quod Angelus Danielinotificare debuit, ne
putaret perpetub manſurum, ſed ut cognoſceret per venturam
captivitatem diuturnam peccata Ifraelis finem acceptura,
ipſum meriturum juſtitiam aternam, quaæ est Meſias, cujus
adventu viſio prophetia cmnis implebitur. Ab egreſu ver-
bi de inſtauratione leruſalem uſque ad Meſiam ducem, id est,
Sacerdotem magnum, qui est Iehoſua, anni 49. Nam à de-

ſtructione prima tot anni affluxerunt. Et licet plures anni ſint,
eos tamen non curat Angelus, càm id Danieli jam antè notum
eſſet. Et post ſeptimana 62. occidetur Meſias, id est, ſacer-

dotio finis impongtur à populo ducis Romani Titi: qui confir-
mabit pactum multis ſeptimani uni, id est, ſuadebit Iudais
promiſſa pace, ut reddant tributum Romanis ne cauſſam dent
ruinæ civitatis ac Templi. Nam non aſſenſus fuit Titus deſtru.
tioni civitatis templi, ut Hiſtoria nos edocent. Et propter
abominationes Manaſis aliorum regum, dux iſte deſilans
erit, quousque Iſrael ultimè deſolatione deſoletur, Hæc R.

Levi.
DReſp. In multis cum R. Salomone convenit, quæ

proinde è ſuperioribus rèfutantur. In eo diſſentit, quòd
per Meſſiam ducem intelligit ſacerdotem magnum, nem-
pe Ioſuam, cum tamen in Sacra ſcriptura regia ſacerdo-
talis dignitas nemini niſi Melchiſedeco Meſiæ tribua-
tur: neque etiam unquam Joſua ꝑrinceps aut dux fuiſe
legatur, ſed Zorobabel Nehemias. Poſũteà rectè quidem
de codem Meſſia exponit ſequeatia verba, occidetur Meſ-

fas, ſed non advertit, hoc contra ipſum facere, quia fa-
tetur, divinaautoritate ſacerdotium eſſe abrogatum, id-
que uLr 1æ 4 deſtructione. Sed quænam cauſſa eſt, ut thm

ſtudiosè hi Rabbini quidvis aliud per Meſſiam ducem
intelligere malint, quàm verum promiſſum Meſſiam;
Davidis filium? Agnoſcunt fatenturverſ 24. Septi-

manas
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manas 70. determinati, ut adducaturjuſtitia ſempiterm
Meſſias promiſſis adveniat. Et tamen eveſtigio mutatã

ſententiã, per Meſſiam, verſ ſequenti 25.26. næ7 iboxi ſignan-
ter expreſſum, nolunt verum Meſſiam intelligere; ſed co
longè ultra determinatas ſeprimanas in plurima incerta
ſecula rejecto ſemoto, potiis arripiuntvel Cyrum, ut
R. Salomo, vel Jehoſuam ſacerdotem, ut R. Levi, vel Nehe-
miam, ut R. Abraham AbenEæra, vel Regem Agrippam, ut
iterum R. Salomo, vel Regem Darium, ut R. Saadia Gaon,
vel Zorobabelem, ut alii, vel omnes reges Judæorum, ve-

lut iterum R. Abraham. Quæ prodigioſa inconſtantia ſatis
coarguit malitiam Judæorum, qui contra conſcientiam
malunt quemvis alium quàm verum Meſſiam, pro Meſſia
agnoſcere, ne cogantur fateri, Meſſiam jam veniſſe, oc-
cidi debuiſſ'e..

Cæterum plerique omnes Rabbiniinitium ſeptima-
narum conſtituunt in excidio primo Hierbſolymorum,
contra manifeſtum textum. Quosre-tẽ objurgat R. Abra-
ham, ajens hanc interpretationemnonhabereneq; odorem nec ſa-

porem. Ac miratur, quomodo connectere praſumant templi dèſo-
lationem ejuſdem perfectionem innumerum unum. Et tamen

ex hac falſa hypotheſ mænavit Talmudica traditio, de dura-
tione Templi ſecundi, annorum à20. Deme enim 70. de

490. relinquuntur anni 420. quibus poſt finem capti-
vitatis illud Templum ſtetiſſe volunt: ut videre eſt apud
Saadia Gaon ſuper Dan. 5.& iti Seder olam, in Iuchaſin.

Porrò in abũtruſolibro, cujus feci menrionem ſuprã,
ita nugantur: Si de Meſia loquitur textus v. 25. 26. cur ergò
Daniel non dicebat, Meſias noſter, ſed ſeipſum excludebat? Quo-
re hic eſt ſenſus: Quando roſter Meſſias veniet, tim occidetur
Meſias eorum& reges eorum cum Meſia ſuo, quem pro Deo  ſan-

do ſanctorum colebant. Reſp. Helleboro opus eſt vertigino-
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ſis his capitibus. Ttàne Danielfeexc ludit; etm dicit, Meſo.
ſias Dux Ergd etiam Eſaias ſe excluſerit, cum cap. 45.v.17
inquit, Et ſalvabitur Iffaelin Domino, quia ſc. non dicit, in
Domino noſtiro? Sed quàm ineptum eſt, quòd occiſio-
nem Meſſiæ de Chriſtianorum regibus interpretanturl
Annon.ipſorummet interpretes, vi clariſſimitextus ada:
ti, fatentur, EN TR A 70: ſeptimanarum ſpacium cædem
iſtam Meſſiæ eventuram? Quiergò poſtclapſa quindecim
ſecula à fine ſeptimanarum, demum continget? Næ hi ho-
mines præ odio noſtri diabolicã malitiã, neſciunt quid-
dicant aut garriant.

Contra omnestàm enumeratas, quàm cæteras, quæ.
inR, Abraham R. Saadia, extant, corruptelas, (quis enim
tempus perdat in omnibus nugis deſcribendis?) ſufficit
immotum hoc argumentum: Septuaginta ſeptimanæ de-,
terminatæ ſunt in hunc finẽ ut addueere tur -œb runò
&c. Meſſias (am Meſſiam verum intelligi, ſixe per ſan-
ctum ſanctorum, ſive per Juſtitiam ſempiteram, fatentur,
Judæi) Ergò intra terminum earundem venire debuit,.
aliàs vana nihili eſſet illa in hunc finem facta detérmi-
natio. Atqui ſeptimanæ illæ finem habuerunt ant.

annos 1542. Ergòante annos15342. Me

dſias venit. tu1lliti tttz ll
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COROLLARIA
I

Deus ſerib vult omnes homines ſalvos feri

II.
Chriſtus ſuã obedientiã ſatisfactione omni-

bus promeruit ſalutem

HI.
Spiritus Sanctus in verbo omnibus offert ſalu-

tis media.

Iv.
Nemo ergò hominum abſoluto aliquo decreto

à ſalute æternã est excluſus
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AP P END I X III
ELENCHORUM JUDAICORUM

Continens refutationem Exceptionum Judai-
carum ad loca,

Zach. i37erem 3. teſtimonia Talmudica,
Item, de Virginitate matris Meſiæ, de Pa-
sione, Crucifixione Morte Meſſiæ.
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Appendix IIIELENCHORUM JUDAICORUM.
Exceptio ad locum Zach. 13.

I.

2 U Ne locum contra nos urgent Judæi di-
IZ titantes, nondum è Mundo ſublatam eſſeé idolo-Ii æ latriam omnem falſumDeorum cultum, cim
a minima orbis pars adhæreat fidei noſtri Meſiæ.

loqni certum eſt, quæ iis temporibus erat ubivis terrarum
gentium frequentiſſima, item Oraculis, Sacerdoti-

bus idololatricis, quæ omnia tempotibus Meſſiæ ſubla-
tum iri, prædicit. Atque id certèveriſſimè evenit. Prim©m
circaannum Ioo. à nato Meſſia, ubi prædicato Evangelio
per totũ Mundum paſſim obmutuerunt oracula Ethnica,
neque reſponſa ampliũs dare potuerunt. Ut ex hac occa-
ſione Plutarchus Ethuicus peculiarem librum ſcripſerit de
Oraculorum interitu, ubi inquirit in cauſſas hujus inauditæ

miraculoſærei. Item, Iuvenalis eodem temporẽ vivens,
Satyra 6. canit. Quicquid

Dixerit aſtrologus,credent à fonte relatum
Hammonis, quoniam Delphis oracula ceſſant.

2. Quamvisautem non ſimul omnia ſacrificia Ethnica
ceſſaverint, tamen progreſu temporis ipſa quoque plant
neglecta, abolita extincta fuere, inprimis à ſeculo Cõ-
ſtantini porrò. Ut cæcum eſſc oporteat, qui non videat
inſigne hoc miraculum, quòd cũm antehac communi
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quodam conſenſu populorum, per tot millia annorum
firmato, totus orbis terrarum idolis, ſtatuis ſimula-
chris ſacrificaverit, thura incenſa obtulerit, eademq́; a-
doraverit; poſteà voce Evangelii illa omnia fuerint abro-
gata. Neque enim, quando Propheta inquit, nnovã in die
illo, intelligere putandus eſt unum ſolum diem, vel unum
annum: Sed phraſi propheticã indefinitè intelligit tem-
pora exhibiti Meſſiæ, Evangelii promulgati.

3. Quod verò attinet ad idololatriam Papiſticam, illa
non eſt hujus loci, cum fiat prætextu doctrinæ Evangelicę

ſit nova planè Evangelii depravatio Meſſiæ exhibiti
obſcuratio; de cujus introductione non minus prædixe-
runt Evãgelici libri, quã de veteris abrogatione Zacharias.

4. De loco Jerem. 3. actum eſt Elencho VI.

EXCEPTIO AD TESTIMONIVM TAL.-
mudicum  ſex millenariis annovum Mundi.

Extat de hoc loco prolixa diſputatio inlib. Schebet Ie-
huda, habita in conſlictu cujuſdam docti Judæi ad Chri-
ſtum converſi cum aliquot Rabbinis. Nomen illius expri-
mitur Gronimus, ls, niſi me augurium fſallit, eſt Hieronymus
de ſancta fide, qui ſcripſit librum contra Judæos poſiquam
converſus fuit, ad cujus lectionem feruntur quinquies
mille Judæi converſi. Summam diſputationis excerpam,
ſimodò fideliter à Judæis relata eſt, de quo dubito. Hie-
ronymus ille promiſit ſe Rabbinos convicturum è pro-
prio Talmud, quod Meſſias venerit. Etad hocallegavit
verba è lib. Sanhed. c. 11.de ſex millenariis Mindi. Reſpon-
derunt Rabbini dupliciter. 1. Non licere argumentari, quod
Meſias venerit, niſi prius omnes conditiones ſeu requiſita ad ad-

ventum Meſſia à propheti prædicta, oſtendantur eſfe impleta-.
Nam hanc eſfe legem diſputandi apud ſapientes, ut prius de rei eſ-
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ſentià poſteà demum de ejus accidentibus diſferatur.2. Reſyon-
Asonem extare in ipſo allegato loco, quando ſequitur. t propter pec-

cata noſtra, qua multa ſunt, exibunt de it qui exibunt: id eſt,
peccata noſtra immutabunt determinatum iſtud tempus:
Reſpondit Hieronymus: Hæc poſtrema verba non eſſe
Eliæ, ſed alumentum Rabbinorum, qui cũm recuſarent
Chriſtum Jeſum pro Meſſia agnoſcere addiderunt hæc
verba, quaſi etiam Eliæ eſſent: cum tamen ea in præterito
loquantur, exierunt de iis (annis) qui exietunt. Reſpondit
R. Zerachia I. O mnis qui venit ad coarguendum aliquem, non
debet afferre teſtimonium ambiguum, quod duplici interpreta-
tioni obnoxiumſit, quale eſt hoc. Hieronymus enim dicit, poſtrema

verba eſſe aſlumentum Rabbinorum: Nos autem negamus. Jam
ſiille quarat,cur negemus, nos quaremus, cur ille affirmetSic igi-
tur in mediorelinquitur teſtimonium, ut neuter noſtrum aliquid
firmi inde evincere queat. 2. Novit ipſe Hieronymus, qubd hic mo-
dus obſervetur in Tulmud: Si quis Rabbi aliquid proponat, al-
ter neget, ſi proponens non demonſtret ſuam Theſin, tum illare-
linquitur in dubio, donec probetur. 3. Probabilius est, unum eſ-

ſe autorem totius huius pericopes allegatæ, quàm duos. Nam con-
ſuetudo Talmudica eſt, ut ſi quod novum apophtheoma ponatur,
prafigatur nomen hoc modo: Dixit ille vel ile: At hic id nonfit,
ſcd eſt continua ſententia. æ. Neq́ certò conſtat, An hic lias ſit
Propheta illepriſcus,an alius quidam Rabbi. Veriſimile eſt autem

fuiſſe alium quindam Rabbi. 5. Etiamſi Meſias veniret demum
in fine ſexti millenarii, tamen ſatisfieret vaticinio huic, quia non
exprimitur,an in princigio an in medio, an verò in fine venturus

ſit. Ad hęc reſpondir Hieronymus: Ratio temporis adver-

ſatur, quo minus de alio quopiã Rabbino intelligi poſſit.
Elias enim Propheta vixit longẽ ante Captivitatem Ba-
byloncam. Atqui hic dicitur: propterpeccata noſtra, quæ
multiplicata ſunt. Manifeſtũ igitur eſt, aliquẽ hæc dixiſſe tẽ-
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pore captivitatis ſeu exilii, in quo Elias Propheta non fo-
it. Reſpondit R. Zerachia: &ſto igitur, dixerint Talmudi-
diſtæ poſtrema verba; Tamen nondum ſequitur, quod initio
quinti millenarii venire debuerit, velut jam dictum. Nib lominus
verum eſt, quod Talmudiſta addiderunt, propter peccata noſtra
differri ejus adventum. Quii etſi in poſtremo demum millenario
ſubſequatur, nihil tamen falſi Elias dinit. Reſpondit Hie-
ronymus: Hæc pugnant cum ipſis verbis. Nam Elias dicit:
Dies Me ſſiæ futuros eſſe bis mille ,Ergo neceſſe eſt, ut ini-

tio illorum bis mille annorum veniat, alioquin non cõ-
plebit numerum ſuum. Reſpondit R. Zerachia; I. Hæc
tua ratio non eſl neceſſaria, quare in medio relinquitur, ut antè
dictum. 2. Nulla conditio Meſſiæ hactenus impleta est, quare
nondum Meſias venit. Nam post multa ſecula demum fides ejus
in univerſum Mundum propagata est. Et tamen etiamnum hodiæ
milta ſunt ſectæ, nullus conſenſus inter ejus ſect atores. Neq́; ceſ-
ſarunt hactenus bella, cæds, direptiones in mundo, etiam inter li:
pſos ejus ſectatores. Imb Turcaæ religio longè amplius ſpacium in

Mundo occupavit. Et quid novi attulit leſu adventus in Mun-
dum, aut quidrectiſisavit in ulla re quæante ipſum fuit 33. Tal.
midiſtæ procul dubio nihil inſeruerunt Talmudo, quod ſibi con-
tradiceret. Contradiceret autem hoc ipſis, ſi juxta tuum ſenſum
intelligeretur. a. Sed hic est virus ſenſus. Duo termini ſunt præ-

Vfixi adventui Meſia: Vnus ex parte Dei promittentis, alter ex
parte dignitatis ſeu meriti Iudaorum. Ex parte Dei promittentis
adventus habet tempus ſuum: Ex parte meriti ludaorum accele-
raripoteſt. lam dictum Eliæ de neutro termino in ſpecie agit, ſed in
genere definit intervallum intra quod advenire debeat. Events
autem docuit, qudd non fuerit acceleratus, obſtantibus ſc. noſtris
peccatis. 5. Denique magna est ſtultitia, confirmationem religio-

uls quærere ex eo, qui illam plant negat oppugnat. Conſtat au-
tem, Talmudiſtas negare religionem fidem Ieſu. 5. Poſtremò
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mirabilem quandam imerpretationem affert Rabbi iſte. Nevpe

hoc voluiſſe Eliam, juxta myſteria Leq© deberi 2600. Inani, nt
præpararetur ſemen Abrahæ ad accipiendum Legem. Deinde ipſi

exercitio L egts, itidem 2000. Poſt hos conventens eſſe ut veniat
Meſ? ias,cujus tempore etiam per annos 2000. verum comple-
mentum Legires arcana legis exhiberentur. Clm autem Tal-
mudiſta ille videret magnam improbitatem ludeorum, ideò de-
ſperaret de eventu, adiccit, propter peccata noſtra arcana legis

nondum revelata eſſe. Non igitur agit de adventu Meſia neque
de eo ſollicitus est, ſed tantum quia Legis complementum
myſtica explicatio  Meſia dependet, ideo mentionem facit
quaſiper accidens Meſia. Atque hic (inquit liber Schebet
Jehudà) reliquit Hieronymus præſens argumentum, ad aliud
progreſſis eſt.

l

33 Hæc ex dicto Hebraico Iibro transferre volui,
ut perſpicuum fierer, quot modis Rabbini evidens hoc
Taimudicum Teſtimonium eludant. Quis autem credar,
doctum illum Hieronymum ad nugas Rabbinicas ita ob-
mutuiſſe, ut cogeretur ad aliud argumentum progredi?
Igitur, quod ipſi omiſerunt, nos adjiciemus ad Hierony-
mi teſponſiones. I. Imeptum ęſt poſtulatum, prius debere
examinari conditiones adventus Meſſiæ. Nam Hierony-
mus promiſerat ſẽ ex libris Judæorum id demonſtrare vel-
le, quid ergò tum opus erat conditionibus in Scriptura aſ-
ſignatis? Quod autem nugãtur de ſubſtantia Accidente,
contra eos facit. Nam conditiones Adventui additæ,
ſunt Accidentes circumſtantiæ, proinde de iis poſteriũs
agendnm. 2. Quod obteſidunt, ambiguum eſſe, num ad-
dita illa verba deJudæorum peccatis ſint Talmudiſtarum,
anverò Eliæ, ſatistefutaturab Hieronymo ex diſtantia tẽ:-
poris, uti poſteà ipſe Rabbinus agnoſcere cogitur. Neque
obſtat omiſſio nominis. Hoc enim nõn perpetuum eſſe; ut
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nomen ſemper præſigatur, docet alius locus in Talmua lib.
Aboda Zara cap.liphne edehen, ubi ſimiliter hæc traditio re-
cenſetur, ſed po’trema illa verba long? aliter ſonant,
manifeſtè oſtendunt, gloſſam alicujus Rabbini eſſe, hoc
modoè& propter peccata noſtra quæ multaslt,exierũt ex iis anni
714. Adde quòd diverſitas ſtyli idem arguit. Verba n. Eliæ
ſunt Chaldaica, verba verò poſtirema ſunt Hebraica. Quod
obtęndunt, incertum eſſc num Elias Propheta autor ſir,
an alius, nihil illos ſublevat, Cim enim Talmud recepe-
rint, non poſſunt ejus autoritatem rejicereinprimis, quia
nemo alius legitur huic traditioni contradixiſſe, aut cam
in dubium vocaſſe. Quod amplius contendit, ſive initio
ſive fine bis milleannorum veniat, perindę eſſe, veriſſimè
refutavit Hieronymus, pugnare oſtendens cum ipſis ver-
bis. Et impudens eſt Rabbi, ajens argumentum Hierony-
mi non cogere. Nam qui dicit, dies Meſſiæ futuros eſſe bis
mille annos, ille certe extenſivè loquitur de duratione.
Quod clarẽ patet è præcedentibus. Sicut enim bis mille
annos durabat Inane, bis mille annos durabat Leæ, ſic
ceriè neceſſe eſt bis mille annos durare dies Meſiæ. Siau-
tem in fine demum veniat Meſſias, utique anni præceden-
tes adventum ejus, non ſunt dies Meſſiæ, ſed ſuntanni Le-
gis, ſic violatur vaticinium, quod tantim bis mille an-
nos Legi aſſignavit.

4. Quòd porro multas conditiones adducunt, quæ
nondum impletæ ſint, eſt inanis don4æ, quæ ad hoc ar-
gumentum nihil pertinet.. Ad propagationem doctrinæ
Evangelicæ ſeram, ſuprà reſponſum eſt. Et verò ſtãtim ab

aſcenſione Chriſti in univerſum Mundun, brevi tempore
promulgatum Evangeliũ fuit, licet ſuęceſſivẽ; ab cotẽ-
pore Chriſtus regnum ſuum tùm iſEccleſia gratios?è thm
alias potenter, utrobiq; vero modo non mũdano, ſed cœ:-
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leſti; adminiſtravit, ut ſuprà è proptiis ſuis Doctoribus Ju-
dæos convicimus. Sectas quod attinet, diſſenſiones, Ju-
dæi non intelligunt Prophetas. Quando enim ii de con-
cordia&unitate fidei loquuntur, nequaquam hoc volunt,
quòd omnes omninò homines Evangelium Meſſiæ do-
ctrinam recepturi ſint: (Nam ſuprà hoc quoque tàm ex S.
Seripturis quàm ex Hebræorum ſcriptis refutavimus) ſed
reſpiciunt ad tatum Veteris Teſtamenti, ubi ſtĩi Judæi
habebant veram doctrinam cœleſtẽ, excluſis Gentilibus:
Quia igitur Meſſias promiſcuẽ ad ſuum regnum vocatu-
rus erat gentiles Judæos in univerſo mundo, hinc no-
vam univerſalem iſtam promulgationem doctrinæ de
beneſiciis Me ſſiæ omnibus ex æquo offerendis, Prophetæ
amabilibus phraſibus concordiæ unitatis fidei &nomi-
nis divini, deſcribunt. Atque hoc potiũs confirmat no-
ſizum Argumentum, à ceſſatione idololatriæ Ethnicæ
deſumptum. Quia enim ad doctrinam Chriſti paſim in
totoMundoGentiles ſe converrebant, abjecta idololatriã,

eandem fidem cum credentibus Judæis amplecteban-
tur, certiſimum hoc xe eſt, quòd Chriſti noſtri do-
ctrina ſit veri Meſſiæ doctrina. Apoſtaſia verò multorum
Homintm à doctrina Evangelica, in ipſis libris Evangeli-
cis palam eſt prædicta. Tandem, quod ſarcaſticẽ anneòtũt,
quid novi attulit Meſſias veſter in Mundum? Remittimus
nebulones ad ſuim Rambam, unde diſcant, tempore Meſſi
nihil debuiſſe planè iunovari aut immutari in ſtatu Mundiſc.ex-
terno,exceptis ſelis particularibus miraculis, vide clegantemĩ-
ſtius Rabbini diſſertationem lib. More Nebuchim part.2.cap.
29. Item allegatur eadem ſententia ex ejus Hilcoih ſuper Iu-
dic. Quæ ſufficere poteſũ ad retundendain improbitatem
Judæorum

3. Porrd quod ajunt, ultum eſe petere confirma-
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tionem religionis ab eo qui neget religionem, planẽ pro-
dunt ſtultitiam ſluam. Nam ipſimet hoc faciunt ſæpiſſimè,
nt quandoajunt, ipſum Chriſtum reſtatum ẽſe ſe non ab-

olere legem, ſcd complere, ut hinc probeut, legem in o-
mnibus partibus duraturam perpetuò, ejuſmodi multa
alia. Sia. neſciuntà teſtimonio adverſarii peti argumenta
firmiſima, (rectè ſcilicet applicato) multò ctiam ſunt
ſtultiores. AE

b9. Idem reſponſum habeant, quando dicunt: Tal-
mudiſtæ hoc non inſeruiſſent Talmudo, ſi intellexiſſent
ſibi adverſari. Quis enim neſcit, mendacem hominem ſæ-
pe ſe prodere proprio iidicio, veluti loricem impru-
denter fateri interdũ veritatẽ, quam diſſimulare volebat?

10. De duobus terminis adventus Meſſiæ quod bla-
terant, contra ipſos facit. Nàm ex parte Dei promittentis
terminus neceſſariò eſt itte, quià Deo in verbo fuit conſti-
tutus. Quem enim alium ſomniare poſſunt? At unde il-
Ie niſi è ſcripturis Prophetarum erui poteſt aut debet?
Quare nos urgemus illim termihum à Deo conſtitutum;,
qui juramento divino munitũs fallere utique non poreſt,
ut ipſi Judæi hic fatentur: Atqui idem ĩlle eſt, quem nos
probavimus Moſe. è Pſalmis, è Micha, ex Hagęæo, ẽ Danie-
le, Zachiria,? Ieremiaante iso0 annos efluxiſe. Ergdex
confe ſſione Judæẽorum propria, Meſſiam veniſſe neceſ-

ſe eſt.
11- Quod allinunt de indefinito didto Eliæ, anteà

ex tenore ipſorum verborum refutatum eſt. Et inſulsè
admodum Rabbi tandem negat agi de adventu Meſſiæ,
niſi occaſionaliter. Primd, impudenter contradicit claris
verbis: Duo millia dies Meſſiæ. Deinde, ſivẽ oceſionali-
ter ſive ex profeſſo, meniio adventus Meſſię fiar, cogitura-
gnoſcere nihilominũs; elapſis duobus millibus legis, re-
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ſiduos bis mille deberi regnoMeſſiæ, qui legis perfectio
futurus ſit(ſic enim yerba in Hebræo ſonait) arcana le-
gis expoſiturus. Quid igitur lucratus eſt prolixa ſua æò-
Aiæ? Certè non merentur tales nugæ, ut precioſum tem-
pus in illis conſumatur. Devorandum tamen fuit hoc tæ-
dium propter eos, qui cum Tudæis cupiunt confęrreę ſer-
mones, ne planè imparati incidant in illorũ exceptiones.

lill ]]2/2EXCEPTIO AD TESTIMONIVM TAL.-mudicum de dominio Romanorum

nonimeſtri,

1I2. Quàm bene hæc traditio eum veritate hiſtoriæ
per omnia conveniat, jam non laboramus, ſed ſufficit ex
ca probari, Meſſiam veuiſe. Et confirmatur inde, quia in
Talmud extat, ante Excidium Templi Meſiam natum eſſe, vi
hajus dicti prophetici, Mich. 5. v. 3. Iuxta tempus parturientis
tradet eos,& &aia 66, Antequàm parturiens pariat, peperit ma-

ſculum Hinc ènim concludunt Talmudiſtæ, 1. priuſquam
Mcſſias veniat, novem menſibus oportere Iſraclitas eſe
in ſervitute poſtremi vaſtatoris, id eſt Romanorum, ex-
ponente R. Salomoneè: 2. Antequam deſtructa ſint Hie-
roſolyma, narum eſſe Me ſſiam. Excipiunt Rabbini in eod.l.
Schebet lebuda.t. Nativitatem intelligi metaphorite de cogitatio-

ne, quam Deus conceperit de mittendo quondam Meſia. 2. ẽtſi
concedant natum tumfuiſe tamen nihil prohibere, quin ſit ha-
ctenus in Paradiſo apud Henich liam; ſub tempore ventu-
rus. Reſpond. Ad poſterius ſuprà. append, I. reſpònſum
fuit. Ad prius:  Ridere potis convenit exceptiones
tam ſtolidas, quàm operam iis impender&: Meſſias
natus eſt tempor& Excidii Hieroſolymitani, id èſt,
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cogitationem Dei ſubilt,in mentem venit Deo. Apage in-
ſanas iſtas inſanias, quæ mera ſunt ludibria Satanæ, irri-
ſiones Diabolicæ, cum ipſa traditio circumſtantjas nãti
infantis luculenter deſcribat, uti ſuprà Mich. 3. vidimus.

EXCEPTIONES A4D LOCA DE VIRGINI-
tate matris Meſſiæ.

Eſaia VII. de vocœ
mãty;

13. Magnopere offendit Judæos, quod ex hoc loco
probamus virginitatem matris Meſſiæ, duo potifſimum
excipiunt. I. vocem: nB propriè ſignificare juvenculam, ſive

Tr:virgo ſit,ſive maritata, aut etiani ſtuprata. 2. Prophetam lo-
quideconjuge ſua filio ſibi naſcituro. Fuere quidem nonhul-
li, qui de filio Achazi, nempe Hiskia, intelligerent, ſcd eos
rectẽ rejicit R. Salomon Abraham Abenerra. Antequàm
argumenta Judæorum proponamus, confirmabimus no-
ſtram ſententia; quòd vox Almab propriẽ virginem ju-
venculam intactam ſignificet. Unde ſponte conſeque-
tur, talem nullius hominis matrem eſſe poſſe niſi Meſſiæ;
Adjungemus etiam in ſpecie argumenta, probantia cm

æſſc matrem Me ſſiæ.
14. Argumentum I. Etymologicum.. Nomen hoc eſt

aradice 5 occultavit, ut ipſe R. David Kimchi in lib. Radi-
cum fatetur. At quæ alia ratio derivationis eſſc poteſt, niſi
quia occultata ſit à conſuetudine maritali conjugali,
Domi ſemper incluſa cuſtodita? Hoe Hieronyluus re-
&tè urget in Comment. Eſaià. Et confirmatur more apud an-
tiquos recepto, ut virgines domi aſſervarentur diligen:
tiſſimè cuſ*todirentur. Vide Maccab. 3.v. 19. 3. Maccab.
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item Ioſippum de Maceab. eap.13. Sic apud Heſiod. legitur, lib.
2.t4. de nondũm deſponſata virgine.

H7 Sthœv imòæòim Ręt unriea viurei, Oln io5 Eòtiæ me-
xetos dògodim..

153. Argum. lI. Quatuor omninò apud Hebræos
ſunt vocabula, quæ puellam ſignificant, S q4 ”ba
np%: Jam conſtat, priora duo tantum reſpicere æratem,

ſignificare puellam, ſive ſit virgo ſive minis, ut videre

eſt Geneſàæ. v.2.3.4.in utroque; hoc tamen diſcrimine, ut
73 etiam adultioribus conveniat. b non item. E*t
hoc extra controverſiam, nomen ?bnã ſignificare Virgi-
nem puram, ſive ea juvenis ſit ſive vetula. Reſtat ergò, cum
àliquod diſcrimen eſſe oporteat vocum, nibyſimul juven-
culam ſignificare, (è radicis ſignificatione) virginem. Ita
duo priora reſpiciunt ælaten tantm: tertium, qualita-
tem ſeu virginitatem tantum; ultimum verò utrunq; ſimul
comprehendit. Quid?quòd Rabbi Salomon in Gen. 24. affir-
mat,ꝑm etiam corruptam eſſe poſſe, ſc. modo præter-
naturali. Igitur oininò danda eſt aliqua vo& Hebræa, quæ
caſtam intactam planẽ virginem ſignificet. Atquiſalia
ne cogitari quidem poreſt, quàm npby-

16. Argumentum III. In nullo loco Scripturæ aliter
ſignificat, quàm puram virginem. Nam ſepties tantùm re-
periturin univerſa ſcriptura, tercum He demonſtrati-
vo; Gen. 2. verſ43. Exod.20.3:Cant. tv.3.6 cap.6.v.7. Pſal.
68. v. 26. in his locis Judæi fatentur ſignificari virginem.
Proverb;o.v. 15.Eſaiæ 7v.14. ubi negant. De loco Proverb.
30.a0mus in argumehtorum Judaicorum refutatione. Bis
uſurpatur proinſirtumento Muſico, quæ ſignificatio hue
non pertingt. næ mſn æu;anArgumentum IV. Etiam maſculinum bb puer,nu:

ſpram de maritolegitur; ſ]d de iex ertevitæ conjugalis, ut
I. Sama7.v.56.5 c.20 v.22.
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13. Argumentum V.Debuit hoc eſſe peculiare ſignũ
divinum, utapparatus verborum oſtẽdit. At uxorem ma-
ritatam eſſc prægnantem, non eſt ſignum pecullare, quia
non eſt inſolitum. Quid enim novi eſt, juvenculam mari-
tatam ferre uterum? An non hic eſ:: communis Naturæ
ordo? E. hic non poteſt denotari uxor juvẽcula maritatã.

19. ArgumentumV I. Rabbi Salomo in Cantic v.à.fate-
tur, nisb ſignificare nbina virginai quia per hanc vo-
cem,alteram interpretatur.

20- Argumentum Vll. Xconſenſu interpretũ. Græci

LXX reddiderunt męòto. Sic Matihi c I. àllegavit. Et
Syrus ibidem haber NnbnaTæſtatur etlam Hieronymus, in
lingua Punicàſquæ Hebraica eſt; ut Ioſepht Sealighotendit

multis documètitis, Hietonymꝗquoque ibidem teſtatur)
Alma ſignificarẽ virginem.

 Nunc ad Argumenta ludeorumm
21, Primò, valdè gloriantur in loto Prover 35.v. r.ubi

vox nEbY additur viro, verſ ſequentiagitur de adultera. Er-
28, inquiunt, nEb poteſt eſſe adultira, ac proinde non virgo.
Reèſp. Eſt elenchus conſequentis. Cedò Judæe, qui ſequi-

tur Vir inſidiatur 4lmæ, Ergò Alma eſt adultera ſcor-
tim? Quòd ſi atim eſcnt.adulteræ omnes quibus inſi-
diæ parantur, næ exoptata res hæo foret impuris ſcortato-
ribus, honeſtis autem caſtis matronis ac virginibus fu-
neſtum decretum! Imò conrrarium probabiliũs ſequi-
tur. Virinſidiatur Almæ, Ergò haud dubiè eſt virgo, quia
virgines magis obnoxiæ ſunt inſidiis: quAm maritatæ.
Quòd ſi inſidijs ſe cõpi Almã patiatur, nẽque tueatur pu-
dicitiam, tim ſanè Alma non ampliùs manet, licet Alma

anteà fueriti:. LLLELt a5.t enimverè; ingniunt Judæi, verſu ſtquente
explica-
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explicatur hec Alma, quòd ſit nœI n&mulier adultera. Reſp.
Verſus ſequens procẽdit e argumento Parium, deſcribit
Mulierem fornicatricem, ſicũt præcèdens verſus deſcripſerat
Virum libidinoſum ſornicatorem. Nihiligitur hic verſus 20.
ad Almah. Hoc ſcilicet vult: Eandem eſſe rationem mu-

lieris adulteræ ad juvenem, quæ ſit viri adulteri inſidiato-
risad virginem; veluti Potipharis uxoris àdulteræ ad ca-
ſtum Joſephum: Etæquẽ dificilẽ eſe, vias modos
conſilia omniaque geſta cjus deprehęndere aut ex:
plorar.

23. Lũtherusita reſpondet: Eſto, agat ibi Salomo dè
ſcoriò, quæ ſe gerit pro virgine, Alna, ut nemo ſciat eam

eſe corum, ſed omnes pro viigine hibeãt; quid lucran-
tur inde Judæi? Hoc ſcilicet, quòũ nõmen 4lmah talem ju-
veneĩlam ſigniſicet, quam omnes prę virgine habeant
quæque virgineum ſertum atque nomen gerat, ſeſeq́; pro b

virgine venditet; licer no ſjt. Hic certè abuſus nominis,
ſignificationem ejus vera àò gęn ũinam ĩon tòllit, ut
mnes ſani intelligunt.

24. Non jam afferam memorabilem explicatio-
nem vetuſti Hebræi Rabbenu Haccadoſch, qui hæc omnia
de Meſſia in virgine concipiendo,exponit, Mulierem ve-
ròadulreram de apoſtatrice Synagoga Judæorum: Vide
Galat. ib7.cap.17. Verum ille liber, (dignus diligentio-
Ii aſſervatione)apud Judæos hodiẽ reperiri non poteſt.

25. Secundò Judæi ſic argnunt: Propheta de uxore ſua
loquitur, Erę0 non de matre Meſſiæ. Reſpond. .I. Quomo-
dò verò has nigas probanr? Coũntrà 2. Propheta Eſaias
Wabtbat illo tempore filium ejus ætariò, ut poſſet eſſe
patris collega, Eſaiæ 7. verſ3. Quomodo ergò habebat

t ri5 3 r??. 4pr Q æ  uxorem!
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uxorem juvencula
m? 2. Filius hujus Almæ Immanuel, et

Dominus terræ, Eſaiæ 3.0.3. At filius Eſaiæ non fuit Domi-
nus terræ: Ergo non de filio Eſaiæ, proinde nec de Eſuiæ

uxore agitur.26. Verum inſtant, cap.3.m.3.liquere, qubd uxor Pro-
phetæ intelligatur- Reſp. Phraſis illa nœa37 b* 23pæ Et ac-
ceſſi ad prophetiſam, hic ſnificat ſimplicem acceſſum,

x Eſ

quia Propheta ſecum adduxit Homines ſanctos ut eſſent

rei oerendæ teſtes.
Et cim neuter exillis tempore Eſiæ

Etævixerit, (Nam Urias Vixit Znnis iõo. pòſũ; Jerem. 26.V. 20.
neque enim Uriam ſupẽrſtitioſum illum2. Reg. 16. v. 1o.
hic intelligi credendum eſt, ſed potius ille Pontifex fuiſſe
videtur qui apũd Joſephuũ memoratur lib Io, c.1i. Za-

t]charias autẽm Barachiæſilius, ſivè is JoJatæ filius it, æ.
Paral, 24.v. 20. centum annis antece ſhit; ſive Zacharias
vaticinatus poſ captivitatem Babylonicam, annis demũ

poſt vixit) conſequens eſt, hæc contigiſſe in viſionc,
300.de præviſa nativitate intelligenda eſle, non hiſtorict ſed

propheticè. Ac ne quis obteſdãt, nomina teſtiũ aliis tum vi-
ventibus communia fuiſſe, refutabimus hoc è propriis

Judæòrum libris,
ac poſteà ſolidẽ probabimus, de Meſ-

ſia eſcintelligenda, ac proinde etiam de ejus matre, non
autem de uxore Prophctæ, nec de ejuſdem filio.

27. Primò in Talmud lib. Maccoth cap: ult. expreſè
Utias in Eſaiæ c. 8. nemoratus, dicitur eſęUtrias ille, cujus
Jer. 26. mentio fit; Z acharias Eſaiæ 8. dicitur eſe Zacha.
rias ille, qui in Templo fecundo prophetavit. Huic teſti
monio Talmudico Judæi contradicere non poſſunt. Ac-
cedit interpretatio R. Davidis Kimchi, R. Salomonis ſup.
gſ1. qui eodem planẽ modo expohunt.: Ergò neceſ-eſ,

fateri contigiſe ill
um acceſſum in viſione, chm teſtes ad-

hibiri nondum in rerum naturã fuerint. Non igitur de fi-

lio uxore Eſaiæ. 28. Nunc



288. Nuncoſiendemus, eap, 8. de Meſſia infelligen-
dum eſſe. I. ex nomine Immanuel, qui dicitureſſe filius Al-
mæ, Dominus terræ V. à. qui poſſitirrita facere conſilia
hoſtilium populorum, quantumvis longè abſentium,
diſſipare machinationes bellicas corundem v. m, unde
cognominatur velox prædator, Feſtinus triumphator, v. 3.
Hæc profectò non ſolim arguunt ææ àvæiq:Cr, non com-
petere filio Eſaiæ, ſed etiam ũ 6cv demonſtrant, non poſ
ſe niſi de Meſſia ſalvatore, eoque vero®eo intelligi. Nam
hoc evincit 4nonyaæe v. 10. 1Ev 3, Quia Immanuel, id eſt,
quia nobiſcum est Deus. Idem autem filius Immanuel deſcri-

bitureap.ę. qui cap. 7. ut fatetur R. Salomo cœteri Ju-
dæi, quia alioquin ſibi contradicerent, ſuum proprium
argumentum negarent. II. Eæ cohærentia tap. 9. quod de
Meſſia agere, licet nonnulli Rabbini negenr, tamen exau-
thentico ſuo Targum convincuntur, aliiſque veterum
Hebræorum teſtimoniis, quæ aliãs adduximus; ex ipſis
attributis.v. 6.7 Hinc argumentum: Idem deſcribituræ-
ſia g.qui cap. 3. 7. Atqui Eſaiæ o. deſcribitur Meſſias, Er-
g Eſaiæ 8. 7. Meſſias deſcribitur. Majorem propoſi-
tionem concedunt ipſimet Rabbini, ut ex commentariis
tAm ”RSalomonis qudm R Abrabam Abenezra, videre eſt.
Minorem ii quidem negant, veròm illam jam ex Targum
firmavimus, ex v.5.7. quos ambos certè nunquam, ſive
de Hiskia, ſive de alio &nã àibęs, verificare poterunt. III.
Quia in Hebræo eſt articulus demonſtrativus: Acceſſi ad
neamillam Prophetiſſlam, cujus ſcilicet mentio inantece-
dentibus facta fuerat, ideò ampliũs evincitur, non intelli-

gi uxorem Prophetæ. Nam nulla mentio facta eſt, niũ
nEbyn cap.7. Quare cum hæc Prophetiſſa ſit mater Meſſiæ,
ſequitur illam Almam matrem Meſſiæ eſſę, ſic non u.
xorem Prophetæ.

I Tertid



29. Tertibobiiciunt. Sibe demonſtrativum emphati-
cè reſpicit ad aliquid notum, Ergò neceſe est, ut tempore Eſaia et-
iam vox nòbn Iudæis jam tum nota fuerit. At quomodo illi ſcire

T:potuerunt, matrem Meſſia fore virginem? Reſp. Emphaſis

He demonfſtrativi in voce 4lma, pro nobis facit. Nam pe-
culiarem Selvaſ- importat in denotanda certa aliqua mu-
liere virgine, unde particula Ecce nõ temerè addita eſt,

denique magnificentia promiſſionis docet, non de vul-
gari aliqua reagi, ſed de tali, cujus omnium intereſſet.
Sciebant autem Judæi, magnificas promiſſiones Prophe-
tarum ad regnum Meſſiæ pertinere. Deinde, promiſſio de
nativitate Meſſiæ ejuſque modo, non una vice à Deo re-
velata fuit in Teſtamento V. Sed ſubinde clariũis atque
clariũs. In Paradiſo ſimpliciter Mulierdeſignatur. Gen. æ.
v.157. Poſtea Leũit. 12.0.3. innuitur, forealiquando, ut mu-
lier pariat abſque ſuſceptione ſeminis. Demum Eſaias cla-
rè exprimit vocem Alma; Ut jam non afferam, quod Ga-
latinus à Rabbenu haccadoſch, probat, Salomone m quoque
Prov. 30. hujus rei mentionem feciſſe.

30. Quartò obtendunt, noſtrum Meſſiam non nomi-
natum fuiſse Immanuel, ſed leſum. Reſp. Et quot quæſo no-
mina habiturus erat Meſſias, ſi omnia illa quæ in Scriptu-

ris eĩ tribuuntur, habere debebat? Diſtinguant inepti
homines inter Nomina naturæ, offiii, impoſition©. Scri-
ptura multa nomina Naturæ officii Meſſiæ tribuit, quæ
nõ ſunt protinus, Impoſitionis. Illud enim unum eſt, nem-
pe Ieſus, teſervatum revelationi N. Teſtamenti: licet non
neſciam, quoſdam illud etiam ex veteri Teſtamento Ca-
baliſticè rimari. Tantum verbabeſt, ut Immanuel Je-
ſus cæteraque Meſſiæ nomina inter ſe pugnent, aut u-
num alterum excludat, ut potiũs illud ſit hujus funda-
mentum cauſſa, adeoque in nomine Jeſuomnia reli-

qua



qua ſummatim eomprehendantur. Qui enim eſt Jorus
ſalvator hominum peccarorum, eum certẽ Deum,
&nnyiuosio nobis eſſe oportet, omnibus inſtructum,
quæ in cæteris Nominibus continentur, Hoc ſignificat
Petrus Actor.4. v. Io.

3.. Quinti cum urgentur, ut ediſſerant, quale ſi-
gnum ſit, ſijuvencula conjux pariat, reſpondent, hoc eſfe,
quod non fumellam ſed maſculum editura ſit. Atò frivolum ſi-

gnum Itàne Propheta tam ſplendidis-& magnificis ver-
bis, tamque pompoſo vaticinii illuſtris apparatu, ex-
hortatione ad univerſam domum Davidis ad audiendum
1pſius Dei ſignum, nihil aliud hiantes docere voluerit,
quàm, ſuam uxorem juvenculam parituram eſſe maſcu-
lum, non fœmellam, Increpet vos Deus, nebulones, ut
illudere non veremini Deo hominibusHoccine tanto.-
pere commendatum ſignum ſit, dignoſcere an ſoboles
maſcula futura ſit an f};mella, cim id Medici ac Phyſici,
imò mulierculæ etiam plebejæ, non difficulter conjicere
poſſint; Neque ſignum hoc tantum in filio naſcituro, ſed
pari ratione in ipſa quoque Alma concipiente à Prophe-
ta vel potius Deo conſtituitur. Sed enim indigni ſunt ca-
nes iſti ulteriori reſponſione.

32. Nam alterum, quod in abſcondito quodam li-
bro habent,ſgnum eſſe, quòd puella nondum matura viro, con-

ceperit pepererit; inſulſius etiam eſt priori. Etenim ſiil-
lam jam antè in uxorem duxerat Propheta, quomodo
nondum erat matura viro? Et, ſinondum erat matura vi.
ro, quomodo non erat virgo? quod anteX negabant, a-
jentes, intelligi hlc juvenculam uxorem devirginatam.
Ita inſani homines neſciunt quid dicant, ſeipſos men-

dacii goarguunt. i33. Denique ſic argutantur: Signum hoc eſſe debuit
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Achato liberationis ab hoſtibus præſentibus. Atqu noſter Meſ-
ſias annis amplius 700. pòst, natus fuit. Qu re non poteĩt nativi-
tas Mefia eſſe ſignum Aihazo datum Reſpond. I. Signum hoc
datum eſt non Achazo, ſed domui David, quæ duravit uſ-
que ad nativitatem noſtri Meſſiæ. 2. Signa ſunt duplicia,
aerVsæà dieumęuæã, vel, ut alileodem ſenſu ajunt, æęmyv§-
oæ imiluæ, dntecedentia conſequentia, vel pranunciativa

rememorativa. Prognoſtica ſeu prænunciativa, reſpectu
eventus futuri, cujuſmodi fuit vellus Gideonis, ſuã. 6. Me-
morativa vel conſequentia, ieſpectu præteriti. Quale crat
ſignum Moſi datum, Exod. 3. v. 12. Hoc habebu ſi;cnum, cm
eduxerã populum meum de ypto, immolabis in monte hoc. Ta-

Ie erat ſignum EZechiæ datum de liberatione à Senache-
ſib, Eſaiæ 37.v. 30. Hoc erit tibi ſignum Comede hoc anno, quæ

ſpontẽ naſcuntur, anno ſecundo, quæ repullulant, tertio demum
anno ſeminate metite &ec. Taleeũt Iudic. 13. v.23. item-
que præſens hoc, de quo agimus.

EXCEPTIO AD LOCUOM IEREM.
31. v. 22. Fæmina circundabit

Virum:.
34. Primò excipiunt, vocem Hebræam nãpã ſemper

ſignificare Maritatam, ideb irrident nos, quòd de virgine
interpretemur, idq́ue ex Etymologiã vocis probare vo-
Iunt. Reſp. Hoc eſt mendacium craſſiſſimum. Nam nomẽ
mDieſt nomen Sexus, non ſtatur. Id manifeſtum eſt ex o-
mnibus ferẽ locis, quibus uſurpatur, nam opponitur
mini  id eſt, Maſeulus. Maſculus autem eſt nomen Se-
xus, ut conſtat, abſque reſpectuad conjugium. Sic Gen.1v.

27.Maſculum fuminam creavit cos.item Gen.rv. 2.4D. 6..
i.cap.7.v3.9.16. Levit. 3v.1.  c. Et quid reſpondebunt ob-

ſecrò



ſecrò ad locum Levit. 12. v. 7. Iſta eſt lex mulieris parientis
maſculum aut fuminam napb a5. Itane Judaicæ mulie-

Eſy
res parere poſſunt infantes, quæ ipſo actu uſum habeant

conjugii?
35. Secundò ajunt, totum hunc locum agere de populo

Iſrael, panitentiam actyro, qui comparetur mulieri revertentiad
maritum ſuum, id quod ſit contra conſuetudinem. Nam ſicut res
perdita nũrevertitur ad dominũ, ſed dominus potius ſolet inquire-
re rem perditam, ita non moris eſt, ut fumina, quæ est coſta perdi-

ta de coſtis viri,requirat virum, ſed viri potius requirunt mulie-
res ad eas redeunt. ldq́ ajunt jam diu cæptum eſſe impleri in Ex-
ilio,juxta Eſaia 4.v. 1. quia ſcilicet multaæ viduæ facta fuerint,
hoc eſſe indicium implendi vaticinii leremiæa, quòd peniten-
tiam agentes Iudai redimendi ſint ab exilio ſuo.

36. Reſp. Suaves nugæ Anne novumeſt, quòd I
ſraclitæ à Deo diverſi ſe per pœnitentiam ad eum conver-
terunt? Quoties illud vel in ſolo libro ludicum contigiſſe
memoratur? Quare in Pœnitentia Judæorum hanc no-
vitatem ſuper terra creandam collocare, ineptum eſt. Præ-
terea aliud eſt, Revertiad virum, aliud circumdare virum,
Propheta hocv. 22. decircundatione loquitur, eamque
proargumento perſuaſionis adhibet, cur Iſraclitæ reverti
per pœnitentiam debeant; hoc modo: Revertere virgo
ſrael; Quia novum ego creo ſuper tcrram, dum foemella circun-
dabit virum. Cum igitur hoc ſitargumentum probationis,
utique non poteſt eſſe idem cum Quæſtione. Quoniam
veròipſiſudæi fatentur, agi hic de adventu Meſſiæ, neceſſe
eſt, ut noviratem hanc in Meſſia quoque ſtatuant, inre
quadãm antehac planẽ inaudita. Quæ alia eſſe non poreſt,
quàm eonceptio Meſſiæ ſupernaturalis in utero virginis.
Atque hic habemus teſtem inter ipſos Hebræos verersR.

l; Moſen



Moſen Hadarſan, ſuper Gen. a41.xpreſsè hæe verba de Meſſiæ
nativitate exponentem.

37. Sunt etiam inter Judæos, qui complementum
hujus vaticinii eb referunt, quando ſponſa Iudaica tenetur
ter circumire in die nuptiarum ſponſum ſuum, quas ineptias

quis non rideat? Scilicet dignum erat, quod tanquam no-
vum miraculum, in orbe inauditum, à Deo per Prophe-
tam promulgaretur; ſponſas Judaicas in die nuptiarum
tercircuituras ſponſos ſuos Qua inſanià quæ major ex-
cogitari poteſt?

EXCEPTIONES AD LOCA DE PASSIO-
ne, crucifinione morte Meſiai Eſaias3.

Pſal.ææ. Zach.1.

38. Ad locum Eſaiæ s3. impudentiſſim?è reſpon-
dent recentiorẽs Judæi, nonibi de Meſũa ſermonem eſſe,
ſed de Judæis ipſis, qui inter gentes hoc modo exagitandi

excruciandi perſequendi ſint. Et quidem audent nebu-
lones afſirmare, ſe propter Ethnicorum Chriſtianorum
peccata hoc modo affligi. Hanc expoſitionem didicerunt
AR. Salomone,c um ante ipſum Judæi hoc capst de Meſſia
filio Joſeph intelligerent, de qua diſtinctione in ſequen-
tibus agemus.

39. Verum ante omnia hic Judæis inculcanda
ad nauſeam uſque occinenda eſt Paraphraſis Chaldaica Io-
nathæ, quæ diſertè totum caput de Meſſia exponit: licet in
nonnullis verſibus paululum à vero ſenſu deflectat. Ab
hac ſi recedere velint: identidem ſtimulandi ſunt ut invi-
ti, nolint velint, rudant grunniant, cogantur audire Tar-
gum Chaldaicum, Eſa. 72.V. 13. Nn&n m ynbe æn Ecce pro-

ſperabitur ſervus meus Mefias. Nec curandum hic eſt, ſi for-

iè periculum ſit, ne diſrumpantur, quia cum ianta nau-
ſca



ſea audiunt quod ſibi adverſari intelligunt præſertim in
hoc capite. Hoc enim ipſis valde utile eſt. Novi ego inter
Judæos, qui hoc ſolo fermẽ loco Eſaiæ permoti fuerunt,
ut Chriſtianiſmo favere cœperint.

40. Deinde Paraphrat Chaldaicæ adjungendus
eſt conſenſus perpetuus omnium veterum Hebræorum,
qui caput hoc de Meſſia cjusque tormentis intellexerunt.
Teſtimonia, Elencho I. num. 43. Elencho 4. n. æ. dili-
gentercollegimus.

41. Denique iatæœræò& inſtituendus eſt ex ipſis Pro-
phetæ verbis. 1. Ex verſ.s. Ipſe vulneratus est propter iniquita-
tes noſtras Unde ſequeretur, Ethnicos hæc verba lo-
qui de populo Judaico, ejus cauſsã illorum peccata ex-
piari. Quo quidem mod-illi exponunt. Verũm hoc falſi
ſimum eſſe, velipſi docent, ſibi turpiter contradicentes.
Etenim credunt, Gentiles ob id acerbiſſimas pœnas ſubi-
turos, quòd tantoperẽ Judæos afſlixerint, ſicut querulan-
tur. Idque probant ex Ioel. 3. v. æ. 3. 4. 19. Quomodn ergò
hic dicunt, Gentiles ob pœnas Judæorum ſalvari, cum a-
libi dicant, ob eaſdem illos damnaril imò non dicant ſo-
lum, ſed ſperent, incredibili vindictæ cupiditate ex-
pectent; quam etiam geſtibus, cxultando ma nus com.
plodendo, &e. (miſeri homines) declarant, ut teſtanturJu-

dæi converſi.
42. IIExverſò.1s hic deſcribitur, qui nonfecit iniqui-

tatem in cujus ore non eſt unquam inventus doluss. Obſecro
te, quomodo competit hoc in Judæos? Ut jam nihildi-
cam de uſurariis furtis, proditionibus, doloſis circum-
ventionibus, fraudibus, ſuperſtitionib. maledictionibus
&c. quib. uſq; ad ambas aures immerſi ſunt: quæro ſaltem
cur nõ credant, Meſſiã veniſſe juxta vaticinia Prophetica?
Reſpõdent, propter peccata ſua multa magna. Atq; hoc

frequen-



quenter in ore habẽt, œah iyn propter peceata noſtrain.
numera, patimur ſchoc vel illud. Qui ergò, malum, nebu-
lones audent, hunc locum ad ſeapplicare?

43. III. Ex verſ ult. Ipſe pro peccatoribus exorabit.
Quid ?fanne orant Judæi pro Ethnicis Chriſtianis, quos
pro impiis peccatotibus habent? Imò quotidiè execrã-
tur, deteſtantur, diris horrendis devovent cos, malcdi-
cunt iis interitũ omniaque mala diabolico planẽ odio
imprecantur. Teſtes hujus rei evidentiſſimi ſunt omnes,
omnes inquam, Judæi converſi: imò libri precum, quos
quotidiè orando lectitant, abunde id demonſtrant, licet
diverſis nominibus, quibus Chriſtianos intelligunt, vide.
antur alios populos, quibus cum illis nihil negocii eſt,
deſignare.

44. Lotum Pſal.22. de Davide intelligunt. Verim
præter teſtimonium Midras Tillim. inh. Pſal. vel unicus
v.17.18.79. cos refutat. Ubinam enim David manibus ac
pedibus transfoſſus et? Ubinàm expanſus ita, ut omnia
oſſa dinumerari potuerint? ubinam veſtimenta ipſius di-
viſa? Ubinam ſortem jecerunt ſuper ejus tunicam? Non
habent illi, quod excipiant, niſi, ſi de Meſſia hæc ſonent,
quomodo Deus eſſc poſſit, qui à Deo ſe derelictum cla-
met, verſ. 3. Reſp. Reſponde tu ad argumentum, Judæe,
ſicut lex diſputandi poſtulat, Tum decætero videbimus.
Quòd ſi tu non capisaut intelligere vis, quomodo Meſ-
ſias, thm verus ab æterno Deus, qudm homoin tempore
natus, in ſua illa aſſumpta humanitate, tantos pro homi-
num peccatis cruciatus ſuſtinere debuerit, non proptereà
David&Eſaias me ndaces fient, ſed tu potius mendax blaſ-

phemator manebis.
45. Excipiunt etiam, in Hebræo non extarel, Fode-

runt manui meas pedes meus. Sed, Sicut leo manus meas
pedes



pedes meos,3, non M Reſpondeo I. poſſem optimo ju-
re reſpondere, vos falſaſe Scri pturam, idque poſlem pro-

bare ex veſtris ipſorum Scriptoribus, è quibus veram ſcri-
pturam reſtituerem. Nam non ſolum Rab. Moſes Hadar-

ſin Luem adhuc manu ſeriptum inter vos habetis, nec
me latet, ubi exemplarextet:) expreſsè aſſirmat, Scriba
ita correxiſſe mutaſſe in  ſuper Geneſ. i8. allegante
Galatino lib. I. cap. 3. Sed Maſoreth, quod vobis ſacroſàn-

ctumeſt, in Notis ad Num. 24. aſfirmat, Pſælm. 22. æ
2mideſt, Scriptum eſſe Foderunt, Et rurſum in Maſira ma-

gna. lit. æ additur Obſervatio, in multis exemplaribus,
Explorata fidei,  pyB) inveniri ſcriptumò per Vau in
fine. Ac talia exemplaria etiam inter Chriſtianos fuerunt
complura, ut viderc eſt apud Galat. Ilohan. Iſacum contra
Lindanum, adhuc extant hodiè. Vide Patabl in Pſal.a.

Andvad. ib. 4. proconcil. Trident. Hæc certè ſufficerent ad
probandum, genuinam ſcripturam eſe ser Vau non per
Ind. Ideoque jure poſetis accuſari falſati textus.

46. II. Verum non utar rigorę hoc, ſed, quia
ſcio, majores veſtros religiosè aſervaſſe S. Scripturam,
ſaltem priſcos illos, velut Philo teſtatur apud fuſeb lib.s.
de prap. vang.c. 2. admittã, illam corre&tionem ſcribarum,

”D ?ſ fuiſſe reſtitutionẽ veteris ſcripturæ in hac voce
perſod. Quomodo a. inde probabis, dJudę perverſa proge-
nies, ſenſum non eſſe, FoderuntIEgo contrà ſirmiſſimè pro-
babo, utut admittatur ſcriptura hujus vocis perIod. No Ta
men ſenſum ejus ſin Pſalm. 22.v.17.)non eſſe per Iod. ut Ju-

dæivolunt. Id duobus argumenris conficiam è Maſoreth
de ſumptis, I. eſt in Maſora parva, in notis Chaldaicis mar-

ginalibus ad Pſalm. 22. ubi legitur, ꝑ2 Pw -m
reBp 3 M6à id eſ, Hac vox$abis reperitur in univerſis Bibliũs
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cum hac punctatione, ſed in diverſa plant ſignificatione, alterum
quidem (Eſaiæ 38.v.13.) in verficulo, cujus initium, Clamavi uſq;
ad man?. Jam nemo neſcit, Eſ.38.v. 133;93 ſignificare ſſcut
leo. Ergò neceſſe eſ, ut aliam ab iſta planè diverſam, ſi:

gnificationem hic habeat. 2. xMaſora magna, in cujuàini-
tio omnes voces ordine alphabetico congeſtæ extant, quæ
cadem planẽ punctatione, tamen diverſiſſima ſignifica-
tione ad aliam radicem ſpectante, in Bibliis reperiuntur.
Inter hæc etiam duo recenſentur,2Eſu. 20. Pſalm. 22.
?2g.3.Column. 2. Ergò ex traditioneMaſorethica,æ3 Pſæ.
aliud ſignificabit, quàm Eſoiæ38 Atque hoc inſuperipſe
textus evincit. Nam quid eſt obſecro, ſicut lea manus meas

pedes meostIpſa res loquitur, dẽeſſe verbum, ſinę quo ſen-

tentia eſt hiulca manca.
47. Chm igitur textus cohærentia, duplex Ma-

ſorethicum te*timonium doceat, aliam ſignificationem
hic locum habere, quàm ordinaria vocis punctatio præ ſe
ferat; quæritur, quænam ergò illa ſit? Eam nobis oſten-
dunt alia duo Maſorethica teſtimonia, quæ ſupr adduxi-
mus, affirmantia, cæteros libros exploratæ fidei legere
1x3, quod certẽ nihil aliud ſignificare poteſt, quàm Fode-
runt. His accedit tertiumteſtimonium, itidem apud Judæos
authenticum, è Chaldaica Paraphraſi: quæ utramque ſcri-
pturam conjungens, ſic interpretatur, Mx pod id eſt,
Fodiunt ſicut leo, manus meas pedes meos. Manifeſtè igitur

docet, alteram illam ſignificationem, quam Maſorethæ in
hac voce prodiderunt, eſſe ex radice 2Fodit. Hanc Para-
phraſin Chaldaicam ſi inſpexiſſet R. Elias Levita, non fu-
iſſe: miratus, cur Maſorethæ aliam ſignificationem no-
raſſent in voceæ: At enim in lib. nMbBn PD, ſe non poſſe
aſſequi, cur diverſam ſignificationem ei afignaverint. Atqui
præter duo antè allata Maſoretharum teſtimonia, ex Tar-
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gum diſcere illam poterat. Denique, quartum teſtimonium
ſuppeditant cæteræ verſiones diverſarum linguarum, quæ
interpretantur Foderunt, utæthiopica, Galatin. lib. 8.cap. 17.

Graca 7v LXX. quæ habet èna, ab ſoviu, fodio:Aquila,
nqcua, confuderunt (quia verbum interdum hoc ſenſu
uſurpatur.) Latina vetus, Foderunt. Ex quibus conſtat, ſi-

ve, ſò ſcribatur, ſive?æ3, ſemperid intelligendum è ra-
dice;, hoc ſenſu, Foderunt, in Pſalm. 22. Et hæc fortaſ-

ſis cauſa fuit cur quidam libri vetuſtiæòlegerint, ut reti-
nerent verum ſenſum, cæteris verò relinquerent ſcriptu-
ram per Jod àmæ-. Quod aliàs frequentiſſimẽ proVau
poſitum reperitur.

43. Adlocum Zach. 12. excipiunt, illum agere de Meſia
fiio Ioſeph, non de filio David. Quam inanem diſtinctionem
elencho ſequenti refellemus. Hic ſufficit nobis, quod ne
gare non poſſunt, mortem violentam competere in Meſſi-

am. Cur ergò tantopere fremunt adverſus Meſſiam no-
ſtrum, quòd violentà morte occiſuseſt? cur obid pro
Meſſia illum agnoſcere nolunt?

49. Atque hæ ſunt potiſſimæ exceptiones Judæo.
rum ad Argumenta noſtra de AdventuMeſſiæ. Argumen.
ta ipſorum, quæ ex Prophetis hinc inde corradunt, ut
probent Mcſſiam nondum veniſſe, una generali reſpon-
ſione ſolvuntur: Quòd vel agant de liberatione Exilii Ba-
bylonici, vel de regno Meſſiæ ſpirituali in Eccleſia, ſpiri-
tualibus bencſiciis redemptionis renovationis, in hac
vita inchoandæ, in alteraverò demum perficiendæ ple-
hè conſummandæ. Quæ omnia Judæi, ut eſt carnalis po-
pulus, de carnalibus corporalibus rebus intelligunt,
contra multorum ex ſuis magiſtrorum monita, ut aliàs
diximus.

COROL-



COROLLARII VICE ADDIMUS PROBLEMA-
ta ſequentia.

L Quidreſpondendum Iudais, ſi poſtulent probari qubd Meſias noſterè&
familia Davidis fuerit, quandoquidẽ Evangeliſta ſolũ gencalogiam
loſephi deſcribere videntur? R Talmud expreſe affirmat; leſumſu-
iſſe proſapia regia, b 29 crucifixum in veſpera Paſcha-
tos.lib. Sanhedr. cap. Nigmar. haddin. (edit. ?enetæ nam in Baſile-
enſi omiſſum eſt hoc propter adiunctas blaſphemias 2. Cim divina
promiſſio Davidem fallere nequeat, aut monſtrent ipſi aliquem è re-

gia familia, aut noſtrum ex ea fuiſſe agnoſcant
I1. An Puncta in Hebrais Bibliis eiuſdem vetuſtatis cum Literis?: Ar-

gumenta Criticorum Hebræaorum Chriſlianorum negantium,
nen cert? ſunt de nihilo. Ac leſuita quidem eadem cupidẽ arripi-
unt. At profectò nec ex altera parte deſunt argumenta firma, ajen-

tium. Nos diſtinguendo tollere conabimur difficultatem.

Humaniſſimo Doctſſimo viro,
DN. BVRCHARDO TRENTFVSIO S. P. P.

 ſEntitur, quiſquis Chriſti ſine honore parentem
IV1 Eccleſiis noſtris haberi clamitat-
Nam digno Domini matrem exornamus honore,

Deoque charam prædicamus virginem.
Sed tamen in nari ſoliòque honore locari

Deſiderat nec ipſa, nec ſinit Deus.
Unicus humanieſt generis ſalvator Joſus,

Omnis ſpei noſtræ baſis fiduciæ.
Quem judæorum reprobans inſana caterva

Pœnis avernitriſtibus ſè deſtinat.
Felix, qui Chriſtum crucifixum novit amatque,

Crucique Chriſti ſubjicit crucem ſuam.
Huic vitamChriſti mors reddet, cruxque coronam,

Victoriamque glorioſam vulnera.
Talia dum cathedra, Trentfuſi, diſſeris altã,

Quæ Chriſtiani ſunt viri rectè facis.

Ora decetiuvenum Chriſtum celebrate ſenumque,
Infantiumꝗue corda ora perpetim.

Tane na”lo.
i Balthaſar Mentzerus.
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lppendix IV. e& ultima
ELENCHORUM JUDAICORUM.

De drgumentis Iudaicũ.

I

ULrra varia afferre ſolent Judæire/ieæ
ẽ quibus nondum completis colligunt,
Me ſſiam nondumveniſſe, ac proinde no-
ſtrum Jeſum non fuiſſe verum Meſſiam.
Quæ ut dexteriũs ſolvantur, opus habent
generalibus nonnullis præmonitionibus,

ceu fontibus ſolutionum.
2.L. Prophttæ boneficia Meſſia culeſtia ac ſpiritualia

deſcribunt adumbrant rebus corporalibus mundanis, Proin-
de inſulſlumest, ex negatione verum corporalium, argumentari
contra adventum Meſſiæ exhibitionem bonorum ſpiritualium.
Quòd hoc verum ſit, poteſt oſtendi etiam ex ipſis ſaniori-
bus Hebræorum Magiſtris, qui aſſerunt, cos ſtultos cſe,
qui Prophetarum ꝑhraſes ſemper velint ad literam non
allegoricẽ intelligere. Vide More Nebuchim part. 2. cap. 29.

Et Kelijatarcapã, ubi difertè docetur, Omnia quæ ad Meſ-
ſia officium ſpectant, cæleſtiaeſe, non corporalia.

3.. IL. Quandoquidem autem illa reſtitutionis inſtau-
rationis humana naturæ beneficia, planè fidelibus applicabuntur

inVita altera ſeu V enturo ſeculo; ideb multa Prophetarum

L 2 vati-
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vaticinia intelligenda ſunt per inchoationem de hac vita, per
complementum verò de vita ſecutura.

4. IIL. Nam duplex est adventus Meſſia; unus in hu-
militate, in qua ipſe victima pro peceatis fieri debuit,
languores noſtros portate, velut Eſiæ 53. prædicitur,
Zach. 9. V. 9. Alter verb cum gloria majeſtate, in qua tan-
quam Dominus dominãntium Rex regum ſe totiMun-
do exhibiturus eſt. Dan. 7. V.140 Primoadventn regrum
ſuum cœleſte ſpirituale abſque ſplendore ullo inſtituit,
in expiatione peccatorum. per mortem, ac ſuperatione
hoſtium infernaliuim Diaboli æternæ mortis, Hoſ. 13.
V.14. atque promulgatione iſilus victoriæ per prædicatio-
nem Evangelii in univerſum Mundum, qua ſibiEceleſiam
ſeucives regni iſtius ſpiritualis, colligit, juſtitiam impu-
tat, peccata remittit, transformare ad imaginem priſti-
nam incipit, quantum quidem in corpore mortali (ſen ut
Cabaliſtæ loquuntur, materiali, '6&a mpn:) fieti põteſ.
Alteroautęm adventu non pauper humilis, ſed glorio-

ſus in conſpicuo ſplendore maeſtatis ſe conſpiciendum
præbebit, regnum ſuum cœleũe palàm manifeſtabit,
æterno jubilę fideliumL, ſ qui plenẽ inſtaurabuntur
depoſita mortalitate transformabuntur in cœle-
ſtem gloriam ſpiritualem conditionem, abſque ullofi.
gmento malo ſeu concupiſcentia, omnibus defectibus
carentes, quæ appellatur ?b5 mobun perſectio reſtaura-

tio Mundi 3 Cabaliſtis:) Eſa. JI. v. In. æternoverd oppro-
briò incrednlorum, Dan. 1æv.2.

5 Hi. duo adventus Meſſiæ etiam priſcis Hebræis
cogniti fuernnt. Sic enim legitur in lib. Sabbath Talmudico
Dixut R. Samuel: Non interest inter ſeculum hoc, inter die
Meſſiaæ, ni  ſervitus regnorum tantim, fcut, ſoriptum  Deut.
15.V.1i. Noæ deſiciet pauper demedivtercæ- Et dixerunt ad R.B-
lier er nonnulli: Quandoquidem homiui arma ſunt ornamento,

V



cur ergò ceſſatunt in diebus Meſſiu? Reſpondit e, etiam in die-

bus Meſſia non ceſſabunt arma, ſed ceſſabunt in FuruRO ao-
v E M Tu. Ex quibus perſpicium eſt, I. etiam diebus Meſ-
ſiæ pauperes Judæos futuros fuiſſe juxta R. Samuelem,
regnum Meęſſiæ in hoc ſcęnilo nequãquam conſtaturum
fuiſſe in externã abundãtitia ompnium ferum &ſplendore,
ut Judæi hodierni ſomniàt: Mea; etiam arma ceſſatura
fuiſſe, vertim nõ minũs remporemeſſis, quã antehac, bella

prælia fuiuta fuiſe. Dupticem eſic advẽtum Meſſiæ,
unũ de quo jam di&ũ; alied u, in ꝗuò bſinia de pace æter.
na glorioſ ręgni forinũ ac ſtſãd orẽ prædicti, demum
cõplementũm ſoriitura ſint. Ubi etiã nota, dies Meſſiæ nõ
Ae ſeculo Venturo intelligendos eſſe, ſed de præſenti.

6. Atq; hæc ſighificantur criama Cabaliſtis, quando
J

diſtingu unt iter eculumpræſent tn Bubu, ſeculum Ven-
turum, ſ5n Quæcung; n. magni ficè præclarẽ de ſe-
culo Vẽtũro diſſerunt, illà pleràq; omuũia veriſima ſunt de
Vita ætèrna in ſeculò futurò ſel iã adviniu ſecindo Meſia:
non a. intelligenda ſunt de 4dveniu Meſſiæprimo, niſi per
inchoãtionẽ tantũ, quęfir i; oãò ſpſitũali &nõ eorporali

7. Porrò Judæi neſcientẽs hos diſtinẽtos adventus eõ-
cordare, cõmenti ſunt duo diverſos Meſſias, unũ appellã-
tes filium Ioſeph, ſet filium Epbrãiũ, alièrũ ſiliim Davidis:
quæcunq; bumilia de Meſũã jn Prophẽtis invenerunt, at-
tribuerunt filioJoſeph, quæy auguſia ſublimia filioDa-
viã. In quo deliriò etſa mnſ; pertſę ciſſime perſiſtunt, ut
videre eſt in lib. Abcath Rochei. pãrẽtĩ. õperã igitur hanc eis
dicabimus, ut ſolidis argumentis demòſtremus, Meſſiam
filjum Joſẽ, quem appellant planè eundem eſſc cum
Meſſia filio Pãyid, ſen, unum eun dẽm eſſe, ꝗè quo tam
diverſ; præd́gęntiis, aę pròinaè de duòbus modis adven-
tus intenigen daeſe, no dẽ quabus purſonis.
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ARGVMENTA
ludæ

8. I. Is qui domi
vio uſquead fines terræ

CONTRA DVPLICEM
orum Meſſiam.
naturũs eſt à mari ad mare, &à flu-

Pſal æ. vg.9. 72. v.8.9.10.11. ſt
Meſſias filius David. Sic enim Judæi quæ magnifica ſunt,
exponunt de Meſſia filio David, in Midras quoque Tillm
ſuperPſal 2.& 72 de filio David hæc exponuntur. At Meſ-
ſias filius Joſeph eſtis, cui dominaturus eſtà mari ad ma-

ie &à luvio tſqiu] id'ã It Jæirũt Mẽmjs ntus;m
nes tertæ. Ergò Meſſias filius o-
Sla Aſuḿt; manifenè extat

D aunrRachat 355 104665 I&c umYuũãæi de Meſſi4 filio Joſeph
intelligunt ideo videlicẽt, ꝗuiã'dẽ hurmũſlirãte pauper-
tate agit: non animædvertuſt dœci homines, quòd
v ſeq. tadem huic perũnæ riſòuũttã elògia quæ filio
Dav'|s pſimis ligatisL IS inm àa a5 n v; r]7]-II. Quiinequ avſolyma rex Judæorum;è

ſr ntia Judæorum

Eitans aſliſẽ mgr uit Iero-
ũ Mẽſſãs fliòs Joſepti: Zutheõ5.

At Meſſiãs filius David eſt is, quſ
ex enteinequitans aſinæ ingredi debuĩt rex Judæotuim Hieroſę-

lyma Eigò Meũias ãli is Jòlel;h eſt Meſſias filius David,
id eſt. eſt unũs idem. Aſſumptio clarẽ extat bis in Bere-

ſchith Rabbi ſuper Gen.40v. 0. allega nte Galatina, in R.
Moſe Hadarſan ſuper Gen.49v.14. itemque in Midras Kohe-

Lbi.ætrleth ſuper &leſ1 9
III. Qui jutiriai nmẽreri, conferre donare

i 2ſuo populo debuit, èſt i

Eſa. 9.u7.Atqui Meſſias filiu

3filius Davia, ſe'em.23.0.5.6.

sJoſeph uſtitiam meteri, confer-
re donare ꝑopulo ſuo dẽſuit; Eſ 133 v1. Zach.9.v,9. hæc
enim loca de Meſũ fllòſoſet Judæ inteſſigutt ſ nem-
pe qui ex hac diſtinctiònẽcotũ noò pugſũnt] Ergò Mer
ſias ilius Joſętieũ Meſiãs ãtlus Davia-

it. V. Meſ-



n IV. Meſſias qui vulueràndus, exeruciandus
bsecidẽndus ſuit, ſtt Meũas 1 3Joſ|t exhypotheũ Jo-

dæorum. Atqui Me ſſias filius DàVid eſt is qui vulnerandus
excruciandus occidendus fuitErgò Meſas filius Da-
vid eſt Meſſias filius Joſeph. Aſſump tiò probatur ex Eſ.
130.2. collatione, Eſã. il4. Deindeex teſtimonio. è.
Iedan apud R. Moſe Haãllatſan ſtpè? Gen. 25 qui xE, ſas3 n.2.
probat, Meſſiam fiſiu David inſõlito modo naſitu-
rum, Galat.lib.3.ap.æ.12. V. Si Meſſias filius Joleph Zach. o. promiſſus,

eſt divgſus à Męſſia fli;David, ſcquitur, Prophetam fru-
2

ſtrà juſſũe Judæos lætarid/ æiusàdęentu. Etenim quam
ſalutem afferre potetir popũib ſadãicõ, c um tatim ſitunà
cum Judæis interficiendus, èx ſpſęrum ſententia? Cim
ergò non liberare cos poſũt; ſed ipſemer Salvatore indi.
geat, abſurdum eũ, ſperi in illoPpònerẽ. Atin quem ſpes

ENponeadaæſũ, is Meſſias eſt&ũs Dàvid-.
13.VI.: Rabsaidia Guon t,Vàn. v ia. diſeniè de

pacific tot? Mundo ſjàgò dęmipatus fuerit, noh au-
tem ſẽtiũ ab ſriſtis maniẽũ ſũs, mult minũs con-

153. VIII In Midrã; Tillim alleg”tor Deut. 33. v- 7.
Val;æ de Meſũã fjſio David. ſaeii iwR. Moſe Haddarſan

2ub.n Iatq nãſn.L alle-
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Eici

æ

æg

allegatur ã3 õã à3uœ;ſſãB ũõ T”lph. Igitutvere-ã

ribus idem eſt Meũiã flius David ſilius Joſeph
i16. IX. Rutſum Zach. izu.ri. Judæiexponunt de

Meſſia fili Joſeph, qui dę plantru moũſ agit: ſic et-
jam Talmua, alleg. æ. Salo one in comm. Atqui enundem ver-
ſum R. Mie? adat an trigiſit Meſtiæ fl igDaviã, Gẽn æ.5

Ergò idem 5ũ M eiius filius David ſuper quem planctus
iſte fiet.

17. X- Et quid quæſò lucrantur hac ditintione,
cum effugęrẽ volunt, ſe concęderẽ cogantur incxpecta-
tam mòrtem Meſ;g iiDã'iꝗ ę iòn vjdents ſe hãę ũtio;
nt ex Mẽſiũ filio Jolegh Deqm facere. ſuũſ tamen hanę
dignitatem ne ipſi àlio David concedant? sic nim ar
gumentor: Qui Zach. iz 10. loquitur, æſt TeHova Ze-
baoth, itconſtat xV, 9 his yęrbis? £ſuĩæ uper do-

t vU§mum David ſaper Vabitanies cruſaleni Spi* qm ratiæ
precum. Atqui Meſſiãs fifius Jolpn ũ uxtã Juoæòs) loqui-

i a 1i rarAt r: —q4AIV:L.a

3i43,36. At Męſi ſſulo1eonã Juaæis oeierintu;, nonmoriẽtur prò ẽcò ns pouſt æxpũqi; reàãtęrãẽtin
Buſio ioninæcomm”ĩò, ex lpſbtum ententũ:  ĩr
Meſſias sliſoſę”/a Yuæis deſcriptus, non ſt Meſſias
is ꝗſiem Propnaæoromiiernt. Quare eſiMeſſias ictitius.

i9. XII Deniquẽ fundanientin èrrors; ũi; dixi,
eſt, quòũ nòn ĩòſiuũt contiltarę vaticinia d] advẽntu

Meſiæ



Meſſiæ humili glorioſo. Unde ſic colligunt: Contraria de
unm ſubje ſloſimul naupoſſunt verificari. Atqui venire càiu inaje-

ſtate &ẽ venire cumbumilitate;ſunt contraria, rgò dàunaper-
ſona non poſſunt ſimiil vera elſ?? Quare de duabus intelligenda
ſunt. Atqui manif ſtusæſ Elenchus conſequentis Nom

contraria de uno ;1 ecto optimẽ poſſuntveriſicari DI-
J-VE R &Ls temporibusæ verſoxespectu. Advenyus Aumilis

iſ
ãEmiil

debuit eſeũnhoc ſ”uto; glorioſs in venturo. ęgnum
cjus debuit æſęabnue ſplendore, ſc-æJn”aio, abſque
potẽatia, ſc. armòmm bellica: nihilominũs thmęhdæ-
buit etiam in hut ſeculo eſſe glorioſum ac potentia inftru-
ctum, cœleſti ſcilicet oculis mortalibus incognito ſub-

J limi modo, ſuo tamen tem pore toti Mundo in die judicii
EMmanifeſtando.

20. Nunc expectabit fortaſſis Ledtor, ut hæc ad
ſingula Loca à Judæis allatà applicem, in ſpecie ad ca
reſpondeam. Verùm præcipua jam olim ſunt prolixè à
Galatino, toto lib. 5. de arcani Catholicæ veritatis, excuſſa
refutata, Cætera verò, quæ in arcano quodam libro in-
veni, magno numero ex omnibus Prophetis ordine cor
raſa, profectò non meĩẽntur, ut tempus in ĩis conſuma-
tur, cũmẽ tribus ſuperioribus regulis, nullà difficultate,
primà fęęnte poſſint dijudicati; tædioſum ſit, candem
rem toties repetere: Hlb

 21. Unum tamen præterire non poſſum, argdmenm
tumè Levit. 26. deſumptum, in quo mirum quantoper:
Judæi tꝗęudient ac triumphent. Vocant illum textum
Simiam auream, quia prima dio verſus 44. incipit ab He-
bræa voce i¥ 4f. quæ Germanis Simiam ſonat. Et cxillo
concludunt, ſe adhuc tandem aliquando in terram Ca-
nai n reverſuros, ſic Meſſiam nondum exhibitum, qui
ipſos eò deducat. Verim vaniſſima eſt hæc collectio.

M 22. LRe-



l&i hi 22. I. Redarguo ens ex vetuſta traditione in Seder
 Olam, ubiexpreſsè digitur, Post ſecundam ejectionem è terra

W 4æ
Vt  Canaan, ludæos tertia vice nequaquam in illam reverſuros eſſe:

 Idq probatur ibiè Scripturs. Verba allegavimus Elencho3.
5 23. II. Refutant Judæos verſ0.41.qui exauditio-

bili

A5bL Judæorum connectunt eorum

v eònditione negatã, etiam exauditio nulla ſperanda eſt. Et
 Judæi quidem per annos Is42. non exauditi nec redemptiE7EEEE a Dẽo ſunt, Ergòirrefragabiliter ſequitur, eos non egiſſe

RSE'
lli

iil a  yeram pœnitentiam. Nam quandiures conditionata non
præſtatur, certum eſt conditionem impletamnon eſſe.

Et tamen quotidiè Judæi Deum multis lacrymis cla-
moribus ſollicitant de exauditione, mulra pæœnitentiæ
opera, crebrò jejunantes animas ſuas aſligentes, præ-
ſtant per tot ſecula. Qui fit igitur, quòd non liberantur?
Cauſa in aprico eſt. Si pęnitentia ipſorum eſſet vera pœ-
nitentia, utiquę pridermexauditieſęnt. Nam, ex promiſ-Em

ſione textus præſentis, Deus recordaturus eſt ſœderis ſui

&clementerreſpecturus Judæos. S I pœnitentiam veram
egerint. Atqui Dous nondum; ipſorum fœderis ſui re-ueordatuseſt, ut ipſos clementerreſpiceret. Ergò nece ſa-

riò ſequitur, quòdveram pœnitentiam nondum egerint.
Aliam autem majorem pœnitentiã àgere non poſſunt
in Judaiſiò ſuo, quàm hactenus egerunt, ut ipſimet fa-

tentur, cim ꝑoſt multas deprecationes in libro precum
ſuarum tanderò dicunt: Bt nos Domine Deus, neſcimus, quid

porr nobis amplius præſtandum ſit. q. d. Omnia pœnitentiæ
genera modos tentavimus, tamen nihil profecimus,
ut neſciamus tandem, quid ſpei nobis reſtet, quid ampliſis
tentare debeamus, cim nihil nobis reveles. Hæc profectò
manifeſtè arguunt, Judæis, quandiu in Judaiſmo perſeve-
rant, nullam exauditionem expectandam eſſe, cm majo-

rem



rem pœnitentiam Ipſimet excogitare non poſſiut, qua
Deum placent, præſertim ſi quis conſiderationem adjun-
gat olennis illius Annipenitentialis, (annò Ch. 1702) quo
omnes in univerſo orbe Judæi, annuam pœnitentiam
magnã devotione egerunt, tamen nihil planẽ impetrã.
runt. Reſtatigitur, alio modo ipſis conſulendum eſſe, ut
videlicet pœnitentiam agant de pęruicaciſua ſuperſtitio-
ne, inblaſphemo Judaiſmohactenus commiſ”ã. Ac thm
recipienturã Deo in fœdus gratiæ, à qua alieni hactenus
fuerunt. Sicut multis doctiſſimis Judæis contigit, qui fru-
ſtrati ſpe ſua, elapſoillo Vniverſalit punitentiæanno, cum ſe
deluſos viderent, ad Chriſtianiſmum converſi ſunt.

24. IIL. Hæc eſt igitur vera loci ſententia: Judæos
temporeV. Teſtamenti reducendos eſſe in terram ſuam,
ſi pœnitentiam egerint, Temporę verd N. Teſtamenti,
quo abrogabitur externa illaſacriiciorum &ꝑolitiæ Mo-
ſaicæ conſitutio, ſi ex terra ſua ob impœnitentiam Ev-
angelii contemptum ejecti fuerint, tamen non àbjectum
iri, ſi per veram pœnitentiam ſe ad Deum converterint,
ſed à Dęo receptum iri in gratiam, ob fœdus ſuum, quod
cum ipſs pepigit. Quæ quidem receptio in gratiam, intel.
ligenda eſt pro natura conditione Novi Teſtamenti, in
quo, ut jam dictum, nulla ſacrificiorum politiæ exter-
næ in terra Canaan, habeturratio: id quod vel experien-
tia Is42. annorum, Judæos poterat debebat edocere.

25. IV. Denique, qui Meſſias Judæos poteſt in
terram Canaan reducere, cũm non poſſit naſci, niſi in
Bethichem portionę XII. tribuum, quæ jam olim eſt va-
ſtata deſtructa?

Hæc ejuſmodi alia ſi Judæi perpenderent intm
I O-re Domini, abjectis animi præconceptionibus facilè por™u ai

ſent ad veritatis agnitionem pervenire. H

M 2 CO-



Elli

COROLLAIAI. Anne Biblia Hebraica adhuc habemur Incorrupta? Quippinit
1I. Quomodo ergò &ſa 5309. legitur vRBn in moriibus ſuis,

cum ibiſit deſcriptio ſepulchri Christi, ac proiæde legen-
dum videatur vrb2 monumenta ſua vel vjus? Resp.I.-
Sanè Maſoretha in notis marginalibus poſteriorim ſignifi-

cationem confirmant: non tamen hinc putamu certò col-
ligi, quòã ludaei textum falsàrint, 2. Et ut concedatur, re-

ſtitui tamen poſſet ex Maſorethis.
I1I, Quid intelligitur per Mem clauſum in media vore n?”d

Eſa 9.v.72 Salvis aliorum Iudiciis, exiſtimamus, notari

virginitatem matrs Meſſia. Est verò illa inte?pretatio
concinna, ſignificati firmitatem dxicia veqni Meſſia:

ſicut contrã Nehem: 2. v. 13. b apertum in ſine vocis P(@

murorum ruinas ſignificat:

E

IV. Nonest concedendium Iudæis, ut nomen IES u pronuncient.-

Lucet Syriaca dialectodicatur pro ꝑ

Finis Appendicis IV. totius Syſtematis:
contręverſiarum Judaicarum.
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