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DISPUTATIOTERTIA.

T H E 38 15 I.
-5 vyuvyq, Iximus hactenus de corruptelis
V Pontificiis, quibus Evangelicæ conſolationisNV
u

l

ræ- poſita evertantur, conſequens eſt, ut ad corru-
1 ptelas Calvuinianas acceſſum faciamus, ac pereaſ-

2. Repetenda autem hoc loco œconomia ſalutis noſtræ, prout
ſuperius ex verbo Dei eſt deducta. In Chriſto electi ſumus ad vitam
ab æterno; in verbo Evangelii beneficia Chriſti nobis offeruntur
fide amplectenda ad juſtificationem ſalutem.. Ex hoc fonte
omnis ſolida eſficax conſolatio profluit.
3. Calviniani limpidum illum conſolationis fonrem turbidis
ſuis commentis ex corruptæ rationis lacunis hauſtis contaminant.
De Electione docent; Deum ab eterno abſolutum aliquod feciſe de- De eleition:
cretum, quo certos quoſdam homines abſy intuitu fidei in Chritum ad rep reba-

vitam elegerit, reliquos verò omnes abſy; intuitu impenitentia in-
credulitutis ad damnationem reprobaverit. Calv. lib. 3. Inſtut. cap. 22.
S. II. Beza in annot. cap. 9. Rom. Zanchius in miſcell. f. 302. Ren-
nech. in aurea ſalutis catena f. 35.

4. Nimirum ſtaruunt, Deum ab æterno ſibi propoſuiſſe quoſ l
dam homines ſalvare, quoſdam damnare, atq; hoc eſſe velut vri-
mum Dei decretum. Illud ut executioni dari poſſet, Deum dſtre-

viſſe, ut primi homines peccarent, ſuoq; lapſu ſe omnes poſteros
exitio involverent, ut occaſionem materiam ſuæ tum miſericor-
diæ, tum juſtitiæ exercendæ haberet, atq; hoc eſſe q. alterumDei
decretum. Ex. damnata ac perdita illa humani generis maſſa Deum
quoſdam abſolutã gratià, hoc eſt, quoſcunq; libuerit, ſelegiſſe
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illis Chriſtum Mediatorem, prædicationem Evangelii fidem or-
dinaſſe, ut per hæc media ſalutis fiant participes; reliquam verò
multitudinem ex abſoluto Dei odio, quia itidem ipſi ſic libuerit, à
ſalute mediis ſalutis ab ipſo eſſe rejectam, contrà v. ad peccata
cauſas damnationis eſſe prædeſtinatam. Hanc eſſe genuinam Bezæ,
Zanchii, Piſcatoris aliorũ ſententiam cœncordati non negabunt.

5. Fatemur tamen inter architectos abſoluti illius decreti eſſe
opinionum divortia. Quidam enim objectum electionis ac re-
probationis conſtituunt homines nondum conditos, Beza reſp. 2.
ad Colloq. Mompelg. p 148. quidam verò æætyæ lapſus electio-
nis ac reprobationis decreto ſubſternunt. Perkinſ. de prædeſt. p. nI.
Keckerm. lib. 3. Syſtem. Theol. cap. I. p. 308. Polan. in didaſcal. de

præd. p. 149. Bucan. loc. 36. p. 400. Contra Remonſtratenſes in
Collatione Hagæ Comitis habita Anno 6u. edita Zirizææ Anno
615. pag. 37. hanc opinionum diverſitatem non negant, ſed excuſant
hiſce verbis: Quoad ſententiarum diverſitatem in hoc argumento,
quod Deus hoc decreto hominem reſpexerit nondum creatum,vel crea-
tum Iapſum, quia hoc ad fundamentum hujus doctrinæ non perti-
net, libenter alii alios Chriſtianãà æquitate toleramus. 1. Quidam ſim-
pliciter dicunt, reprobationem non ex præviſis malis operibus, ſed
ex libera ſola Deivoluntate pendere, Zanch. de Nat. Dei lib. 5.
cap. 2. part. 4. reſp. ad object. 14. Polanus in didaſc. de prædeſt. ꝑ.
13OC. quidam verò conſtituunt duos reprobationis actus, unum ne-
gativum, alterum affirmativum, priorem dicunt eſſe abſolutum,
poſteriorem verò reſpectum continere ad peccata. Perkinſ. dè præ-
deſt. p. 25. Trelcat. in Locis p. 29. Keckerm. in Syſt. Theol. p. 208.
3. Quidam ſtatuunt ex decreto illo abſolutæ reprobationis ſequi
deſertionem gratiæ, peccata ipſam damnationem, Zanch. in mi-
ſcell. f.229. Piſc. de prædeſt th. 92. Bucan. in Locis pag. 403. Quidam
V. negant eſſe eaſdem reprobationis damnationis cauſas. Polan.
in didaſcal. de prædeſt. p. 149. 4. Reprobationem ſpeciem præde-
ſtinationis ſtatuit Polanus in didaſc. de prædeſt. pag. o. illud verò
refelitt eckerm. lib. 3. Syſt. Theol. cap. I. p. 296.

6. Quinimò in Belgio Arminius alii quidam ipſum ſecuti
Grevinchovius, Arnoldus, Epiſcopius &c. Remonſtrantes dicti,
horribile illud decretum (ſic enim Calvinus ipſe appellat lib. 3. In-
ſtit. cap. 23. S.7.) planè negant, quos in aliis confeſſionis ſocios

habent,



habent propter illud impugnant, ubi probẽ notandum, qua occa-
ſione lux veritatis in hoc articulo ipſis aſfulgre cœperit.

7. Eam verò commemorat Petrus Bertius in oratione de vita
obitu D, Jacobi Arminii Diſputationibus ejuſdem præfixa, Cir-

cumferebatur inquit, quorundam piorum manibus ibellus à quibu ſdam fra-
tribus in Ecileſia Delfenſi ſeriptus adverſus Bezam hoc titulo: Reſponſio ad

argumenta quædam Bezæ Calvini ex tractaiu de prædeſtinationt in cap.9.
ad Rom. Eum libellum D. Martinus Lydius, qui antea Paſtorem egerat in
Eccieſia Amſterdamenſi, tunc verò Profeſſorem agebat ia nova Friſiorum Aca-
demia, transmiſerat ad D. Arminium, rogaveratꝗ́ ut adværſus Delfunſes
patrocinium ſuſciperet Bezæ. Non erat omnino ab hoc inſtituto Arminius
alienus, recens enim ex Schola Genevenſi auribus tircumferebat ſonum le-

ctionum argumentorum Beẽae, accingit ergo ſeſe operi, ſed dum molitur
refutationem, dum argumenta utring; expendit, dum confert Scripturas;
dum ſe torquet ac fatigat, vero viſtus primàm ſecutus est ſententiam illam
ipſam quam oppugnabat, poſtea in cam divinà virguli Spir. S. ductu dela-
tus est, quam ad finem uſq; vitæe conſtanter adſeruit, decretum ſcil. Dei æter-
num in præedeſtinatione non eſſe, eligere præcisè abolutè ad ſalutem quoſ-

dam, quos nondum decreviſſet creare, quod voluit Bea, neq; verò poſito de-
creto creationis præviſo lapſu quoſdam citra antecedentem rationem Ieſu
Chriſti, quod volebant Delfenſes, ſed ex treatis lapſis eos, qui vocanti Dei
verã obœdientiã fidei reſponſuri eſſent, quod à Melanchthone Hemmingo

 aliis permultis aſſertum est.
8. Gratulamur illis de hac veritatis luce in illo articulo ac ſe-

riis gemitibus Deum precamur, ut in reliquis etiam articulis ex
cœno opinionum Calvinianarum ipſos extrahat, quod futurum.
ſperamus, ſi relictis cœcæ rationis tenebris claram Scripturæ lucem

nobiſcum ſequi velint.
9. Monemus tamen, ſedulò uti caveant, ne pedem unum ex

cœno errorum Calviniſticorum de abſoluto electionis repro-
bationis decreto extrahentes, pedem alterum in cœnum Pontiſi-
ciorum vel Photinianorum errorum infigant. Neq; enim probari
nobis poteſt, quod Arminius in tract. peculiari de genuino ſenſu
cap.7. ad Rom. Lugd. Anno ò i2. edito contendit, 4poſtolum ibi non
loqui de ſeipſo, neq; de hoinine ſub gratia exiſtente, ſed perſonam in ſc tran-

ſtuliſſe hominis ſub lege conftituti. Quid Vorſtius lectione Photinia-
norum librotu æ1. ſcripſerit, publicè conſtat. In Colla-
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tione Anno 613, inter ſex Ectleſiaſtas Delphis Batavorum habi-
ta conrra-Remonſtratenſes à Remonſtrantibus poſtularunt, ut
Confeſionem ſuam de ſatisfactione per Chriſtum præſtita de ju-
ſtificatione fidei, de imputatione juſtitiæ Chriſti, de imperfectio-
ne operum, de peccato originali &c. verbis perſpicuis diſertis
ederent, quod ipſi facere recuſarunt, quo iomine graviter cos
perſtringit Sladus in append, diſcept. primæ contra Vorſtium ꝑ. 22.

10. Reliquos verò videl. contræRe monſtratenſesin Belgio
reliquos in Germania, Anglia &c. Calvinianos, qui abſolutũ iſtud
electionis ac reprobationis decretum adhuc propugnant, graviter
monemus, ut maturè cogitent, per illud veræ ac ſolidæ conſolatio-
nis fundamenta penitus convelli, nuncium igitur illi dogmati
prorſus mittant, nec verborum corticæ illud ulteriũs incruſtent.

a1. Pareus in Irenico cap. a8. inter articulos Caivinianis ſalsò
impoſitos ſextum conſtituit illum, quàd Deus majorem partem gene-
ris humani ad interitum damnationem creaverit ordinaverit nullo
peccati reſpectu, tantumideo quiãà ſic platuit ei, potentiam iram ſuam in
pereuntibus declurare. ꝑ. 254-

12. Reſpondet verò dupliciter, 1. licet articulus iſte, ut ſonat,
rationi humanæ videatur iniquiſiimus mille cavillis ſit obnoæius, totum
tamen ſecundm omnes partes (modi mentes noſtras ad Deum attollamus

in nosipſos reflectamus, quis ſit ipſe, qui ſimus nos, cogitantes) eſſe non
tantum veriſimum, ſed juſtiſimum, ſummeq; adorandum, quod pro-
bare conatur ex Rom. 9, v, 20. 21. 22, Nullamens pia est (inquit)
quæ hinc non intelligat, Deum habere abſolutum jus in ſuas creaturas  ho-

mines multò magu quàm figulus haber abſolutum ;m in lutum vaſa ſua
formandi ordinandi ea ad decusvel ad dedecus absq; injuſtitia prout vo-
luerit. Ex hoc igitur jure abſoluto ſi Deus majorem pariem generis hu-
mani ad interitum creaſſet ordinaſfet aluq; peccati reſpeũtu ſaltem propter

gloriam ſuam, multò minis injurius cuiquam eſſet, quAm ſigulus luto
vaſis ſuis, nec magis accuſari poffet quàm ſi majorem pariem generis

humani prorſus non creaſſet, vel ſi quos creavit homines, creaſſet boves vel

aſinos
33 Addirautem 2. etſi Deus abſoluto ſuo jure omnes homines or-

dinare poterat ad interitum ſi voluiſſet, tamen quiã ſe non taniim abſolu-
tum Dominum ſed juſtum judiuem deilarare voluit, abſoluto ſuo jure
iu ordinandu aliquibus ad. interitum non est uſus., ne quu ſibi factam inju-
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lam niminari poſſet, ſedt eſt uſus jure ordinario revelato in lge, quæ di-

tit animaquæ peccaverit, morietur., Item Hot eſl jus Dei, ut 4ui talia ſa-
ciunt, digni ſint morte, h. e. ordinavit ad damnationis punam, non utí; i/t
nocentes, ſed peccatores in Adamo: In Adami enim corrupta perdiiionir
maſſa omnes intuitus; quos non elegit in Chniſto ordinavit ad gratiam
gloriam indebitam ex miſeritordia, eos reprobavit ad iram, h. e. ad pœnam
poscato debitam ex juſtitia: hoo rult Apoſtolus vocando electos vaſa miſeri-

mriia parata adloriam, reprobos vaſa irae adaptata ad interitum: Ira n.
ſupponit pectatum, quia Deus non iraſatur creaturæ niſi ob peccatum Ira
oct pna, quam ex ordine juſtitia nulli jrrogat Deus niſi ob peccatum, ad
iram igitur, hoc eſt, ad punain neminem ordinavis nec ordinat niſi ob pecca-
bum, juxta legem, anima quaæe peccavit, ea morietur.

r4. Priorem ſententiam (inquit) Eutherus, Melanchthon, alvins
aliqui ex noſtriæ nullo utiq; errore, ſed ſtricio veritatis rigore, tanquam

Deo adverſus ſuperbiam ingenii humani magis glorioſam defenderunt, non
tamen omnes: adpræcidendusenim inanes carnu argutins, multi Auguſti-
ni moderationem ſequi maluerunt, nullo turſus errore, quia abſolutum

legale jus Dvus habet in homines.

15. In hoc Parei diſcurſu multa jure deſideramus. Qui ex.
Calvinianis priorem ſententiam defenderunt adhuc defen-
dunt, illi non loquuntur de jure quodam Dei abſoluto, quod in-
atum non fuerit deductum, ſed dè ipſo facto, hoę eſt, non quæ-
runt, quid:Deus facere potuerit, ſed'quid reverà fecerit. Pareus
igitur mentem ipſorum quæſtionis ſtatum pervertit, quando-
aſerriones eorum de jure aliquo abſoluto, ꝗuo Deus non fuerit
uſus, interpretatur. Audiat Pareus ſeipſum: Totus hic articulus, in-
quit, ſecundim omnes partes ost veriſſiius, quod ſcil. Dens majorem par-
tem generit humani ad interitum damnationem creaverit ordinaverit,
nullo pectati reſpectu, tanidm ideo quia ſie placuit ei potentiam iram ſuam
in pereuntibus declurare: Atqui verba hujus articuli non agunt de ju-

re, quo Deus ad damnationem aliquos potuerit creare, led de facto,.
quod reverà majorem humani generis partem ad interitum æ
damnationem creaverit.

16.  Dictum Apoſtolicum Rom. 5.v. 20. nequaquam patrocina-
rij architectis abſoluti decreti oſtendimus in tract, de electione
S. 100. ubi ex Apoſtolico contextu parallelis Scripturæ locis vi-
rioſam adverſariorum applicationem confutavimus,
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17. 3. Dejure abſoluto de Des abſoluto non eſt quod multis diſ-
putemus, cũm de jure ordinario de Deo revelato ex ſacris lite-
ris contrarium maniſeſtè colligatur, Si enim ira præſupponit pectatũ,
ac Deus non iraſtitur craturæ niſi ob peccatum, ſi ita eſt puna quam ex ordi-
ne juſtitiæ nulli irrogat Deus niſi ob peccatum ac proinde ad iram, h. e. ad

pœnam neminem ordinavit nec ordinat niſi ob peccatum, ut recte Scri-
pturis conformiter Paræus loquitur utiq; falſum impium eſt aſ-
ſerere, quod Deus absq́; peccati reſpectu majorem generis humani
partem ad interitum damnationem creaverit ordinaverit.
Pulcre Fulgentius lib. i. ad Monim. Certum eũt, iram Dei dici non po--
Te, niſi ubi creditur hominis iniquitas præceſſſe.

I8 4. Quòd abſoluti decret defenſores una cum Calvino
etiam Lutherum Melanchthunem ſtatuit, in eo aſſerendo ve-
ritatem lædit. Lutherus in comm, c. 26. Geneſ. ꝑ. 353. mentem ſuã
rectiſsimè expoſuit atq; à Deo abſcondito ad Dcum revelatũ nos
revocavit, cum qua explicatinne conjunge co.nm. in cap. 17. Juh.
tom. 4 Witeb. in cap. I. Gal. tom 1. Witeb, concionem de Fe-
ſto Nativ in Poſt. dumeſt. Melanchchan in orimis locis in com-
mentariis ad Romanos duriũs locutus eſt, ſed publicè illud in po-
ſterioribus Locorum editionibus correxit abſolutum decretum
appellavit fatum Stoicum tabulas Parcarum.

19. 5. Nec poſterior ſententia, auam Pareus moderatiorem vo-
cat, Scripturis ſacris conformis eſt, qu ppe quæ teſtantur, Deum ſe-
riò velle omnium hominum converſionem, Chriitum pro omniũ
hominum peccatis latisfeciſſe, in verbo Evangeliromnibus offer-
ri beneſicia Chriſti &c. ut oſtendimus in traci. de Elect ſ. 57.
ſeqq. quæ hypothe ſes cum abſoluto reprobationis decreto, (ſi vel
maximẽ objectum eus ſtatuantur homines in corrupta perditio-
nis maſſa conſiderati) nunquam conciliari poterunt.

20, 6. Recte quidem aſſerit Paræus, Deum non niſi ob peccatum
aliquos reprobaſſe, ſed addendum erat, non niſi ob præviſum impœ-
nitentiæ incredulitatis finalis peccatum reprobationem eſſe
factam. Cùm enim per Chriſltum Mediatorem pro omnium ho-
minum peccatis ſufficientiſsimè ſatisfactum ſit, ideò à decreto
electionis ſalure æterna nulli homines abſoluto quodam repro-
bationis decreto excluſi ſunt, ſed illi ſolum reprobari ut qui-
buſdam ex Calvinianis loqui placet, præteriti lunt, quo, Deus in-
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ſinali impœnitentĩa incrẽ dulitate perſeveraturos ab æterno præ:

vidit.
21. 7. In eo quoq; ſæaò  fover Paræus, quando ad iram ſive

pnam ob peccatum reprobos à Deo ordinatos eſſe ſcribit; illud enim
ſic intelligit, (certè ſalvis doctrinæ ſuæ hypotheſibus, aliter intel-
ligere ne quit quamquæm quod Deus ex abſoluto quodam odio il-
los, in corrupta perditionis maſſa conſtitutos, ad damnationem

damnationis cauſam proximã, incredulitatem ſcil. impœni-
tentiam ordinaverit; articulo enim proximè præcedente 3. im-
probat noſtram explicationem, quã Deus dicitur mala facere, quia
ea feri permittit.

22. Abſolutum illud reprobationis decretum eſſe perpetuæ
dubttationis fontem, ac veræ conſolationis Evangelicæ funda-
mentum convellere, oſtendimus in tractatu de Electione ꝗ i181.

ſeqq. ex quo paucula hũc referemus.
23. Sit aliquis, qui dubitet, an ſit in electorum numero; quã

tentationẽ Calvinus lib. Inſtit. c.24. 5. 4. fatetur eſle omnium ptricu-
loſigsimã, quomodo is erigendus. Reſpondent adverſarii, ex 2. Cor.-
13. V.5. Vosipſos tentate. ſi eſtis in ſide ipſi vos probate, an non toguoſcitis

vosipſos, quia leſus Clmſtus in vobis est? uiſi forrtè reprobi eſtu ex1. Jo-
han. 5. v. 10. Qui tredit in filium Dei; haberteſtimonium in ſeipſo, unde
colligunt, eum qui cernitin ſe prædeſtinationis èffecta, h. e. qui vi-
det ſe efficaciter vocatum, qui ſentitv ſe juſtificatum, donatum fido
atq; ſtudio bonorum operum, certiſsimè ſibi perſuaderedebere, ſe
eſſe ex numero prædeſtinatorum.

24 Nonimprobamus, certitudinem èlectionis ex interno fi-
dei teſtimonio pietatis ſtudio arceſſere, cùm Paulus 2, Cor, 13:
V. 5. D. Petrus 2. Epiſt. I. v. 1o. eò diſertè nos remittant, inte-
rim tamen addimus, præſuppoſito abſoluto reprobationis decre-
to, hoc eſſe inſufficiens.

25. Quid enim fiet, ſi tentãtus fidem actu non ſentiat? quod
in gravibus tentationum paroxyſmis ſæpius contingere res ipſa
teſtatur. Is ſic procedet juxta Calvinianæ doctrinæ hypotheſes.
Fidem actu non ſentio. Ergo nec habeo. Fidem non habeo à Deo datam. Erge
i; dare noluit, Quod autem noluit in tempore, ab æterno dare noluit. Ergè
etiam ab æterno me reprobavit, quidem abſolutoac invariabili decreto,
Quomodo igitur talis homo erigendus?



26. Reſpondet Zanchius lib. 5. dæ Nat. Dei cap. 2 pag. 6486
Quisq; tenetur credere, ſe ad ſalutem æternam in Ghriſto eſſe electum, nemi-
nem hie excipimus; ne reprobos quidem. At hoc frivolum eſt, Nemo te-
netur credere quod falſum eſt, omnes, etiam reprobos electos eſſe:

juxta ipſummet Zanchium falſum eſt. Ergo id nemo tenetur cre-
dere.

27. Si dicas, in Chriſto omnes ſunt eleũtl, quilibet ergo& ſicetiam
tentatus teneturredere, ſe in Chrifto electumeſſi, reſpondebit tentatus
ex hypotheſi adverſariorum, illosſolum Chriſto Redemtori eſſe daios,
qui abſoluto decreto priis ad vitam electi: illos verò qui in tempore non cre-
dunt, non eſſe electos. Ergo nec Chriſto Redemtori datos. Se non ſentire fidem-
Ergo nec habire. Ergo necelectum eſſe. Etgo nec Chtiſto Redemtori datum.

Ergo nec inChriſto electum.
28. Aut ergo deſerendum abſoluræreprobationis uęuertue--

aut tentati animus ejus intuitu ita conturbabitur, ut nullam con-
ſolaunem videre vel invenire poſsit; unde quidam ex adverſa-
riis diſertis verbis fatentur, reproborum animis nullam conſolatione-
inſtilluripoſſe, cdm non poſint Evangelio credere, Piſc. de præde ſt.th, 85.

29. Comprobat hoc triſte exemplum Petri llosvani Scholæ.
Cyngerinæ inUngaria Rectoris, qui referente Georgio Majore
in comm. 2. Tim. 1. fol. 1109. Eſaia Silberſchlagio conc. 6. de.
prædeſt. it, P. juxta externum hominum aſpectum ac judicium.
ſanctam vitam egit, ſed poſtmodum Anno 42, die 2:. Julit ſeipsũ-
ſuſpendit relictis Teſtamenti loco in ſęhedula annotatis hiſce ver-
bis Peccatum in Spiritum ſanct um eſt; hominem peccando cum Deo lude-

re ita undiǽ ſententiã legi divinaæ conſtritum teneri, ut quo evadat, ne-
ſciat, ſed ipſe ſeſe reum aternæ damnationis pronunciet, quod mihi miſero-
nuncaccidit, ut aeternis damnationibus addictusdetrudar ad non ſinitnda

tartara. Externa ſanctitate Deum failere non poſſumus. Ome infeliciſsimum
omnum, quia ſatius fuiſſet me nunquam natum Verum est, certum eſſe nu-
merum ſalvanderum, hoc ex me  animadvertite) ſed quid ad- me? hoc ita

neceſſariò-fieri debuit, Nemo igitur argumentetur. Deus emnes votat, lonoè
ſecus ſeres habet. Calvini ſententiã de certoprdeſtinatorum numero, Item

Auguſtini quisq; teneat; de me intel ligo; quemlibet ante uterum matru præ-
deſtinatum vel ad vitam val ad mortem, quod nunquam quisquam niſi in ho-

ramortu cognoſcere potest. Ego ſum ex numero damnatorum, ergo Deo nun-
quam aſſoribi poſſum. Hot certdredatisrettum eſfe, quod Paulus Rom. ꝗ. ſcri:

bit.



bit. Miſeresr, tujus miſeresr. Damnatus ab initio damnati juſtifiatis
ab initio juſtiſicatus. Neminem per externa bona opera aut mala opera ſalvar
aut condemuat Deus, ſunt oocultipres cauſæ. Vado igitur aternum dedecs

patriae, fui ignentum vas formatum in ignominiam, Nunt omnium pec-
catorum me aggreſſa est magnitudo, nunc honor Diaboli malus. Diſcedo igi-
tur ad lacus iufernales. Deo vos commendo, cujus miſericordia mihi negata
eſt. Occultiorest æutem hujus rei cauſa, quàm ut humana ratio perſpicere

pos.30. Sed nec illi qui fidem ſentiunt, ſalvis doctrinæ Calvinia-
næ hyporheſibus ex ſenſu illo fidei certò ſtatuere poſſunt, ſe eſſe in
numero electorum. Etſi (inquit Calvinus lib. 3. Inũit. cap2. s. 11.)
In ſidem nou illuminantur, nec Evangelii efficaam verè ſentiunt, niſi qui
præordinati ſunt ad ſalutem, experientia tamen oſtendit reprobos ſimili ferè

ſenſu atq; electos affici, ut ne ſuo quidem judicio quicquam ab electis differant.
Et poſtea: Nihil obſtat, qub minus praæſenti gratia ſuæ ſenſu, qui poſtea

ovaneſcit, Peus aliques (ex reprobis) illuſtri.
31. Stante eã hypotheſi, ex ſenſu præſentis gratiæ fideinon-

poteſt quis certò ſtatuere ſe eſſe in numeto illorum quos abſolutẽ
electos ſtatuunt, ſemper enim dubitare cogitur, an fides illa, quam
in ſeſc ſentit, ſit vera electorum fides.
32. Neq; hic recurri poteſt ad effecta fidei, quaſi ex illis quis

certus eſſe poſſit, ſe hibere veram illam electorum fidem, quia ad-
verſarii dicunt omnia illa in reprobu quandoqg; locum habere ſecuudim

ipſorum reproborum aliorum opinionem?: quomodo igitur ex illis
Juxta adverſarios certi quid de vera electorum fide colligi po-

teſi?
33. Leproſi à Chriſto Luc.7. v. 14. ſanati ac poſtea ab ipſo

deficientes juxta ſententiam Calvini in comm, non habuerunt
veram vivam fidem electorum propriam. Quid verò in; mea
fide invenio dicet tenratus) quod non in iſtorum fide oſtendi
poſſit? a4pparet (inquit Calvinus) omnes ſide quadam fuiſſe imbutos,
nen ſolum quia Chriſti opem implorant, ſed magiſtii titulo eum inſiguiunt.
Porrò ex animo non ſittè ſic locutos eſſe, ex promta eorum obuœdientia colligi-

tur; quamvis enim ftidam adhut ſcabiem in carne ſua conſpiciant, ſimul
tamen ac juſſi ſunt ſe oſtendere Saterdotibus, parere non detrectant, adde quod

munquam niſi fidei impulſu prefecti eſſent ad sacerdotes &c.
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34. Hæc fuere ſigna fidei ſatis evidentia, configiunt ad Chri-
ſtum, opem ipſius implorant, cert ſunt ipſum velle poſſe auxi-
liari, prompre obœdiunt ejus præcepto, tamen novem ex illis
non habuẽre veram electorum fidem, Quid verò ſi?norum ac pro-
prietatum in ſua fide inveniet tentatus, per quod hanc Iepro ſorum
fidem antecellat ab ea ſpecificè diſtinguatur? nihilomninò, nĩi
ſi ſolam perſeverantiam, quæ cum ex hypotheſi Calvinianorum
itidem ab abſoluto abſcondito electionis decreto dependeat,
in quo tandem conſcientia tentati conquieſcet?

353. Ex ſolo igitur fidei ſenſu de electionis certitudine non-
poteſt pronunciari, ſzpſum fidei fandamentum, benefica ſcilicet:
Dei omnium hominum ſalutem ſerio-expetentis voluntas, meriti-
Chriſti promiſſionumEvangelicarum Univerſalitas per figmen-
tumabſolutæ reprobationis negetur-

36. Deducendus autem eſt tentatus ad promiſſiones Evange-
lii, quæ teſtantur Chriſtum eſſe torius generis humani Redemto-
rem ac beneficia ejus omnibus ſeriò à Deo offerri fide apprehen-
denda, atq; has promiſſiones obſignari, confinmari applicari uſu
Sacramentorum..

37. Quod ſi dicat tentatus, ſe non ſentire idem; ergo nec habere,er-
go nec ad ſe pertinere gratiam Dei mextum Chriſts, ergo nec electum eſſe,

reſpondendum ipſi ex verbo, Deum velle ut eredat ac beneficia:
Filii ſibi applicet; atq; eo fine in-verbo Evangelii gratiam ſuam

Chriſti meritum ipſi offerrẽ, idq; Sacramentoram ſigillo con-
firmaſſe. Promiſſiones gratiæ noneſſe abſoluto quodam decreto
reprobatorio ad certos homines reſtrictas, quin imõ Sacramenta.
eſle evidens teſtimonium, quod adãpſum in ſpecie illæ pertine-
ant, cm ſuſceperit Baptiſmum, qui eſt ſipulitio bonæ conſcientiæe er-

ga Deum I, Pet. 3: V. 21. cm in ſacra cœna corpus ſanguinem
Chriſti accipiat, illud ſcil. corpus, quod in mortem pro peccatis
noltris traditum, illum ſanguinem qui pro peccatis noſtris in ara.
crucis effuſus,cùm in abſolutione à peccatorum nexibus ſolutus ac.
liber pronuncietur.

38. Adverſarii verò.non poſſint vacillantem: tentati hominis.
fidem eo modo erigere- Negant enim promiſſionem gratiæ eſſe-
Univerſalem, diim ad quoſdam duntaxat abſoluto decreto ele-
dtos cam pertinere ſtatuunt; negant: verbum Evangelii volun-

tate-



tate Dei antecedente eo fine omnſbus oſferrl, ut convertantur
ſalventur, dum illis quos abſoluto decreto reprobatos ſtatuunt,
eo ſine illud offerri ſtatuunt, ut magis indurentur eorum da-
mnatio augeatur. Negant per Baptiſmum omnes infantes rege-
nerari, cum in eorum numero ſint. longẽ plurimi abſoluto decreto
rejecti. Negant omnes ad ſacram Cœnam accedentes corpus

ſanguinem Chriſti accipere, cũm pro illis, quos abſoluto decre-
to reprobatos fingunt, corpus Chriſti non ſit in mogtem traditum,
nec ſanguis ejus pro illis in ara crucis efſuſus, quæ ommia ex ſequen-
tibus erunt clariora.

39. Etenim ut catena illa non aurea, ſed ferrea; non ſalutis
eonſolationis, ſed exitii acdeſperationis, quam abſolutæ reproba-
tionis defenſores fabricant; ſit conſpectior, ſingulas ejuſdem an-
ſulas preſſius conſiderabimus.

40. Ex abſolutæreprobationis figmento provenit, I. quòd ne- Beneſiea Dei
gant beneficam Dei omnium converſionem ſalutem ſeriò expe- erza omnes
petentis voluntatem, quam Remonſtratènſes i< Belgiò ex Scriptu- foluntas.
ris ſacris nobiſcum aſſerunt; Beza p. 2. reſp. a*oll. p. 194. Hoc di-

co, nunquam tempus fuiſſe, vel eſſe, uel futurum, quo voluerit, velit
aut voliturus ſit Deus ſingulorum milereri. Rennech. de prædeſt. p.
u4. Ili qui Deum omnium miſereri ſingulos ſalvari velle ſibi imagi-
nantur; totocœlo erunt magnum peccatum committunt.

41., Pàreus inter articulos Calvinianis falsò impoſitos ſeptimo-
Ioco numerat eum, quod Deus nolit omnes homines ſalvos fieri, et-
iamſi velint ꝑ. 258. reſpondet autem hoc modo: Vult Deus non
vult omnes homines ſalvari diversà ratione. Vul? omnes ſervari, ſi-
mues credant in Filium. Non vult omnes ſervari; ſinon omues credant
in Filium. Sed manet (inquit) quaæſtio, cur non omnes credant di-
cunt, quia nonomnes volunt credere. Verum est, ſed rurſus oritur
quaæſtio, cum fides ſit donum Dei Deus poſſit omnibus dare fidem,cur
non omnibus det fidem,vel cur non in omnibus eficiatut velint credere,
quvil Lamen efficere in omnibus poterat hic cogitur humana ratio au-
dire Filium Dei dicentem Mãtth.11.026. etiam Pater, quia ſic placuit
tibi. Denique vult omnes ſervari ſeriã invitatione,non vult omnes ef-
feacigratia.

42. Atqui I. involvitur ſtatus controverſiæ per inſidioſam illam
appendicem, etiamſi omnes velint. Hoc propriè inter nos adver-
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ſarios quæritur. An Dens ſeriò velit omnes homines ſalvos fieri,
an verò abſoluto quodam decreto aliquos quidem maximam
hominum partem rejecerit, quos ex abſoluto quodam odio ſalvos
fieri nolit. Prius affirmamus nos ex dictis Scripturæ Solis radio
ſcriptis Ezech. 33. v. i1. Rom. It. v. 32. I. Tim. 2. V. 4. 2. Petr. 3. v. 9.
Vide tract. de elect. s. s8. Poſterius affirmant Calviniani. 2. Deum
velle omnes ſervari ſicredant; ac Deum non velle omnes ſervari,ſi non
omnes credant, rect? dicitur, ſed.tamen rect? explicandum, nimi-
rum ut illud referatur ad voluntatem antecedentem, hoc ad conſe-
quentem, quæ diſtinctio expoſita confirmata eſt dicto tractat. j.
78. ſed Pareus longè aliter explicat, Deum ſ. velle omnes ſalvari, ſi
credant voluntate renelatã, interim voluntate ſuà abſconditã quoſ
dam abſolurè nolle ſalvari. 3.inde eſt quod.cauſam, quare non omnes
credant, quærit in abſcondito quodam Dei decereto, quo conſtitue-

rit ex abſoluto quodam odio illis nolle dare fidem. 4. Scripturav.
cauſam hujus rei in ipſis hominibus nobis monſtrat, uti latè expo-
ſitum fuit tract. s. 139. nequaquam verò in abſoluta. abſcondi-
ta quadam Dei voluntate revelatæ in verbo contraria..5. Dictum
Chriſti Matth. I. v.ę-b. deſcribit conſequentem ſive judiciariam
Dei voluntatem, nequaquam verò probat abſolutum reprobatio-
nis decrerum, ut latè demonſtratum fuit d. tract. s. 187. 6. Quid de

diſtinctione inter ſeriam invitationem. gratiam efficacem ſta-
tuendum ſit, paulò pòſt expeditum dabitur.

43. Quicquid igitur prætexat Pareus, cerum eſt, quod nervum
illius erroris adhuc retineat, Deum ſc. aboluto odio quoſdam repro-
baſſe, quos ſalvari nolit. At hac aſſertione labefactatur Evangelicæ
conſolationis fundamentum. Quòd ſi enim quidam eorũm,quibus
Deus in verbo Evangelii gratiam ſuam offert, abſoluto abſcon-
dito quodam decreto. mpliciter à ſalute ſunt rejecti, perpetuò uni-
cuiq; dubitandum erit, an ſit in numero illorum abſolutè ęlecto-
rum. an verò pertineat ad claſſem abſolutè reprobatorum.

44. Quod ſi urgentur apertis. illis. Scripturæ dictis, quæ diſer-
tè teſtantur, Deum velle omnes ſalvos fieri, confugiunt ad diſtinctio-
nem inter voluntatem ſigni beneplaciti; inter voluntatem revela-
tam ahſcondium. Voluntate ſigni revelatã dicunt Deum velle
omnes ſalvari; ſed beneplaciti abſconditã voluntate quoſdamã
ſalute ſimpliciter exeluſiſſe. Martyr. claſſ. locor. cap. 14. art. 338-
Aeckerm. lib. I. Syſt. Theql. c.7. p. 40. &c.
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a3. At præterquam, quod hac ratione ſtatuuntur ir Deo contra-
dictoriæ voluntates, ciim eum quem voluntate ſigni revelatã vo-
cat ad regnum ſuum gratiam ſuam illi offert, eundem voluntate
beneplaciti abſcondità nullo incredulitatis reſpectu damnatio-
ni devoviſſe ſtatuitur; quã de re latè egimus tract. de provid. s. 1i3.

tractat. de elect. s. 7I. i3o. ĩllud hoc loco duntaxat urgemus,
quòdd peæ diſtinctionem illam ſenſu Calviniano acceptam nervi
Evangelicæ conſolationis iterum incidantur.

46. Sin. de ſalute noſtra præter voluntatem ſigni-in verbo reve-
latam eſt alia quædam beneplaciti voluntas abſcondita, utiq; ex di-
ctis Scripturæ, quæ de ſalute noſtra agunt, non poteſt certum im-
motum conſolationis fundamentum peti, ſiquidem perpetuò du-
bitare cogimur, an voluntas beneplaciti in Deo abſcondita con-
gruat cum voluntate ſigni in verbo revelata:

47. Liberat autem nos ab hac dubitatione ipſe Chriſtus, quando-
Johan. Is. v. I5. pronunciat, ſeſe omnia, quæcunque audivit à Patre
ſuo, nom feciffe Apoſtolis, liberat Paulus, quando Actor. 20. verſ.
277. teſtatur, ſe Epheſiis annunciaſſe omne Dei conſilium, ac quando
2. Tim. 3. verſ. 15. aſſerit; Scripturas ſacras nos zoſſe c.òĩæ ſapientes
reddere æd ſulutem:

48. 2. Ex fonte abſolutæ reprobationis proſiuit, quòd ſratuunt Creaionis
Deum quoſdam homines creare ad interitum. Calvin: Inſtit. lib., hominum i-
cap. 2. s. Non pari conditione creaniur omnes, ſvd aliis via æter- nn.
na, aliis damnatio æterna præordinatur, itaque prout in alterum ſr-
nem quiſque conditus est, ita vel advitamvel ad mortem prædeſtina-
tum dicimus. Bera in Colloq. Mompelg. pag. 529. Odium Dei con-
tm illos (reprobos) in ſeinſis corruptos est juſtum, qui cauſis addu-
ctus, quas ipſe ſolus novit, propoſuit eos in hunc ſinem creare, ut in
ipſis inuem juſtitiam ſuam oſtenderet, quos nunguam dilexit. Piſcat.
de prædeſt. th.24. Etſi Deus hominem creavit ad imaginem ſuam, ta-
men in uno oreavit omnes non uno ſine, ſed alios quidem præparavit ad-
gloriam, alios v. coagmentavit ad interitum &c. ſatemur tamẽilios,
qui urtya7i lapſus reprobationis decreto ſubſternunt ab hac aſier-
tione ſibi temperare.)

49. Contra huncerrorem diſputavimus in tract. de elect. J. ion-
hoc loeo illud monemus, aſſertione illà heterodoxã labeſactært-
fundamentum conſolationis ex formatione noſtra in utero pater-
næ benevolentiæ teſte petendum..

50. Quòd-



50. Quod ſi enim aliqui quidem longẽ plurimi à Deo creantur
formantur ad interitum, ſicut vaſa quædam à figulo coagmen-

tantur ad dedecus, utiq; ex articulo creationis non poteſt quiſquam
argumentum divinæ miſericordiæ paternæ benevolentiæ petere,
ſemper enim dubitare cogitur, an non ſit in numero eorum, quos
Deus abſoluto odio rejectos ad interituny formavit.
si. Sed aliuduit Sanctorum de opificio creationis formatio-
nis in utero judicium. Jobus in graviſſimis tentationibus erigit ſe
eonſolatione ex hoc articulo ſidei. Credo in Deum Patrem creato-
rem &c. petitã, ſic enim loquitur cap. 1o. v. 8. Manus tuæ plaſmave-
runt me fecerunt me totum in circuitu ſicrepente me abjicis?? v.-
9. Memento quæſo, quòd ſicut lutum feceris me, in pulverem redu-
ces me? v. 10. Nonne ſicut lac me mulſiſti ſicut caſeum me coagula-

ſti? v. nt. Pelle carnibus veſtiviſti me, oſſibus nervis compegiſti
me.v.n. Vitam miſericordiam feciſti mecum, &uiſitatio tua cuſtodit
Spiritum meum. v. 13. licet hæc celes in corde tuo, tamen ſtio quiauni-
verſorum memineris. (Refert D. Chemnicius in Poſtill. de D. Joa-
chimo Morlino, ꝗ&hiſce verbis ex Jobo petitis in acuſſimis cãl-
culi doloribus ſeſe erexerit) Propheta Regius idem beneficium gra-
to corde celebrat conſolationem ex eo transſumit. Pſa39. v. 14-
Laudo te, quòd ſtupendo modo mirabiliter factus ſum.; mirabiliæ
ſunt opera tua-& gnima mea agnoſcit hoc probiſſimè. v. 13. non: est oc-
cultatum os meum à te, quod feciſti in occultoi&s compoſitionemmeam
m inferioribus terræ Malachias paternam Dei benevolentiam ex il-
Io beneficio elucere docet cap. 2. v. 10. Nunquid non Pater unus
mnium noſtrſim, nunquid non Deus unus creavit nos?

52. Quinimò cùm Deus nihil eorum oderit, guæſœirSap. v.a3.
ideò ex articulo creationiscolligitur, Deum meminem quenquam
eorum, quos creat, abſoluto quodam odio proſequi, vel abſoluto
decteto ad mortem reprobaſſe, aliãs in utero eum non formaſſet.
Auguſt. ad artic. falsò ſibi impoſ. art 3. Omnium quidem hominum
Deus creatęr. est, ſed nemo ab eo creatus est, ut pereat, quia alia est
rauſa næjtenũi, alia pereundi. Ut naſcantur homines, est beneficium;
ut pereapt, prævaricatoris est vitium c. Matth. 26. v. 24. de Juda
proditore Chriſtus dicit: Bonum emt ei, ſinatus non fuiſſet homo ille.
At ſi Judæ malitia interit? ex abſoluto reprobationis decreto ori-
ginem duceret, non feciſſet Deus in creatione Judæ, erat melius.
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53. 3. Ex abſoluræ reprobationis fonte proſluit, quòd negant llnurſali-
meriti Chriſti Univerſalitatem, quam Remonſtratenſes in Belgio 4 meriti
ex Scripturis nobiſcum aſtruunt. Beza in Coll. Mompelg. pag. si14. Chriſii,
Intolermbilis nobis vox veſtra viſa est, Chriſtum eſſe mortuum pro daæ-
mnatis part. 2. reſp. ad Colloq. p. 214. Coram Deo tom cclefia
teſtamur, figmentum illud, quod Chriſtus pro omnium ſingulorum
peccatis ſatisfecerit, inauditum& dilutum, blaſphemum, impium,
falſuminſulſum in officina vertiginoſi ardelionis primum eſſe fabri-
catum. Idemſtatuunt Zanchius, Bucanus, Piſcator alii: quoſ-
dam tamen ab hac aſſertione alienos æſſe non diffitemur, ſed qui
abſolutum reprobationis decretum propugnant, non poſſunt ſalvis
ſuis hypotheſibus 8eza hic diſſentir.

54. Pareus inter articulosfalsò Reformatis impoſitos primo lo-
co numerat eum, quòd Chriſtusuonproomniumbominum redemtio-
ne ſit paſſus mortuus p. 243. Repetit autem diſtinctionem inter
ſufficientiam efficaciam, aſlerens, Chriſtum quoad ſufficientiam pro
omnibus, quoad efficaciam proſolis electis qfe mortuum.

55. Sophiſticum  illud latibulum excuſſimus in tractat. de Ele-
tione s. 115. ubi oſtendimus;mohocvælle adverſarios;quòd Chri-
ſtus ſuà obedientià ſutisfactione,. quantum in ipſo eſt, reverã o-
mnes redemerit ac pro omuium:hominum peccatis ſatisfecent,
quòd autem non omnes fiant ejus gratiæ ac:meriti participes, ejus

rei cauſam reſiderein ipſorum. culpa, quiaſc. fide Meũiatori non
adhærent, (quoſenſu Gerſ lib. I. deconſol. Theol. proſ. 4. Lomb.
3. ſent. diſt. 20. lit. C. Thomasin cap. 5. Apocal. Biel.3. ſent. diſt. 19.
q. un. art. 2. &c. diſtinctione illà orthodoxè uruntur) ſedſenſu lon-
gt diverſo diſtinctionem illam urgent, eò nimirum, quòd morti
Chriſti non defuiſſet quidem valorac vis expiandi omnium pecca-
ta, ſi ad hocà Deo fuiſſet deſtinata, verũhot conſlium hanc vo-
luntatem nec Deo nec Chriſto unquam contſtitiſſe. Si vim ſangui-
nis reſpicias, inquit Bucanus loco de præteſt. p. 395. aã redemtionem
omnium ſufficit: ſi verò propoſitum conſiliumq́; Dei æternum, volun-
mtemq́; Mediatoris, pro ſolis electis est mortuus.

56. Sic ergo cauſam hujus rei, quòd meritum Chriſti non ſit
apud omnes efficax, quærunt in abſoluto quodam reprobantis Dei
odio ac decreto, ac reverã ſtatuunt, meritum Chriſti eſſe duntaxat
particulare pro paucis quibuſdam, illis ſc. qui abſoluto decreto ele-
cti priũs fuère, re ipsà præſtitum, unde etiam Beza ꝑ. 2. reſp. ad Col-
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loq. p. 217. dicit, in hac diſtinttione eſſe meram tergiverſationem, ac
Piſcator. de prædeſlinat. theſ109. expreſe cam improbat, ſcribens,
pro reprobis nullv modo Chriſtum eſſi mortuum ſive ſufficienter dicas

ſive efficienter.
57. Quæ errori iſti opponenda ſint argumenta, expoſuimusd.

tract. S. i06. ſeqq. hoc loco illud monemus, poſith meriti Chriſti
particularitate ex abfoluto Dei decreto dependente, viviſicæ con-
ſolationis fundamentum tolli.

58. Quod ſienim pro quibuſdam duntaxatabſoluto decreto ele-
ctis Chriſtus mortuus eſt, pro reliquis verò abſoluto odio reproba-
tis non eſt mortuus, nunquam quiſquam cerfus eſſe poterit, be-
neficia paſſionis ac mortis Chriſti ad ſeſe pertinere, quia ſemper
dubitare cogitur, an ſit in illorum abſolutè electorum numero.
Atqui- ſublatà cerritudine de beneficiis Chriſti ad nos in ſpe-
cie pertinentibus, tollitur omnis vivificæ conſolationis funda-

mentun.59. Quando opponimus Adverſariis evidentia Scripturæ dicta,
quæ teſtantur pro ipſis etiam pereuntibus Chriftum eſſe mortuum,
L. Corinth. 8v. Ii: 2. Pet. 2,V. I. Hebr. 6. V: 4. cap. Io. v. 29. &c. re-
ſpondere ſolent væarà stuns v ea accipienda eſſe, quòd ſcil. ipſorum

aliorum opinione Chriſtus pro ipſis fuerit mortuus. At ſemel ad-
miſi illà licentiã, ut ea quæ naſ àrieiy à trro facta àSpiritu S: in
Scripturis aſſeruntur; ad nudam unn referantur, ecquid in Scri-

pturis certi relinquetur, quod: ſolidum exæ illis conſolationis
fundamentum peti amplius poterie?

60. Cęterum quia hoc loco agere cœpim de Chriſti merito, quo-
modo per corruptelas ſuas Adverſarii illud ad paucos abſoluto de-
creto electos reſtringant, age conſideremus etiam reliquas corru-
ptelas, quibus efficaciam illius meritiac proinde etiam conſolatio-

nis Evangelicæ fandamentum enerven.
61. Neq; verò morosè hoc Ioco urgebimus, quòd arma ſubmini-

Chriſti diti ſtrent adverſariisPhotinianis divinitatẽ Chriſti negantib. quã ne-
nitas. gatã meritum ſatisfactio Chriſti ſtatimnegatur, I. dum ea, quæ

Chriſto in tempore ex gratia aſſeruntur datæ, ſecundùm divinam
Naturam ei data eſſe ſtatuunt, jamv. ſi Deitati poteſtas addit, ſi illu-
ſtrata dignitas, ſi exaltat ſublimitas, minor ert provebente, quaæ cre-
vit, nec habebat divitias ejus Naturæ,cujus indiguit largiate, qualia

Aintientem in ſucietutem ſuam drius rapuitut loquitur LeoE piſt-æ.

63.2. Dum



8&2. 2. Dum Chriſtumecundũm divinam Naturam ad dextram
Dei in tempore evectum eſſe ſtatuunt, unde promtè inferre poſſunt
Photiniani. Secundim quam NaturamChriſtus ita ſedet ad dex-
tram Dej, ut ad eandem in tempore ſit collocatus, ſecunddm ean-
dem non eſt eſſentialiter ipſa dextra Dei. At juxta Calvinianos
Chriſtus ſecundiim Deitatem vel quod idem eſt Deitas Chriſti, ita
ſeder ad dextram Dei, ut ad eandem in tempore ſit collocatus. Ergo
Chriſtus ſecundiim Deitatem vel quod idem eſt Deitas Chriſti non
eſt eſſentialiter ipſa dextra Dei, per conſeꝗ. non eſt eſſentialiter

ſumma infinita potentia.
63. 3. Dum pręcipua fundamentalia dicta, ex quib. vera Chriſti

Deitas probatur, dilutis ſuis gloſſis enervant. Vide Calv. in comm.
Pſ2.ubi generationem Filii de gloriæe manifeſtatione exponit (ad quã
explicationem ſe refert Oſtorod. in Inſtit. Germ. c.7.p.53.)in comm.
Mich. 5. ubi egreſſum illum Meſſiæ ab initio à dieb. ſeculi refert.a
decretum Dei non autem ad æternam Filii Dei generationẽ ſubſi-
ſtentiam. in comm. Joh. 10. ubi æbuſos illo loco dicit. eſſe veteres ad
"uouriav Filii cum Patre probandam (ad quam explicationem ſe re-
fert Blandrata in Colloq. Tranſylv. in act. diei 2.) in comment.
Coloſſ1. Hebr. L.ubi diſputat, Chriſtum dici imaginem Patris re-
ſpectu noſtri,quia Dei voluntatem nobis manifeſtat (ad quam explica-
tionẽ provocatQſtorod. Inſt. c. 20. p. I41. in comm. I. Joh4.ubi uni-
tatem Ratris, Verbi Spiritus d conſenſum non a. ad eſſentiam re-
fert, actres illos teſtes cœleſtes eodem ſenſu dicit eſſe unum, quo
ſanguis, aqua Spiritus unum dicuntur. Plura hujuſmodi exempla
collegit D. Hunnius in Calv. Judaiz. ac Antiparęo. Legatur etiam
caput.3. in admonitione Pelargi adhuc orrhodoxi recentib. Arianis
oppoſita; cujus titulus eſt. Sæacramentarios ab Arianis non ſemel in
teſtimonium vocari: Unde Vorſt. in reſp.ad p.2. diſcept. Sladi p.36.
agnoſcit, mulm fulcmScripturæ ſc. loca Trinitatis dogmati ſubtraxiſſe

Calvinum.
64. 4. Dum ex talibus axiomatibus noſtram de perſona Chriſti
ſacraCœna doctrinã oppugnant, quæ ſi ad myſterium Trinitatis

afferuntur, illud ipſum evertunt. Quæ realiter unum ſunt (inquiunt)
eorũ communicato uno neceſſe est communicari alterum. æternitas

omnipotentia ſunt realiter unũ. E. cõmunicato uno,videl. omnipo-
tentiã, neceſſe eſt etiam cõmunicari alterũ, videl. æternitatẽ, quæ cũ

Chriſto homini cõmunicata non ſit, relinquitur, nec omnipotentiã
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illi communicatã eſſe. At ex eodem principio argumentari poſſunt
Photiniani. Quæ realiter unum ſunt eorum uno communicato neceſſe
est communicari alterum. Hypoſtaſis eſſentia divina in Patre
ſunt realiter unum. Ergo communicato uno videlice t eſfentia
neceſſe eſt communicari alterum, videlicet hypoſtaſin, quæ cum
Filio communicata non ſit, relinquitur nec eſſentiam eiĩ à Patre per
generationem eſſe communicatam. Sic negant dari tertium inter
prædicationem eſſentialem accidentalem,quando contra nos eo
modo argumentantur. Omnipotentia, quæ ſtatuitur Chriſto ſecun-
dnm carnem data aut eſſentialiter aut accidentaliter de ipſo prædica-
tur. Sed neutro modò. Ergo planẽ non prædicatur. Eodem modo
ex eodem principio Photinianĩ argumentari poſſunt. Gignere Fi-
ſium àaut eſſentialiter aut accidentaliter de Patre prædisatur. Sed
neutro modo. Ergo nullo. Quot ſunt modi eſſendi (inquiunt) rot
ſunt eſſentiæ. Sed corpus Chriſti non habet plures eſſentias, ſed
unam duntaxat eſſentiam. Ergo nec plures eſſendi modos. Ex eo-
dem principio Photiniani argumentari poſſunt. Quot ſunt modi eſ-
ſendi, tot etiam ſunt eſſentiæ. Sed in dvinis non ſunt plures eſſentiæ.
Ergo nec plures modi eſſendi. Omnis propoſtioinquiunt)in qua nec
genus vel differentia, vel proprium vel accidens dicitur de ſpecie, nec
ſtecies de individuo, ea &t figumin. In hac propoſitione, Panis eſt cor-
pus Chriſti, necgenus vel differentia, vel propriumvel accidens prædi-
catur de fpecie, nec ſpecies de individuo. Ergo est figuram. Atqui ex
eodem principio Photiniani evincere porerunt, propoſitiones illas
Deus eſt homo, Homo eſt Deus, eſſe figuratas. HũC pertinet diſpu-
tatio Marpurgeuſis de metæphorica Filii generatione, quæ Deum me-
taphoricum tandeni introducit.

65. 5. Dum exinanitionem exaſtationem Phil. 2. deſcriptam
etiam ad divinam Naturam referunt, Beza part. I. reſp. ad Colloq.
Momp. p. 96. Sohnius in exeg. p. 246. Anhaltini in Apolog. Germ.
contra Electorales p. 417. Jacob. ad Port. defenſ. fid. p. 209. ex quo
promtè inferent Photiniani. Secundum quam Naturam Chriſtus
per ætvaor Phil.2. deſcriptã verè exinanitus per cætXdo/ verè ex-
altatus, ſecunddm eandem non eſt verus Deus, quia Deitas nec mi-
nui nec augeri nec exinaniri nec exaltari propriẽ poteſt. Item de il-
Ia Natura ſecundiim quam Chriſtus dicitur eſſe in forma Dei, non
rectè dicitur, quòd ſecundũm eandem ſit ipſe Deus. Aliud enim eſt
eſſe ipſum Deum ſive formam Dei, aliud eſſe in forma Dei. Atqui
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juxta hypotheſin Calvinianorum Chriſtus ſecindũm divinamNa-
turam dicitur eſſe in forma Dei. Ergo non erit ipſe Deus. Forma
ſervilis forma Dei in textu Apoltolico ſibi invicem opponun-
tur. Si ergo Chriſtus in exinanitione aſſumſit fcormam ſervilem,
abdieavit ſe formã Dei, quæ, ſi eſt ipſa Deitatis Natura, conſequens
fuerit, Chriſtum ipsà Deitate ſe in aſlumtione fervilis formæ ab-
dicaſſe, h. e. Deum eſſe deſiiſe.

66. 6. Dum quidam ex illis ſfatuunt, Patrem dici Deum æſ
oxæ Calvin. lib. I. Initit. cap. i3. 5. 23. Zanch. lib. 1. de trib. Elo-
him cap. 3. lib. 5. cap. Sohn, tom. 2. Exegeſ. p. i23. ubi occur-
runt tales aſſertiones, Pater eſt principaliter Deus, nomen Dei prius de

patre prædicatur quam de Filio. Vorſtius in ſchol. ad comm. Sib. Lu-
berti pag. 4. Patritribuitur titulus Dei utplurimum, idq́ ob Principatum

originis. tract. de Deo ꝑ. 185. Scripturæ ſi utrunę; Patzem Filium)
Deum votant, illi tamen aliquam pecullarem notam apponunt indicem illis
Principatus, qui in Patre ſolo reperitur. Sic Iohan. I. v. a. dicitur cum arti-
culo, Et Sermo erat apud æiv dibv vidil. Patrem, qui nul iEexò ſolet appel-

lari Des. Bullingerus im lib. de Script.  Eccleſ, autoritate ap-
probat illud Tertulliani? Chriſtus à Deo Patrenon ſtatu, ſedgradu; non
ſubſiſtentiã, ſed formà nonpoteſtate, ſed ſpecie difſert. Bullingerum ni-
titur defendere Thom. Morſonus in Apolog, Cathol.p. 189. Caſ-
ſanio lib. 1. Eocorumcap. i5. fect. 3. progrediturulterius, Filium
eſſe ſecundim à Patre non ordine ſolum, ſed dignitate, quoniam igo eſ-
ſendi Pater ipſi est. Ex his promtè inferent Photiniani. Ubicunq; eſt
t5ox ibi inæqualitas. Ubi gradus dignitatis diverſitas, ibi non-
datur eſſentiæ honoris identitas.

67. 7. Dum quidam ſtatuunt, Chriffum didi Filium Dei, quia eſt
à S). ſan&to concoprus. Zanch. lib. 2. de Natura Dei c. I. ꝑ. 63.part. 2.
lib. 1. de tribus Elohim cap3. ꝑ. 437. Sohn. in exeg. ꝑ. u7. Urſin.
in explic. Catech, part. 2. ꝗ. 33. p. 246. Jacob. ad Portum in def.
orth. fid. cap. 23. -230. Cupidè hoc arripient Photiniani ex hac
hypotheſi ad argumenta noſtra pro divinitate Filii ex iſto princi-
pio allata reſpondebunt.

68. 3. Dum quidam ex illis ſtatuunt, Chriſtum non ſecundũm
humanam duntaxat Naturam, ſed etiam ut perſonam miſſ=am
reſpectu officii eſſe Patre inferiorem. Calv. in opuſc. f. 944. ſenten-
tia Chriſti Pater majorme est, reſtricta fuit ad humanam ejus Naturã. Eo
verò non dubit? ad torum complexum extendere, quia tametſi Deus ſit ater-
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nis,tim tamen ad nos deſecendit, medius eſſe cœpit inter Deum nos; quem
Calvini locum adducit Vorſtius part. 2. reſp. ad Sladum ꝑ. 12. ex
co concludit totum Chriſtum, quatenus Mediator eſt, eſſe Patri ſubordina-

tum tanquam ſuo non modo autori genitori, ſed etiam capiti ac Domino.
Idem habet Grynæus in diſp. de dicto Chriiti, Pater major me cĩt,
Heidelb. Anno ꝗ55. th. 6. i42 I. Sohn. tom. 2. exeg. p. 223. Piſcat.
volum. I. theſium ꝑ. 221. At ſi ullã ratione reſpectu Chriſtus
ſecundũm divinam Naturam Patre eſt inferior, non erit el omni-
modè æqualis.

69. 9. Dum negant propriè loquendo Naturam divinam vilii eſſe in-
tarnatam, ſed duntaxat perſonam, cùm perſona ſit Filii propria ſed Natura
divina ipſi communus cum Patre Spiritu ſancto. Beza part. I, reſp. ad
Colloq; Mompelg. p.183. Zanch. lib, de incarn. Filii q. I. ꝑ. 196.
Sohn, in exegeſ. ꝑ. 192. Danæus contra Chemn. ꝑ. ꝗ2. At hac ratio-
ne introducetur reale diſorimen per conſequens compoſirio in-
ipſo Alyn,hac etiam ratione negabiturChriſtumæſſe Deum incar-
natum, duas Naturas. divinam humanam eſſe perſonaliter in-
Chriſto unitas.r0. Hęc ſimilia non urge bimus hac vice contra adverſarios,
ſed monemus duntaxat, ut cum divinitatem Chriſti ad verſus du-
pd xe nobiſcum confiteantur propugnent, diligenter caveant
ſibiq́; temperent ab illis, quæ ad oppugnandam Filii dræ ſic
conſequenter ad negandum ſatisfactionis  Chriſto praſtitæ my-
ſterium à Photinianis adhiberi poſſunt.

Paſioad q1, lllud verò ficcopede præterire non poſſumus;uòd finceri-
torà chri- tatem doctrinæ de merito Chriſti conſequenter etiam conſola-

net.

ſtum perti- tjonẽ in ea nobis propoſitam, aliis etiam modis labefactent. I. dum
ſtatuunt Paſonem Chriſti ad ſolam ipſius carnem pertinere, unde propo-
ſitionẽ illã, Deus est paſiu, Synecdochicam eſſe diſputant. Eſt hæc
alloeoſis Zvingliana Juxta Lutherum tom. 3. Germ. Jen. fol.455.
pro Diaboli larva habenda, quam tamen Adverſarii ſtremuè propu-
gnant. Conſ. Orthod. ꝑ. r”. 122. Beus paſſus ac mortuus est realiter
quatenus homo est, ſed nominetenus quatenus Deus, quod repetunt Neo-

ſtad. inadmon. p.2 50. Beza reſp. I ad acta Coll. p.19.87. 107,123.
ſcribit: Prædicationes illas, quibus Dominus gloria crucifixus dicitur, ce-
ttras ejus geneis, ſi ſenſu proprio ateipiantur, non eales, ſed verbales tantum

eſſe. Martinius in Spie. ꝑ. 1 834. Humana Natura tantim mortua eſt &c.
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72. Atqui actiones paſſiones tribuendæ ſunt perſonæ, ſunt
enim fupooſitorum totorum non propriẽ loquendo partiũ
ſormarũ ſive porentiarũ. Ariſt. i. de anim. cap. 3. Thum. 2. 2.9.53-
art. 2. Compoſitæ ſubſtantiæ inſint omnes actiones paſſiones,
ſed propter Naturas, ex quibus ſunt compoſiræ.

73. Neq; hic talem agnoſcimus rrſn ac Synecdochen, qua-
Iẽadverſarn introducunt, per quã virtus efficacia meritiChriſti
evacuatur,ac prolnde ommis conſolationis fundamentum labefa-

ctatur,
Ta. 8i in una lance ſcribit Luth; tom.7. Jen. Germ. p. 264. in-

hb. de Conc. Eccleſ.) appendantur peccata noſtra ira Dei peccatis
debita ac in aliera lance ponatur tanttm humanæ Naturæ mors aut homo
tantim pro nibis paſſus, tunc altera lanx deprimit nos ad inferuum usq; Quod

ſrperò in adverſa lance ponatur Dei mors, Dei paſio, Pei ſanguu ſeu Deus
pro nobis mortuus ac paſſis, tunc gravior ponderoſior fiet lanx iſta, quam

omnia peccata noſtra univtrſa Dti ira.
75. Pagioſolius carnis. quantumvis juſtiſimæ pro ſenon ſatufacit, pro

abhis minus, pro toto mundo minimè, ſcribit rectiſsimè Franc. Jun de-
fenſ, 1. Cathol. doctr. Trin. contra Samoſat. ſect. 29. Quod ſi ergo

propoſitiones illæ Deum eſſe paſſam tarne I. Pet. 4. v.1. Deum effudiſ-
ſe ſuum ſanguinem, Act. 20. v, 28. Dominum gloria trucifixum eſfe, 1. Co-

rnth. 2. v.8. &c. ſic reſolvendæ intelligendæ ſunt, quod ſola
caro firpaſſ, cruciſixa ſangninem effuderit, labefactabitur in-

finitum ſatisfactionis à Chriito præſtitæ pondus.
76. Certè per uàlænoſar illam Calvinus eò abreptus fuit;ut

ſcriberet lib. 2. Inttit. cap. 17. ſect. 1. Equidem fater, ſi quis ſimplici-
ter per ſe Chriſtum opponere veller judicio Dei, non fore merito locum
quia non reperietur in homine dignitas tanta, quæ poſut Deum promereri.

Quæ verba omnium piorum odio deteſtatione digna ſunt,
càm fundamentum conſolationis in inſinita meriti Chriſti eſfiva-
cia ac dignitate repoſitum penitus laheſactent.

77. Rectè igitur à ſociis ſuis in Hac quæſtione diſcedit Vorſtius,
quando in reſp. ada2. part. diſcept. Sladi p. 16. ſic ſcribie: Torã in-
tegrum Seditnor verè paſſum mortuum eſſe ſacris literu conſentienter
ſeripſiſe me credi, Collat. cum Piſcat. p. 126. càm paſim ipſum unigenitit
acpropriũ Dei Filiũ, homin? jam factii, eoq; totã didteæo pro nobu pagum
ac mortuũ eſſe legamus. Hanc tu ſententiã  ut quidẽ appare:) ſi negas.aut
dimidiũt i aut nullo modo paſũ ac moruũ eſſe ſtatuas neiſſe est. Hoc certè
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A”icæbhæ.
dientia
Chrifti.

impium ist ſucrſi literis aperiẽ contrarium. ud manifeſtè Neſtorianum,
quippe quod Chriſti perſonam diidit in duas quod ammodo diſierpit. At-
quiut atliones ſic paſiones tantum ſuppoſitorum ſunt, eog utut ſecundim
alteram tantum Naturam Filius Dei paſſus ſit, rectè tamen totus reſpectu

perſonæ paſſiu eſſe dicitur. HæC omnia Vorſtius.
78. 2. Dum quidam ex iphis activam Chriſti obædientiam

 meritoria juſtiſicationis ſalutis noſtræ cauſa excludunt. Piſca-
tor Herbornenſis, Martinius, Goclenius, Ravenſpergerus &e. qui
eò progrediuntur, ut ſcribant, Chriſtum ut verum bominem jure creæ-
tionis pro ſeipſo debuiſje Deo obædientiam,quapropter illà nihil nobu prome-
ruiſſe.quos tamen reliqui in hoc doctrinæ capite oppugnant. Videa-
tur Catletanus de conſ. Eccleſi Cath. part. 3. de Juſũtiſ. cap3.

79. Quæerroriiſti evertendo in ſerviant argumenta, expoſi-
tum fuit in tract. de Eſugh. s. 60. ſeq. hoc loco illud monemus,
quòd opinio illa ſutncientiam meriti Chriſti omnem in ca repo-
ſitam conſolationem nobis adimat.

80. Absq; perfecta legis impletione non habet locum juſtiria
vera perſecta coram Deo valens. Aut ergo Chriſtus pro nobis
implevit logem, aut nos adhuc obitricti tenemur ad eam perſfectè
implendam. Poſteriũs in hac Naturæ infirmitate nobis àsræron
Negato igitur etiam priore, nondum ,patta ac parata nobis erit
vera perſecta coram Deo valens juQtitia.

31. Siexciperevelint, Legem abligare aut ad penam aut ad ohæ-
dientiam, jam verò Chriftum pro noſtris peccatis in ara crucis paſ-
ſum ac mortuum ſuſtinuiſſe pœnas à nobis promeritas, proinde
non fuiſſe neceſſe, ut obædientiam legi noſiri loco præſtaret.

82. Breviter reſpondemus, Lex obligat aut ad pœnam aut ad
obædientiam in ſeuſu disjuncto creaturas rationales nondum in
peccatum prolapſas, exempli gratia, Adamum ante lapſum in ſta-
tu innocentiætantũm obligavit ad obædientiam, non autem ad
pœnam, niſi ſubconditione inobædientiæ: ſed creaturas rationa-
les in peccatum prolapſas lex obligat ad pœnam ad obædien-
tiam in ſenſu conjuncto: ad obædientiam ideo, quia ſunt creatu-
ræ rationales Deo creatori ad ſervitium obitrictæ; ad pœnam
ideo, quia ſunt in peccatum prolapſæ. Sic Adamus poſt lapſum
cum omnibus ſuis poſteris ad obædientiam ad pœnam obli-
gatur, neq; enim juri prioris cbligationis per lapſum quicquam
deceſſit, ſed potius nova obligatio ad pœnam acceſſit.

83.Quod



-EB3. Quodſi igtur Chriſtuẽ pœnam duntaxat peccatorut no-
ſtrorum in ſe recepit, non autem noſtri loco perſectam obædien-
tiam legi præſtitit, utiq; conſequens eſt, aut à nobisipſis præſtan-
dam adhuc eſſe perfectam legi obædientiam, per quam coram-
Deo juſtificomur, aut ã juſtitia ſalute æterndm nos fore excluſos.

84. Sed redeamus ad hypotheſin abſoluti decreti, ex quã por. Pocationæ
 Uniberſalis15. 3. provenire dicimus, quòd provocationem per verbum Evaugelii,,

negant eſſe Vniverſalem. Quos enim abſoluto decreto rejectos ac re-
probatos ſtatuunt, illos vel planè noĩ vocari vel non efficaciter
vocari ſtatuunt. Beza ꝑ. 2, reſp. ad Colloq. p. 96. 149. 222. Mar-
tyr in cap. 9. Rom. Bucanus in Inſtit. p. 403. 5ic ergo ut gratiam
Dei miſerentis meritum Chriſti redimentis, ita quoq; beneſi-
cium Spiritus S. vocantis per abſoluram quandam particularira-
tem ex abſcondito Dei decreto dependentem ad paucos duntaxat
reſtringunt,

853. Nos concedimus vocationem fieri particularem culpã ho-
minum primò quatenus quidam Epicuræo contemtu verbum
aſpernantur, quidam etiam perſequuntur violentè à ſe repel-
lunt: deinde quatenus culpà majorum amiſlum verbum non ſem-
per in omnibus ubiq; locis ac gentibus prædicatur, negamus verò
particularitatem illam vocationis ex abſoluto quodam reproba-
tionis decreto provenire, negamus etiam vocationem ex tali quo-
dam abſoluto decreto apud ho mines ineſficacem reddi, ſed unicè
in hominibus cauſam culpam quærendam eſſe dicimus.
86. Hanc ſententiam noſtram de lniverſalitate vocationis
demonſtravimus ex manifeſtis Scripturæ dictis Matth, 11. v. B.
Marc. i6. v. 15. Actor. 17. v.30. Eſa. 65. v. 2. Prov. I. va4. &c in
ract. de ælect. S. 124. ſeqq hoc loco illud urgemus, quod per
ſtam adverſariorum hypotheſinnervi conſolationis ſalutaris in-
idantur.

87 Si enim vocatio ſenſu Calviniano particularis ſtatuitur,
nod ſcilicet abſoluto Dei decreto quidam ſint rejecti, quos Deus

ſolutè nolit converti ac ſalvari, licet verbum illis offeratur;
iq; ex vocatione non potelt colligi, quòd gratia Dei meritum
riſti ad illos omnes pertineat, quibus in verbo offertur, ſemper
im dubitare cogitur vocatus, an ſit ex illorum abſolutè repro-
torum numero, quos Deus abſolutẽ nolit converti ac ſalvari,
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Votatloi gꝗ. Hũc pertinet, r. quod diſtirguònt inier vcatiovem intéenam
terna externam; inter vocationem efficacem intfficacem; dicunt exteriũs
vu multos vocari por verbum, quos tamen internà efficaci voca-
intfficax. tione Deus nolit dignari propterea quod ſint abſoluto decreto re-

jecti. Calv. lib. 3. Inſtit. cap. 24. i8. Beza vol... tract. Theol. p.i9o.
Rennech,. in aurea ſalutis catena p. I168.

89. DPareus in Irenico cap. 28. art. 7. ꝑ. æ60. diſtinguit inter ſe-
riam invitationem efficacem gratiam. Sed quomodo poteſt externam
illam vocationem verè tx animo appellare ſeriam invitatio-
nem cũm propugnet abſo lutum reprobationis decretum? Quòd
ſi enim Deus quibusdam duntaxat, abſolutè ſcilicet electis, animo
communicandi offert in verbo ſuam gratiam, quomodo generalis

externa vocatio ipſos reprobos complectens poteſt dici ſeria in-

vitatio?
90. Hac diſtinctione ſenſu Calviniano accepta itidem labe-

factantur Evangelicæ conſolationis fundamenta. Si enim ex vo-
catione externa non poteſt certi quid ſtatui de voluntate Dei,

quod ſeriò in illis, quos exterius vocat, per Spiritum ſanctum in-
terius fidem converſionem efficere velit, niſi ſcil. ipſimet Spi-
ritui ſancto reſiſtant) utiq; vocatio per verbum Evangelii nullam..
amplius ſuppeditare poterit firmam conſolationem. Si cauſa hu-
jus rei, quod vocatio non eſt in omnium cordibus efficax, in abſo-
luto reprobationis decreto quæritur ac ſtatuitur, nemo certus eſſe
poterit, ſe efficaciter internè à Deo vocatum iri.

Dolus boc691. 2. Quòd delo bono ſimulatione ſanctãà fieri dicunt, ut offe-
nus, ſimu- ratur quibusdam in verbo exteriũs Dei gratia, quos tamen juxm
latio ſar voluntatem abſconditam  occultam ad ætetnum exitium abſo-
a, Iuto odio reprobaverit, Bea ꝑ. 2. reſp. ad Coll. Mompelg. ꝑ. 174.

Piſc. in reſp. Apologet, ad Vortium p. 201. At præterquam quod
hac ratione Deo in negotio ſalutis nobiſcum agenti hypocriſis
tribuitur, quaſi exteriũs promiſſionibus henigniſsimis teſtetur ſe
hominibus benẽ velle, quos occultà abſcondità voluntate ex
abſoluto odio ad exitium deſtinaverit, denuò conſolationis fun-
damenta hoc modo labefactantur.

22. Sienim dolo quodam bono ſimulatione ſanctã in ne-
gotio ſalutis Deus utitur, nulla ex verbo poteſt peti certitudo de

Aſeria beneficia Dei voluntate,

23)



91.3.Quòd Chriſtum ut hominẽ aliud verbo prædicaſſe, ut Deum Chriſam
aliud occultaſſe aſſerunt, quando Matth. 23.v.37. inquit: leruſalem ut hominẽ
guoties volui congregare liberos tuos, noluiſtis, ac quando lachrymis Aliud præ-
exitium Judæorum deploratLuc. i9. v. 4 Piſcator de prædeſt. th. ap.;p
119. Quod ai locum Matth 23. attinet, ibi Chriſtus loquitur non ut Deus, cultage-
ſed ut homo, vitel. ur miniſter circumciſionis ſeu Propheta miſſus ad popuium
Iudaicum,qui voluntate humana ſingulos ſibi oblatos in regnum Dei congre-
gare prædicatione verbi ſtuuit: at hoc non obſtat, quin interim atquieverit
in beneplacito Patris, ex quo myſteria regni cœlorum à nonnullu occuliarit,
imi quin beneplacitum illud, ut Deus cum Patre commune habutrit. ldem
in obſerv. æ 4in cap. 23. Matth. Moraliter nunquam voluntas humana
Chrifti cntraria fuit aut eũt voluntati ejus divinæ, quia Chriſtus nunquam
roluit voluntate humanà, quod mente humauã ſciret Deum non velle At
Logicè contraria interdum fuit, quateuus Chriſtus voluntate humana voluit,
quod divina voluntate noluit, puta converſionem ludæerum.

94. Atqui ſi in negotio ſalutis voluntate humanã Chriſtus
aliquid voluit, quod divinã voluntate noluit, utiq; ex verbis Chri-
ſti de voluntatæ Dei in ſalutis negotio nihil certi concludi poterit,
ſemper enim recurret exceptio, loquitur Chriſtus ut homo de vo-
luntate ſua humana non ut Deus de voluntate ſua divina. Quæ
ĩgitur ſuperſtes erit ex verbis Chriſti conſolatio, quæ ſalutis certi-
tudo?

95. 4. Quòd promigiones Evangeliinegant effe Vniverſales, hocæſt, lniserſa-
ſutuunt ad illos ſolum pertinere Evangelii promiſſiones, qui ſunt t4 promiſ
abſoluto Dei decreto electi, ad reliquos vero non pertinere, licet ſonum.
exterius illis offerantur.

96. Pareus in Irenico cap. z8. art, Io. ꝑ. 243. dicit, hanc uccuſa-
tionem provenire ex ignorantia Scripturæ, quæ promigiones Evangelii faciat

Vniverſales non abolutè tàm infidelium quà m ſidelium reſpectu, ſed limita-
tè ratione omnium credentium, quibus omnibus ſolis juſtitiam vitam
Attrnam promittunt.

97. Reſp. non eſt quæſtio de applicatione promiſsionum Ev-
angelicarum, quæ fit per fidem, quaà ſol credentes beneficia in.
Evangelio oblata amplectuntur,eorumq́; participes fiunt; ſed quæ-
ſtio eſt de ipſis promiſsionibus ex Dei intentione voluntate
ipſius antecedente conſideratis, an ſcilic, in ſe ex ſe conſideratæ
ſint Univerſales, an verò particulares.
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98. Ur clarius dicam, Adverſarii ſtacuunt, Deum abſoluò
quodam decreto quibusdam denegare fidem, quã promiſsionem
gratiæ ad ſalutem amplectantur, ac proinde ad illos non pertinerę
Euange licas promiſſiones, ſj vel maximè exterius eis offerantur.
Nec poſſunt ſalvis ſuis hypotheſibus aliter ſtatuere. Si enim Chri-
ſtus pro ſolis abſolutè electis mortuus eſt, utiq; promitliones Ev-
ange ſi, in quibus beneficia mortis Chriſli hominibus offeruntur,
ad illos ſolos abſolutè electos ex Dei intentione &voluntate per-
tinent.

959. Nos contra ſtatuimus, Deum ſeriò velle, ut omnes con.
vertantur oblata in promiſiomb Evangelicis Chriſh beneficia
amplectantur, ſeriò etiã velle Deum per verbũ Evangelii in cordi-
bus hominum fidem accendere, ſed multos ex illis Spiritui ſancto
pertinaciter reſiſtere, arque hac ratione ſeipſos fructu promiſſio-
num Evangelicarum privare.

100. At ſi promiſſiones Evangelii ſenſu Calviniano particula-
res ſtaruuntur, quod ſcilicet ſint quidam abſoluto Dei decreto reje-
cti, ad quos non pertineant Evangelii beneſicia, licet exterius eis
offerantur, labefactatur fundamentum conſolationis ex promiſ-
ſionibus Evangelii hauriendæ, ſemper enim dubitare cogor, an ſim
in numero illorum abfolut? electorum, per conſeq. an ad me
pertineant Evangelii promiſſiones?

1oI. Regerit Pareus in Iren. cap. 24. art. 6. p. i42. Promiſſionet
gratia ſunt Univerſales,pertinentql; ad omnes, quoad prædicationem,
invitationem mandatum eredendi, ad ſolos vero credentes quoad
applicationem, efficaciam fructum, quia ſoli credentes fide ſibi eas
applicant fructum earumpercipiunt. Reſp. hæc rect?è quidem di-
cuntur, ſed à Pareo malè intelliguntur. Stante enim abſoluto re-
probationis decreto non poteſt aliter ſtatuere, quàm prædicatio-
mem, invitationem mandatum credendi accipiendum eſſe dun-
taxat de voluntate ſigni revelata, interimvoluntate beneplaciti
&abſcondita Deum à fide converſione, à ſalute mediis ſalutis
quoſdam abſolutè excluſiſſe; Item quoad externam vocationem
Univerſales eſſe promiſſiones gratiæ, interim verò quoad inter-
nam vocationem abſoluto Dei decreto eſſe particulares: Item cau-

ſam hujus rel primam ſummam, quod paucis quibuſdam pro-
miſſiones Evangelii applicentur, quærendam in abſoluto Dei de-
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creto, quo ab æterno conſtitũerit, illis ſaluter media ſalutis de-

negar-102. 5. Quòd negant, per ſemen mulieris in prima promiſſione
Evangelica Gen. 3. intelligi ſolum Chriſtum. Calv. in comm. Beza
in abſterſ. calumn. Heſgh. ſ. 336. Pareus in defenſ. Calv. quã ratio-
ne prima promiſſio Evangelica, quæ eſt reliquarum omnium baſis
Aac fundamentum, in alienum ſenſum detorquetur ac ſolidum con-
ſolationis Evangelicæ fundamentum evertitur.

103. 6. Quòd miniſterium externum ab interno ſeparent, còm ta- Miniſterium
men non ſit niſi unum Spiritus fancti miniſterium. Cm enim ſta- tæte: num
tuant quoſdam eornm, quibus in miniſterio verbi Sacramento- internum.

æum offertur Dei gratia Chriſti meritum, abſoluto quodam Dei
decreto rejectos eſſe, inde nefariam illam miniſterii interni ex-
terni ſeparationem introducunt, ſtatuentes externo quidem mini-
ſterio abſolutè reprobatis beneſicia illa offerri, ſed internum Spiri-
tus ſancti miniſterium ad illos nulla ratione pertinere. Gry:æus in
diſp. Heidelberg. Anno 84. theſi 6. aphor. 4. Miniſterio externo ejus
cohoneſtandi ergo phrſi Sacramentæli effectum miniſterii interni tri-
buitur. Beza part. 2. reſp. ad act. Colloq. ꝑ. us. Verbum illud ipſum
quod auribus noftris inſonxt, ſemen vite à Petro nuncupatur Pau-
dus Timotheo ſuo ſeribens, Haæc,inquit, docens teigſum ſervabis eos
qui te audiunt non certè utſignis ullo modo attribueretur, quod est
unius Spiritus ſuntti opus, ſtdur nfum efficaciamYignorum commen-
darent, ſpè ſic de ſignis locuti ſunt, ut quod unius est divinævirtutis,
videantur illic quaſi ſubordinatis, ut iit (collooutores noſtræ partis
intelligit) volunt, inſtrumentis attribuere, p.a17. lluſtret ſane men-
tes divina illa doctrina, ſit ſermo Dei vivus quovis gladio pemetran-
tior, nulla tamen vis ſpiritualis intrinſeca exiftimanda est illis in-

Adim, ſed illa de ipſis dicuntur, habim ſacra dinitus ordinataæ ill-
rum xtows ratione, quòd videlicet Dei Spiritus ſolus ſuã vi intus præ-
ſtet ea, quæ per vocem hominum declarat tum verbis tum adjun-
ctis viſibilibus ſignis ſignificat. Nec aliter intelligenda ſunt Patrum
dicta miniſterium Evangelii commendantium à benedictione,quæ Dei

unius in ſolidum propria est, non autem aliquid divini ſuæ plantationi
rigationi vel adificationi vel verbis ſuis ultra ſignificationis uſum at-

tribuentium.
14. Atqui ſi miniſterium internum ab externo eã ratione (non
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dico diſtinguitur, ſed) ſejungitur ac ſepãratur, ut externo verbi mi-
niſterio non poſſit nec debeat tribui, quòd ſit ſymæ, medium ac in-
ſtrumentum, per quod Spiritus ſanctus illuminationem, regenera-
tionem converſionem in omnium eorum cordibus, qui non
hoſtiliter ac pertinaciter repugnant, operari velit, ſed finguntur
quidam abſolutè reprobati, ad quos internum illud miniſterium ex
abſoluto abſcondito quodam Dei odio non pertineat, ſed exter-
num miniſterium illis ſit nudum ſignum, utiq; tollitur omnis con-
ſolatio ex miniſterio verbi petenda-.

155. Et quid multis? Pifcator de prædeſi. theſ. 35. ſie docet colli-
gere. Gmtia nonnullis offertur unimo communicanti. Ergo fieri potest,
ut ego ſim in illo numero. At miſerumhoc eſt ſolatium cum periculo
deſperationis conjunctum. Expuris enim particularibus nihil cer-
1i concludi poteſt, ac proinde tentatus perpetuò dubitare cogetur,
an ſibi quoque animo communicandi offeratur Dei gratia. Quin-
imò invertet argumentum. Gratia quibuſdam offertur non com-
municandi animo, illis ſcilicet qui abſoluto decreto ſunt reproba-
1i. Ergo fieri poteſt, ut ſim exillorum numero.

106. Idem obſerv. 24. in cap. 23. Matth. ſic ſcribit: Prædicatio
verbi eſt illa quidem ſignum, quid Beus velit homines convertere, ſed
mon est ſignum quod velit convertere ſingulos, ſed aliquosex illis, quos
per verbum promiſcuvocat, interim verò officium ſingulorum est, ut
statuant ſc eſſe in numero illorum,quos Deus convertere velit, ac proin-
de ut ſeſe Deo vocanti præbeant obſequentes, non autem rejiciant con-
Aſilium Dei, hoc est, prædicationem teſtificantem ipſis ſaltem probabili-
ter degratioſo conſilio Dei in adducendis ipfis ad ſalutem.

107. Atqui ſi prædicatio verbi probabiliter tantim teſtificatur
de gratioſo Dei in adducendis hominibus ad ſalutem conſilio,tol-
litur omnis certitudo conſolationis ex Evangelii prædicatione
haurienda. De reliquis praximè.
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