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SERENISSIMO POTENTISSIMO
PRINCIPI ac DOMINO,

DN.LUDOVICO VI.
F'�t fiſgæò�
CATIMELIBOCO.DECIA, ZIEGENHAINA NIDA,

SCHAUMBURGO. YSENBURGO ET

PRINCIPI PIO, JUSTO, FELIC],
SAPIENTI, MAGNANIMO, INCLYTO,

PATRIZE PATRI SUMMO OPTIMO,

DOMINOMOCLEMENTISIMO
Vitam longævam,
Domumfortunatam,

LRegimen tranquillum,
DPopulum fidelem,
Pacemperennantem

Submiſfiſſim?vovens

Diſputationemhanc Gradualemdebitæ Pietatis
C3CGeratitudinis ergò

Humilim? conſecras

Autor.



SERENISSIME AC
POTENTISSIME

PRINCEPS,
DOMINE CLEMENTISSIME

3

r

Onum PRINCIPE2M juxta Magni illims
Monarthæ Perſarum Regis Cyri effatum) à bono
patre nihil differrè, jampridem in SERENITATE
VESTRA, utpotemoderno Patria noſtræ Patre
optimo, tanto cumamorisnexufideles experimur
Catti,utexinde indevotam BONITATIS VE-
SRA venerationem rapiamur. lta videlicer

r r _vm;ti huicDedicationimeæ,niſipiainſuperbeneficiorumin Parentemmeum
(vererri-
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(veterrimum SERENITATIS VESTRA Miniſlrum) ejusquefa-
miliam CLEMENTISS IME collatorum memoria, ad majorem
SERENISSIMI VESTRI Numiniscultum,ſtimularet.
Idipſumenimeſt, cur SERE NITATI VESTRA nosmet noſtra-

que omniaſacramento ouodamdevoverimus, etoque aliquemſaltemin
aebita gratitudinis teftimonium, devotiſſimi mei animiconatum(ſtu-
diorumſcilicet mtorumprimitias haſce) ad SERENITATIS VESTRA
pedes humilimè deponam; nontantæquidemclaritatis, ut Auguſtum
SERFNITATIS VES TR A tonſpectumſubiremereatur, niſipro
CLEMENTIA VESTRAfiducia, benignus eiphæbus affulſerit.

Admittat igitur, OptimePRINCEPS, SERENITAS VESTRA
religioſiſsimum ipſiuscultorem, ſerenãfronte ſubjectifimiſpecimen
cultiisacoipiatt

Augebit ideximia BONITATIS VESTRA famam, meque
præconem ejus indefeſſum conſtituet.

Deus T. O. M. SERENITATEM VESTRAM cum inclyta fami-
liu ab omnibus acerbioris ſortuna inſultibus potenter protegat inco-
lumem atornimſoſpitet, ſempiternifelicitateflorentemſineſinecon-E]

ſervet atque beet?

SERENITATIS VESTRZ

Devotiſſimus atfubjectiſſimus
Cliens

Johann. Ionas Mylius.



PR æLO QUIUM

tate cujusque Judicem, qui baſis
fundamentum iudicii in c. forus ioæ.i i

a.Sdicitur,recuſareliceret, Omninoenimſeculo
hoc nonminus litigioſo quam malirioſo uti Ventur. de
ValentinParthen iitigioſ.ibr.1. c.1 n.Io. loquitur,co li-
tigantium excrevitcalumnia, ut inter infinitatempo-
ris ſumtuumque dispendia,cum cauſæ ſuæ diffidere,
ac exitum haud exoptãbilem fimere cœperint, levi
prætenſa ſuſpicione, ſæpe adverſarium ad diverſa tri-
bunalia, maximo cum Judicis recuſati famædispendio
agitare nonvereantur,:

Cujusmateriæfrequentem in Judiciis hodiernis
uſum paulò altiusconſiderans, digna viſa eſt, cui argu-
menti loco tempus acſtudium qualecunque impende-
rem ac dicarem. Cui Deusaſſiſta.

CAP.I.
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CAPUT I.

DeſinitionemNominalem Rea-
lemexhibens.

s. I.
X Um eruditionis principium ſuxta Socratis
effatum verborum intelligentia ſit,
Acognitio terminorumin ipſius reinotitiam
W nosperducat,Dn. Tabor pari. lement p/3-gſect. 4. theſa. in explicat. nec ſine diligenti
eorum evolutione conſideratione eam
ævix aſlequamur. Igitur mihide hàc mate-

ſignificationes inquirere neceſſe, priorquidem terminorum,
potior verò rerumhabendaratioerit, Argumenti autem noſtri
uipaniiti ſigniſicatio latina à Juridicanon diſtat, ſiquidem recu-
ſatio nomenVerbale à recnſo dẽ ducitur, compoſitum exparticu-
laRe, quæ nonniſicompoſita reperitur, Gulu.Lexic. Iurid. invoc,
Re,verbo Guſo4uod frequentativum eſt iCudo,undeaccuſo,
Recuſo, id.invoceCuſo.

s. .L,
Synonyma quæconſiderandaveniunt, ſunt, rejicere, Cicero.

libr.2,Orat.inVerr, exclamare:quæuſitata recuſationis verbaan-
tiquitus fuiſſe; teſtaturPlinius inPanegyrio quandodicit; Sors
urmaJudicem aſſænay, licer rejicere, licet exelamare, hunc nolo, ti-
miduseſt.Sic refutare, Novell 53:cap. 3. repudiare, ead. Novell.
j353.

5.I. Ho



s. Il.
Homonymiaml.48.ff. Mandat. exhibet, hãcrationeac-

cuſationiopponitur, ita inL16.5.10.4dSC. Trebellin hæreshære-
ditãtem recuſare dicitur, oblatum Juramentum recnſareNi-
col. proteſſ judic.c. 41.n5. Similibus quoque ejusmodi actibus ubi
ſidos alicujus ſuſpecta habetur, accommodari poteſt, ut cumte-
ſtis ſulpectuseſt, dicitur recuſari, rejici,Hillig.inDonell.enucleat.
libr, 7.0.25.

s. IV
Secundi vocabuli inveſtigatio per totumferẽ jusdiffuſare-

peritur, Judexenim à judicando, utpote potiſſima officii ſuipar-
te ob quamcætera omnianomen ſuum habent, diciturlI. de
lIurisd. Ubi pro ſcièntia Jurisantiqui utilitate ſequentium hic
addere libet, circahanc notionem tria olimdiſtinguenda fuiſſe
tempora. Antiquiſſimo enimſummus MigiſtratusRomæ dice-
batur Judex Prætor, Liv. libr.3. (c.deLL.libi3. Poſtea Ju-
dicis vocabulum iistantum attributum,qui cauſas in Jũdicio tra-
ctabant, quique plerumqueerant privati, itaMagiſtratusà Ju-
dicibusdiſtinguuntur L2.ff.de R, I.. Tandem ſub Imperatoribus
vox hæc, tam Magiſtratum quam Judices ſignarecœpit.Strauch.
&xercit. luftun. Dſſſ. 21. theſ2. 8 ſic poſteriori modo ſumitur vel
propriè,pro ipſis Magiſtratibusutiin L.1. ff.de ludic qui vel Jure
Magiſtratus velex ſpeciali legis conceſſionecauſæcognitionem
habent, undeomnem ordinariam Jurisdictionem ælſtimandam
eſſe dicit Vimm. procceſſi ludic. difp.1. theſ.6. n.38.vel impròpri?
ſecundum veterem procedendi morem pro datisà Magiſtratu
interquos non levis eſtdifferentia,vid.Colleg Iur.Argentor.adtit.
de Iudic.theſ.64Hillig.adDonell. libr.17. c.6. lit. S. 8 paſſim dati,
l.3 de lurisd.l.judex 46.f. de ludic. tot.tit. (quipro ſualurisd.ju-
dic. interdumſpeciales l.final.f.deoffic.prætorL.5. Præſes. ff.deoffie-
præſid. Pedanei, iot.tit ſde pedan. ludic. l.penult.circ. fin. ſd pact.
Hlincdiſcrimen ortum interofficium jus dicentis,quodJurisdi-
ctioniseſt, cuipoteſtasexequendi cohæret,Lult ff, de offic. ajuscui
mandateſt. lurisd, officium Judicis, quod nudæ notionis eauſæ
cognitionis,ſententiæ dicendæ poteſtate circumſcriptumãs.
2a5.L5ff.de ludic. sV.Ve-
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5. V..
Verum mutationes ImperiiRomani mores, multas

fuſones, Juri civili incognitas pepererunt, non tantum ratione
univerſi,ſed partium, cum ſingularum partium Principes
ſibi ipſis providerint,totiveròd univerſo lmperio Imperator
Status. Vult.de tudic. libr. 1.c. 4.n.48.& ſic antiquatis cjuſmodi

Juribus Jurisdictione Patrimonialieſfcta Vinn.de juris.c.10.
n.3.Gerhard.Feltm. Tract. de jure inre cap. 22.n. 40. cum ipſe Ju-
dex, cui àToparcha ſeu Domino territorii patrimonialem Ju-
risdictionem habenti, Judicandi poteſtasconceſſi,deomni con-
troverſiaipſe judicare teneatur, neque alii(niſi paucis caſibus ex-
ceptis)hoc munus demandare poſſit. L 2. ſde pedan. Judicib.eo
verbo hodie cuncti veniunt, quibus Judicandi poteſtas ſive Ju-
risdictionis,ſive Imperii, ſive etiam notionis vi aut ex ſpecia-
li conceſione data eſt Rubrie.C.de lurisd.omn. lud.l.99. ff.deV.s:

5. VI.

Suſpecti vox nomen participiale verbi ſuſpicor, eandem
cum latinis retinet ſignificationem. Cujus ſuſpicionis triplicem
in jure uſoreperiri notat.ebner.in ſupplement. vract.adobſerv.
I. Cum debitores æri alienoobnoxii fugam meditantur, necar-
ceri mancipentur, hæc fugæ ſuſpicioeſt; dequa vid. ſarpæ. de-
sinforenſ.p.n.conſt.28.def.7.n.3.ll.Adverſus Judiees, cum religio-
nis ſuæ obliti, judicando nocent, quæhujus loci eſt. IlI. Exeo
nata quætenditad lædendum publicè privatim, hæcex ma-
lis moribus, vel indiciis. occultæ fraudis æſtimanda. Oldendor).

cl.7.art.1 quo referri poſſunt tutores curatores ſuſpecti, ſ.5.
ſuſpeũtus Inſtitut.de ſuſpect.cutor.& curat. Item ſuſpecta hæraditas
l.34f.d.condicl. indebit. ſuſpectæ tabulæLi. s. 2. teſtam.quemad-
mod. aperiant. ſulpecta ſcriptura L 24. C deprobat alio tamen ac
hic, ſenſu, nempe pro mala fide ſumiturinl2. C defurt ſerv.
corruptnec intereſt, an ſuſpe ctum facere, an poſtulere dicatur,,
promiſeuẽ enim in jure accipi apparetex LL. 5. 6. L.3.5. 4.1.7.
principff.deſulpect.tutor.curai.

VII.

Hactenus iis quæ ad Nominalis definitionis cogni-
B dtionem



16. Vã

tionem faciuntutcunque explicatis, ſequitur Realis, quam ita
deſcribere placuit; Recuſatio eſt exceptio dilateria, quã ĩu-
dexcœtera competens, propter juſtasfupitionis cauſas ſubortas,ad
,inducendumJuris effectum rejicitur. Etnon tantimcivilis ve-
rum naturalis Juris Fundamentoe niti hanc exceptionem,ut-
pote favorabilem in naturali æquitate ratione fundatam.
Bachov. adTreutl, vol. 1.dyput.12 theſ. 1i. lit H. Mev.p.2. deciſ4:.
communiterpragmatici ſtatuunt, per c. quod ſuſpi cti3.4.5.&eſſe
ſpeciem defenſionis. Mynſcent3,06ſ.83. Licet enim nullahac de
re humana lex fuiſſet ſftatuta, tamen ratio ipſa facillimè oſten-
deret, eorum Judicia fugienda ac omnibus modis avertenda fo-
re, qui propter odium, inimicitiam, aliamve cauſam ſuſpecti
habentur, aut tantim juſtè credunturmaximè amici ac propen-
ſi hiſce, cum quibus litigaturd c quod ſuſpecti.3.9.5t. apeiiſſimi
16. C. de Judic, nec quenquã cogiæquumferre judicem, qui ſi-
bi ſit ſuſpectus,cum nimis rigidum ac durum ſit, à tali ſuſpecto
ſententiamexpectare ſovarruv.pract.q. 1m2.6.26.n.2.

s. VIII-
Undeſluere videtur Prineipem non poſſecauſam ex ple-

nitudine poteſtatis Judici ſuſpecto committere recuſatione re-
motò, quia defenſio, quæJuris naturæeſt, I. 1. .uLff.ſiquadrup.
paunper fec.dicat.per id tollereturRom. conſ.521. n. 6. Jaſon. inl.
aperiiſſimi i6, C. deIudic.n.v7 Barboſdelanſul.uſu frequent.clauſ.
nLn.8. Guatin. de.defenſ. reor. def, 1.c.9.n.5 quamvis cont ariũ
nonnullitueantur per. 1.5. 4.à quibusappell.non licet. argum.
à majori ducto, Principem, ſicut appellationem, ita reco-
ſationemtollere poſſed l. i. 5. 4. dtummodo in reſcriptoremo-
veat omnem exceptionem recuſationis, quia minus gravare-
tur pars, cum tunc ipſi non deſit remediumappe llandi, quip-
pe perunius Juris remotionem, non ſtatim alterum quoque
ſublatum ſit. Philipp. Franc. ino. 36.æ.deappel. d. Barboſlauſ,
20.m.30.

5. IX.Sed cum appoſita hæccluſulaappellationi,non de eæ, quæ
maniſeſtum gravamen induciu, ſed de frivola intelligatur, c: 47-

x.de
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xde appellat. Farinac a. 10n.n.Iit. Menoch. d.arbitr. judic. quæſt.
caſii97.n.2. itactiam derecuſatione ſentiendũ Mynſing centur. 3.
obſerv.à3. Banger.de except.ꝓ. 2.4.n.12. quod Bachov. diſplicet,
ut ſi de frivola exceptioneclauſula illa tantum intelligatur, in
cu;j usvis Iudicis recuſatione cauſas juſtas allegare quemopor-
teat, clauſula illa nihil operans. præterjuscommune ſubervacua
inutilis futura ſitvolum.1.diſput. Xil. theſ; i2. it.A.Et ſic in gra-

vioribus,cauſis,quæ exmanifeſta ſuſpicione reſult ant, hæcexce-
ptio ubi excluderetur, irreparabile damnum indereus ſenſurus
eſſet.Hippol deMarſil.in ſing.29:. Robert.Lancelltract.deattentat.
prc.6.n.33.5cacc. deappell.q.16limit. 1n. u8. nę.& hæc aded
vera eſſe, ut nec Papa hancexceptionem tollere poſſit, teſtatur
Martin,de Carax. tract. deprincip. tom.16.9.385 fol. 210.

5. æ.
Diviſionem exceptionis hujus refutationis Judicis, gene-

risnomen retinens quod attinet, cumin Judice minus habili
idoneofiat, duplicem interpretes facere ſolent, unam veram,
alteram quaſi, illam opponi putantei, qui cœteris quidem pa-
ribus iudexeſſe poſſit. Sed non in illa cauſa, hanc illi qui abſolu-
tèJudex eſſẽ nequeat,ſed veranomẽrecuſationis ſibi quaſi pecu-
liarefecit, eſt Judicis ſuſpecti, hæc generis nomen retinet,
x tot cauſis datur, quotcauſis quisà judicando arceri poteſt
Vulteide Judic.lbr.2.c7.n181.

CAPUT II

l

DPerſonamJudicis recuſandi continens.
ll

Tautemſclatur quinam Judicẽs recuſari poſſint, quæ
Ucircacorum perſonam obſervanda, ſpectanda in primis ha-
bilitas, tum generalis, ut perſona ſit apta, non prohibeatur
eſſe Judex, aut natura ,aut lege, aut moribus, tum ſpecialis, ut
in certa cauſa vel perſonanon prohibeatur, ad quam poſterio-
rem inhabilitatem referri ſolet illa quæ oritur ex ſuſpicione,
per quam Judex parti ſe ſuſpectum reddit, Rehter.velitat. Aca-
dem.41 ſeft.3n,5. Emerit.à Rosbach.proveſſ. Judic.tit4n.57. Pe-

B riculum



Periculum enim eſt,coram ſuſpe&to Judice litigate. æ. cuminter
priorem.x. de except. maximẽ cum utvulgò dici lolet; plus valeat
favor in Judice, quam leges in Codice. Unde nonniſi Judex alias
competensrecuſaripoteſt Feltm. tract.de furam.perhorreſc.cap.2.
iheſ.25, Judici ſuſpecto Jurisdictio ipſo Jure competit, id
quod gerit ſubſiſtit, niſi recuſatus fueritRoſenth. de Feud. cap. 12.
concluſ. 4.n. 60. nec obſtante alia generali incompetentiæ ex-
ceptione, hanc darinotat Nicolai proceſſ Iudic.c. 22.n.1.

s. II. E

Sed,an indiſtintè omnes omninò Judices recuſari poſſint,
diſpiciendumeſt; Et poſſe quemcunque,qui quovis modo, vel
referendo,vel pronunciando, lædere poteſt tradi Pacian. tract.
de probationibus ibr. 2. c. 45.n. 93. à quocunquę,ſivePrincipaliæ
ſit ſive Procurator, Guazmn. à- defenſ. reor. defenſ. 1. cap. i9.n. 61.
ita ut in hoc ſpeciale mandatumrequiraturæebuff. d. recuſat.art.
I. gloſſ.1. n. 1. vòl. 3. nec enimProcurator aliquidagere potcſt, per-
quod Dominus incidat in penam, niſi ad id fuerit ſpecialiter:
conſtitutusCaravit. rit. 265.n.25.multòd minus quicquam in præ-.
judiciũDomini operabitur. Joſeph.Ludioncluſ.3q.n.50.quin po-
tiusProcurator temerè Commiſſarii recuſationẽ in Camerapro-
ponens,de ſuo multam pendet. Ruland.de Comm1ſſ. p. 1. libr. 2..
c.15.5.8.Græv. ad Gailconcluſ,33.e0nſid.4.n.6, Veltertiusaliquis
ſi de Jureſſeu Intereſſe ſuo docuerit, intervenire, de ſuſpicionæ
Judicis exeipere poteſũt. Muſcard. degrobat, vol.2. concl.954. n.4.
Robert. Lancellas.d,attentat.p.2.cap. 6. n71. Gail. libr, 1.0bſ,33.n.7.-
nontantumſicitatus fuerĩtad judicium, fed etiam ſi utr&adve-
neritGræv.adGail.concluſ1.conſid 1. n.2. nec obſtat, quòd regula-
ritet inJudicęm nulla ſuſpicio cadere debeat, Barboſ. locuvletat.
libr.9.cap. 89. axiamai, 14. proJudiceejusqueproceſſu ſemper
Jura præſumant.Li.C. d.Prad. aliisreb.minor. cum hoc ceſſet,
ſi per factum, præſumtioni contrarium,in unius partis favorem
vel præjudicium procedat s. conſequenteò. de reſtitutione ſpolia-
tor. Gail.libr.2,06ſ7. n.5. Certè quoad diſtintionem Judicum
in ordinarios delegatos ſupra cap. Lallatam inter JusCivile
Ganonicumnon convenit, licet enim extra argumentumdoctri-
nm ac disciplina Eccleſialticæ Jus ſuum foro cuique contet,

Paur-
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Taurniiſt.di Jurisà. libæ L. c. ult. n.48. Tamen, cum in multis
cauſis, præſertim ſi aliquid altero controverſum, altero autem de-
terminatum, jus certum etiam in altero foro valeat, Gail.2. obſ,.
I2l. Caniſ. dediffer. Jur. civilis et ſanon.non dubitandum,quin hic
quoque JurisCanonicidiſpoſio attendenda ſit.

s. III.
QuodDelegatumattinet,dubio carerevidetur,eum utro�

que,etCivili et Canonicorecuſari poſſe per textusexpreſſ. in l.16.
et18.C. de Judic. et c.ſuſpicionisx. de officio et poteſtate Judicis deleg.
c. cumſpecialix. de appellat. recuſat. etrelat. Marant. ordin. Iu-
dic.p. 4.diſt.5.7. 40.Brunnem.adL16. C.de Judic. ethocextra omnẽ
controverſiãeſſe teltaturGail lib. 1.0bſ. 33. licet ſitDelegatusPrin-
cipisAbb. in c. ſuper quæſtionums. quemverò deofficio deleg.nec
differentiamfaciendàmeſſe inDelegato quoad unam cauſamtan-
tum,vel ad univerſitatem cauſarum Bala. in à. l.16. C. de Iua.

5. IV.
Communis Legiſtarum ſententia in Ordinario eſ, intotum'

eum recuſari nonpoſſe, ſed ſi alicui parti luſpectus ſit, ſccundum
Autb. ſiuerocontigeritC. de ludio. Archi Epiſcopus, aut alius pro-
buiset ſpectatæfidei vir Guilb.d. Cun. Bald. Iaſonet Gloſſ. in à. au-
thent. in verboOrdinarium, adjungatur. C�jus differentiæratio in
ẽo poſita eſſe videtur, quod inJudicẽ-rdinariointereſſet publicẽ
authoritàtem ẽjus abhoninis voluntatenon convelli, præſertim,
cũejus Iurisdictio conſtituta eſſet lege, quodin IudiceDelegato
ceſſat, utpote qui Iurisdictionemab homine ſibi mandatam ſive
delegatam habeatGai hibr. 1. obſ. 33.Vultej, de ludic. hibr.2. .7.
n. 200. Et quamvis ſententiam hanc communem eſſe notentViv.
deciſ.383.n.1. Schneidad§.omuiumInſtit.di aũt.n.26. (Pvarruvpr.
quæſi.c.26. Conpilior. Marpurg,vol.3.c0nſ7.n.63.ab illa tamen non-
nulli recedere videntur, præprimis id. ſevarruv.d. loc. Done.
libra7. c. 26. per generalitatem rationis inã.l16. C. d. t.tum quod
Dd. nonpaucas admittant cauſãs per modum exceptionis,qui-
bus intotum JudexOrdinarius recuſetut Caſtrenſ, in d. I.16. C. à.
Iudic.Bachov.ad Treutlir.vol.1. Diſputati12.thi2.lit. H. lLo.ff.
de liberal.cauſacum enim nemininiſiOrdinarioJudici permiſſum
tuerit,dè coufa ſtatus liberali cognoſcere l.a. C.depedan. Judic.

Val

B add.



4
add. Brunmem. adhanc. l. 2. Jòtus. autem Cajus. ind. l 9. recuſa-
tionẽ in tali Judice admiſerit,non dubitatur, quinde Ordinario
quoque intelligendum ſit.

tã

5 V
Porrò ind.l. apertiſi 16. cautum,utomnes lites ſine ſuſpi-

cione fiant, quod jus, propter eandem rationem quoque inOr-
dinario ſtatuendumeſſe, aſerit Richter. velit. Acad. 41.5.5.
Nec obſtare videtur.à. l, i16. ſi cum Umm.in proceſſ. Judic. dip. I
th.9.n.56. reſponderevelimus, Juſtinianũ ad propoſitã conſul-
tationem reſpondiſſe, idemque, propter legi adjectam ratio-
nem generalem, adOrdinarium extendendumeſſc.Nec Novell.
86.cap.2 inde deſumta. Auth.ſiverò (.d.2. Non enimpræcisè
illà lege Archi- Epiſcopus adjungi cavetur, ſedin gratiam liti-
gantium adjectum,ut alius aſocietur, ne ob ſuſpicionem à pa-
trjo ſolo recedere coganturvid.Gudelin.de lure Noviſſ. libr.4.
cap.2.fol. 86. ſic potius conſilium quamneceſſitas ſit,ac ſen-
ſus inde alternativus non ſimplex concipi debeat Richter. d. l.
Umm à diſp. theſ.9.n. 56. Clariusetiam colligiturex Novell. 53.
cjus Authentic. offeraturC. de litis conteſtation. Ubi per le-

gem neminiJudicem aſſociari niſi petenti tradit. Gothofred. in
d.Auth.lit.V.

VI.
Cuipoſteriori opinioni etiamadſcribere videtur jurisPon-

tificiumper.c.4x. de foro compet.c. 61. æ. deappellat. quod etiam
mores hodierni,utpote hoccaſu majore æquitate nitente, par-
tim etiam, quod prædi&ta illa Iuris civilis diſpoſitio in praxi
foret difficilis, labores ſumtusmultiplicaret, nihilominus
Judicesſuſpectosin judicio relinqueret, notante Schrader. de
feud p.12. ſect. 4n. 60. ſequuntur add. Gudelin. d. Iure.Noviſſimo
libr.4.0.2. felu86. Etlicet ſecundum Juris civilisdiſpoſitionem
ſuſpicionis vitium ſanari videbatur, ſi Iudici ſuſpecto alius ad-
junctus ſit, vix tamen credendum, remedium hoctutòpracti-
cari poſſe, quin nonpotius illud planè rejiciendũ ſitGomeæ. Leo-
nenſdeciſ. Hipan. 66.quamvis enim adjunctus detur, præcave-
ritamen pereum nequit, quòd ex recuſationead indignatio-
nem& iracundiam non provocetur ille, qui propter ſuſpicio-

nem



15nem reenſatus erat, Anton.Acacius de Lipoll.Variar. reſolut. c.2.
per tot. Unde juſtè adhue timetur Capys. Latr. conſult. iol. n. 5.&
qualis fuerit animusin præcedentibus, colligitur in poſtea ge-
rendis, interminisLarrea alleg. Fiſc.n8.n.9. Hincadjunctionis u-
ſum in deſuetudinem abiiſſe traditur iom. s. ſymphorem.fol 291-
InCamera Imperiali etiam practis atur,ut ſiquis Juramentũ per-
horreſentiæ præſtet, Proceſſus el decernautur in præjudicium
Ordinariæ Jurisdictionis, cauſa,ne corã ſuſpecto tractari de-
beai, planè ad aliud Tribunal avocatur. Tennag.de decernend.
proceſſc.13Aliterplanè Valiejde judic. lib. 2. c.7. n. 200. de hãc
controverſia ſentit, ubi refert; Judicem Ordinarium recuſari
quidem poſſe, alio tamen fine effectu, nihil enim impedire
recuſationem JudicisOrdinarii, quod non removeatur,cum a-
liud ſit quærere an Judex recuſari poſſit? aliudan à cognitione
removeri debeat ubi allegat. loc. latius videri poterit add. Colleg.
turisArgentor.libr. 44 except.36.& Bachov.ad Treutl.Va.diſpaz.
theſuu.lit.H.

S. VII.
Uſu Juris Civilis in Perſonis Judicum veteris Reipublicæformæpertractato, disquirendum erit, quid noſtris tempori-

bus in Imperio Romano Germanico obtineat. Ad cujus melio-
rem cognitionem ſciendum, ſirmiſſimè ab appellatione ad recu-
ſationem argumentati poſſe Beẽr. deciſ. 269. Giph. ad. l. 16. C. de
Iudic.Barboſloc.ſomm. argum. lur.loc. 56. itaut omnes ii Judices
ante ſententiam recuſari poſſint, à quibus poſt ſententiam ap-
pellari poteſt Creſp. deValdaura. obſ.9.q. 4. n. 18. ubi hæc los
cum non habeat, ibi recuſationemnon admittendameſſe Sigis-
mund. Scacc.deappell.4.16.limit. u.n.7.& 8.Schubhard.d Auſireg.
5.6.n. 21. Unde in Imperio noſtro Romano Germanicoin
Imperatore locum nonhabere indepatet; Quodcum ſuſpicio ſe-
cundum praxin generalem conſuetudinem proponi debeat
coramSuperiore, lmperator autem non habeat ſuperiorem. Re-
buff.tract.de appell art.3.loſſauna n. 8. ſin coput Imperii A4.B.
Carol.Vcap.2.l.9.ff.ad l Rhod de jatt. Barboſ. locupl. in voc. Impe-
rator.c.14.axiom.3. hancrecuſationẽ ceſſare facile colligipoterit
Anufrer. iract.de reciſun.6. Græv. adGail, obſ33.m 53. Menochius

Cengil,
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Conſil.94. n.52. quod etiam in Papa, proptereandem juris ratio-
nemobtinerẽ, traditRugincll. iratt. de apptllat. c.2. 5.2. n.g. Feltm.
de Iurameni.perhorreſc.e16.theſ.?2, Imò inomnes PrincipesRe-
ges Respublicasquibus Majeſtas competit,ſuperiorem hon
recognoſcunt, in quibus præfumtio injuſtitiæ ceſſat, extenden-
dumeſſePacian deprobat. libr.2..45.1.94his enimIura Imperii
competunt.Matihe.de Aſſct. deciſaro.n. b.

s. VIII.Unde, cum in AureaBullaCarolilV. 1. Eletoribus pri-
vilegium de non appellando ſit conceſſum,non difficulter con-
cludi poſſet, propter Regulam ſuperius allatam,cosmulto minus
recuſari poſſe.Felim.d.traſtde Jurament perhorreſc.c.16 n.14.N8
tamendiſtinctè, led promiſcuè omnibusconceſſumeſt hocpri-
vilegium perverba.d.AureæBullæ, licet illud nonnulosnem-
pe Moguntinum, Trevirenſem, Colonienſem Palatinum per
contrarium uſum fpontaneam conventionem amiſiſſe iradant
Schurſfconſ.25. tent.;. n. 1. Andr. Knichen incomm.deSaxon.nn
provacan. jur. verh. jus c.2.n.29.&ſeqq. Beſold.in diſcurſdeappel-
lat. v.2. n. 19. Gylmann. Tim.3.Symphor.fol.;38.&alii. magis tamen
videtur, prædictos Electores illud privilegium nunquam amiſiſſe,
ſedquandocunque placuerit, to liberè uti poſſe, adeò,utSubditis
ſuis nead CameramImperialem provocent, etiam Mandatis pœ-
nalibus inhibere queant Liminæ. libro,3. lur.publ. c.2.n.70.quod
conſirmarivideturex eo, quod privilegium hocde non appellan-
do dionitati Etectorali ſamiliæ, nonautem certæperſonæ con-

Dceſſum ſit,& realepotiusquam perſonalè judicandumæmæl. ad
A.B.p 2 diſſert.2 theſ. 4. Privilegium autem Civitati, Eccleſiæ
vel familiæ conceſ=um, per non, uſum am contrarium
adminiſtrantium, nunquam amittitur. ſignifieaſli. e. ſi dili-
genti x. de foro comptient.Mynſing. libv.4.0bſerv. 88. Necobeſſe
poterit huic Electorum privilegio, quoã nonnulli, quidem
Moguntinus Palatinus, facultatem àſeappellandiad Came-
ram Imptrialemexbenignitatepermiſerint, cum ſemperꝓer fa-
ctam expreſſamproteſtationem id ſibireſervaverint,uti ſatis ela-
Tẽ patet ex ĩis quæ aur der Maynsiſdersund Proſęiſòen Hofi-
\erichitę. Ordmmg tradit Limnæ.3. Jur.publ. c.5. ng. 0.9. n.88.

inverb.
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inverb.sn appelſiren geftatten inſer G&urfũrſtſicben õrenheit und
&eredtigheit bamit bod gans unbegehẽ Inſuper Electores privile-
gia excepto Trevirenſi noviſſimè renovari curaſſe. tradit Blum.
adproceſſCameral.tit.46.theſ.32.

5. IX.

Moderni Imperii Judicia licet per multa ſint, reſpectu cau-
ſæ efticientis commodè in tres ſpecies diſtribuuntur, auturcon-
ſtituta dependentia à ſolo Cæſare,aut à ſolis Statibus,aut àCæ-
ſare Statibus ſimul. Merè Cælarea vel Jus dicunttoti Imperio,
vel certis tantummodo Circulis Diſtrictibus,quæ Particularia
vocari ſolent, Textor Receſſ. Imperii neviſſimo diſput. I. theſ. 23.
Prioris generis eſt Aulicum Judicium der fanſerſiche Reidiæ-
Soffrathy/de cujuscompeteitia modoproce dendi viã. Speidel.
vos ReicęHoſfraht Lumnæ. lur.Publ.libr.9.c.4.& Ordinationem
ipſam hujusi ludicis Reiths Hofrathe. Oronung Becier in ſuaNo-
titiaS.R. Imperii libr 13..4. Utrum autem hoc Judicium tanquam
ſuſpectum recuſari poſſũit, videndum; Et cum experſona conſti-
tuente nempe Imperatore ipſo æſtimandum ſit, Ordinat.Aul.
Ferdin. Ill. Imperat. in princip.titul. i. in verbis Unſer Reicho-
Hoſf. Rath deſsen Oberſtes Laupt und Richeer allein FWir und cin
ander Ròmiſduer Sanſer ſelbſt iſtne nullam recuſationem admitti
poſſe ex eò manifeſtumvidetur, propter denegatam ab iis appel-
lationem.Beſold. diſputat. ad proceſſ Judic.o.3. theſ.3. Credidit enim
Princeps ait Argadiuã in'l, un.s.1f.deoffic præfect.prætor. Eos, qui
ob ſingulareminduſtriam, exploratã eorumſide gravitate,ad æjus
officii magnitudinem adhibintur, non aliter ludicaturos eſſe proſa-
pientid luredignitatis ſuæ, quarni ipſeforesjudicaturus.ſinguli
men Aſeſſ'oro-o rſsquin recu ari po mt, nũllum eſt dubium. Græv. ad
Gail.obſ33. n.7. Biſold. àeproceſſludic.c.3.n3 Ubi autem plures
Aſſeſsorum ſuſpecti tuẽrint Flim. iract. de luram perhorreſc.no-
tat, videndum; An tot adhue ſint alitminimèſuſpecti, quot ad fi-
niendas litesadeſſe ſufficiant? Donec enim juſtus numerus ma-
neat, nullam conquerendi cauſam eſſe id.cap.18.n.7. Quod ſitot
ſuſpecti fuerintut nec juſtusnumerus ſuperſit? Certumeſtœjus-
modi Tribunal Summum recuſari non poſſe, ergò rejectis ſuſpe-
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tis, ineorum locum alias idoneas perſonas ſurrogandas eſſe
conſilium præbet Mernia libr.4.prax.civiltit.40.c.4.n.2

5 X.

Poſterioris generis Provincialia ſont Judicia, inter quæ
Rotwilenſe eſt, quod à ſoloCæſare dependet, cujus formandi
atque conſtituendi facultatem h.bet, ac ſolus per Commiſſarios
àllud viſitatarg.Receſſ. limperii deanno1570. 5.unbnadbem dehoc
Judicio vide Wehner.voc. ohtmeiliſhhoſf&cricht/ Ejusd.Ordi-
nat.Aulic.In quibus notandum. quod abhujusmodi JudiciisPro-
vincial bus excepto Herbipolitano, rogulariter ad'Cameram ãàꝑ-
pelletur. quamvis omiſo medio Judice Aulici Dicaſterii con-
nexo, quod ſingulareeſt,Textor.d Receſſnoviſ. diſp.n theſ.9o. te-
cipiuntur etiam ejusmodi appellationes à Provincislibus Judi-
ciisSuevicis adDomum Auſtriacam pertinentibus,ſed enixècon-
tradicentibus Auſtriæ Archi Ducibus,propter brivilegiaCaro-
1i V. Imperatoris Archi- Ducibus conceſ~ſa vid. Auth, præjud.
apudGylman.inverb. Sanbgeridit. Nonminns tamen conſtat,à
Rotwilenſi Dicaſterio ad CameramImperialem noo tantum
licitum eſſeappellore, verum etiam ꝑlura exemplaPræjudicio-
rum Cameralium.apud. à:Gyluiann. in verboDtſterreidyirecepta-
rumin Cameraàppellationum, à JudiciisCæſareis per Sueviam
Provincialibus referuntur, præſertim in cauſ õtoſſou contra
RriditngendeAn 1572. tom.3. fol.309.a0, utCametam incon-
traria quaſi poſſeſfione recipiendiappellationesconſtitutam ve-
litReſinkorb inpraxiforenſ. c.108. Incaſibusautem,ubipropter
denegatam velprotractam Juſtitiam, Nullitatem, Judicis recuſa-
tionem,vel aliam ob cauſam, cĩtràapvellationem,ad ſuperiorem
devolvitur Jurisdictio, abhoc RotwilenſiDicaſterionon Came-
r3, ſed Imperator adeundus, quod eiintoto illo diſtrictu omnis
Iurisdictioſoli ſit reſervata, quoadappellationem enim, in qua
Camera cumeo concurrit, ſaltem juri renunciaſſe videturWeh-
ner.in vor. RotheiſiſcDoſſęertũt Paurmeiſterde lurisd,libr.2.
17.n.61 renunciatio enim eſt ſtricti Iuris, quæ ſtrictam,non ex-
tenſivamrecipit interpretationem Natt. sonſ.78.n. 5. Falv.Pa-
cian, conſ. 132,n.87, nec renunciatio unius remediiadaltetius re-

miſ-
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miſſionem porrigitur I. ſuum haredem C. de Iur. Aeliberand.

5. XI.
Imperialis Cameræ Iudicium, quod Imperatoris Statuum

authoritate inſtitutum, Lampadi.p.3. 16, inprincip.& n8.ut lu-
ſpectum recuſarinon poſſe, teſtatur Blum.proceſſ. Cameral.tit.23.
n.IL. Roding, pandect. Cameral. libr. tit.3. 5.4. cum nec ab eo ap-
pellari poſſit C. O. C. tit. 7. imò temeritatis incuſandum eſſe,qui
Auguſtiſſimum hoc judicium recuſare præſumat Græv. ad Gail.
concl.33.47gum,Ln. 6.Beſold.Diſput.ad proceſſ.Iudic. c.3. theſ3. Et
licet aliquandotentatumfuerit à proteſtantibus Gylmann.in vor.
exceptiones§.quot quibus. Burgoldenſ.diſcurſ.ad Inſtrument pac.
p2.diſc.20.pag 205. id tamen nullo effectu factum notat Gail.I.
obſ.33. n. 41. Mynſ.conſ24.dec.3. Atubi de AſſeſſoribusCamera-
libusut ſingulisquæſtio verteretur, an unus vel plures recuſari
poſſint?Et cauſam ſuſpicionisproponi Iure licere, probaripote-
ritper ea quæinOrd. Cameral.p.t. ut. 21.5. ult.habentur,ubiprovi-
ſum, quod Aſſeſſoribus ſuſpectis, cauſæ illius actacommitti non
debeantGrav.alleg. los.n.7.

s XII. EEt cum minor qualitas in Commiſſario quam ipſo Iudice
requiratur,hinc inCommiſſarioab Imperiali Camera Impetrato
ſu;picionisallegatio valida æſt Blum proceſſ.Cameral.ut.73.n.25.
cumDelegato ſimilis ſit. Ruland.deCcmmiſſ. p.r. ibr.1.4.29.114.
Schubbard.deAuſtreg.e.6.n.135. Pluribus vero repudiatis,ſiunus
tantum inter illosidoneus omni exceptionemajor reperiatur,
parti à qua nominati fuẽre; olimperDerretum tempus præſtitu-
tum fuit abnominandosplures non ſuſpe ctos cum illo qui ido-
neus repertus fuit. Sed quia hãcratione proceſſus probatio
protrahebantur, more hoc poſtmodum antiquato abrogato
eonſtitutumfuit; Ut idoneus inventus ſolus deputetur, petenti
enim imputandum erit, quod plures idoneos non nominaverit,
cum quilibet eos nominare teneatur, quorum unnsquisque per
ſe ſolus Commiſſionis negotĩopar eſſequeat. Roding.ã. pandeſt.
Camera lib.libr.3.tit.14.5.19. Nec minusad Viſitatores Cameræ
hæcrecuſatio trahenda,per expreſſaverbaReceſſ.Imperii Augu-
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ſtani deann. 1559. s. nidnadhbemfie suetlichenvergangenen viſi-
tationen. ada. onſil.Argeutorat.vol.L.conſ.29.n.57.

S: XIIL.
Obſtare aliquando jurisdictioniSummotrumImperii Iidi-

ciorum privilegium Auſtregarumſolet, quoò, licet tantum dero-
getin prima inſtantia, gravatus tamen ab eodem adCameram
appeltare poteſt. O. Cp. 2. tit. æ.S.”arauf. SchubharddeAuſtreg.e 6.
n. 128, Mynſ centur. 4: obſ.68. ſic quoque ex cauſa ſulpicionis
contra eundem Iudicemexcipere. Blum.tit. 27.n.15,.Græv. concluſ.
33.87um. 1.n.14 Schubh. d.tract.c. 6. n131.

5. XIV.
Sic lite inter Dominum Vaſallum,veſduos Vaſallos or-

ta, Pares Curiæin totum recuſari poſfe communi Feudiſſarum
opinione confirmatur. Roſenth. de Feud c.12. concluſ 4.n.60. Sed
ne ob defectum Iudicis cauſæ hoc modo indeciſæ remaneant,
notandũ; Domino recuſato, Pares Curiæ cognoſcere,Schradter.
ae Feud.p. 1o ſect. 6.n.222. ſect. 10. n.34. Gail.obſ.24.n.3. Paribus
veròreculatis, adO-rdinariumloci Iudicem aut ele ctosArbitros
deveniendum Valtej. de Feud. libr.2.c. 2. n. 35. Hartimann.Hart-
mann.de Faidisbſ.21.quam diu feudalisIudexſupereſt,adOr-
dinarium iri non ſolere monet Roſenth. c.12. concl.4.n. 67. mini-
me aũtem de negotio principali cognofcunt Arbitri, ſed de cauſa
ſuſpicionis Roſenth.Ac.concl n. 65.

S. xv.
Illa quæ à ſolisStat bus Iudieĩa dependent, quarum conſti-

tutiout ſingulis, ob hodierno tempore cuique ferè competen-
temIurisdictionemPatrimonialem tribuitur, in Recẽſſ. Imperii
noviſſ.diſtinguunturin Hoſtundfiever &erihte/quæ verba non
in ordine adobjecta intelligenda videntur,quo ſenſuexForiuſ
Iurisdictionemaliam Altam die Hohe/ aliam Baſſam dic ftiedere
Vortmãſſiateitdicimus, ſed reſpectu gradus, ut ab Inferioribus
adSuperiora illa Indiciæ licitum ſit provocare,velquerelam de-
ferre, Texior.adh. Receſſ. dip.2. theſ.2. hæc non unius ejusdem-
que rationis ſed varia eſſe,ex diverſa Ordinum Statuumque con-
ditione varietateappa3ebit,nec diſficile eritperquirere, in qui-

busex-



0

aL

bus exceptiohæc locumhabeat.Ne autemSubditi Statuum qui-
bus privilegium dẽnonappellando ant ſimpliciter, aut ſub reſtri-
ctione certæ ſummæ competit;in cauſis ejusmodi juris acſuſti-
tiæ commodoexcluderentur, ipſishodienum injunctum reperi-
tur, utſua judicia probis ac cruditisAſſeſſoribus Conſiliariis
conſtituant ac viſitent,argA.B. c.l. 16. Dnus Myler.in notis
ad Rumelin. pag.284.vid. ReceſſsDeputaiionis Imper.de An.1650.6.
diemeil aber. UndeQ reſultat an integra Collegia, Senatusvel
Dicaſteria, in quibus pluresconjunctimſunt in eodemcorpore,
recuſari poſſint? Cujus Qaſſlirmativapatet exc.quedſuſpethi3.9.5
Boiri, deciſ.269. n. 4. quam communem Dd. opinionemteſtatur
Gail 1.0bſ33 n.2. licet non ſequatur,modo adſit cauſa quæ iſta in
univerſum,aut in iis ſingulos ſuſpectos reddat Mev.p.1 deciſ.194
ꝑ.2. quibus contrarium tenet Balã. in L. 64. ffde condit. dimon-
ſtrat.ex eo, quod fraus præſumatur qui omnesCollegii Aſſeſſo-
res rejicerevelit Carpxov llluſtr. Deciſ. Saxon. 82.n.4.niſi omnes
Aſſeſſores eſſent ſuſpecti aut major parseorum,velunus magnæ
authoritatis,cui alii non audeantcontradicereMenoth. de arbitr.
judic. quæſt. libr. 2. caſ.458. Ruland. à Valle conſain n. 12. ſeq́
Zanger.de exceptionib. p.2.0. 4.n.8.quam tamen extenſionem nec
theoriæ nec prãxi convepire dicit Valtej. de Iudic. libr. 2. c. 7. n.
208.addità diſtinctione inter Indicia conſtituta ah eo qui Supe-
riorem non recognoſcit, illà qui recognoſcit,ut illo caſuBaldi
ſententia locum habeat, hoc vero, totum etiam Senatum recuſari
poſſe, modo juſtus numẽrusnon ſupetſit,quimoribusad finien-
das lites deſideratur adã. Sauchiz. tem.2. libr. 6. conſil. moral e. 8.
dub.3.n.10. Nontamen admittendum eſſe illum qui ecineg Jiirſten
Ganalen ober Hofęeticht ſuſpectum dicere velit noſtri temporis
JCtus Beſold.indiput.ad proceſſcap 3 thaſ; tradit At ſuſpecto ca
pite vel Pi1æſide omniamembra quæſub eo ſuntcenſeri tanquam
ſulpectãallegaty,itautà judicando abſtineredebeantPort Immol

llibr.2.conſ91. quia Præſidentes in Conſilio obtinent vices inſtar
totius Collegii. Par. dePat.in traũt. deSynd. in verb. ſuſpitio co-
lumn.4. Flin.conſ. 24. col. 4. verſ. item dicit Maſcard. de proba:.
soncluſ.972.n.33.v0l2. Sic Principerecuſato ejusquoque Conſili
arios recuſari poſſe notat Xlockvot. Cameral, relat. 122.n. lI.
I2. Marani.p.6.de appellat.n.28.
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5. XVI.
Et hæc quæ de perſona Judicis dicta ſunt, non in Civi-

libustantim, verum Criminalibus cauſis obſervari debere
Oſaſc. Pedem deciſ. i5.& itaSenatum Judicaſſe refert. ibidem add.
Gomeòc tit. d delith,o.1 n. 4.Farinav.q.21.n 129. Si enim incauſis
Civilibæ, in quibus ſolumodo agiturde re pecuniaria, admittitur
recuſatio, multò magisinC riminalibb ubi de vita agiturlul. Clar.
vratt. Crimin.q. 43.niſierimin ſit notoriumſavalc.de Brach. Reg.
P3.n.323. Feder. deSen.Conſi93.n.7.Non autemAdvocatus Fiſciut
ſuſpectus recuſari potetitab inquiſito vel delinquente, per id
quod ſeveriũis durius in eum agat per quirat cauſas crimi-
nis, cum ejus muneri id injunctum ſit, publicè interſit, de-
linquentes perquirere punire,niſi gravis inter Advocatum
inſum inimicitiaintervenit,tunc eà probatã, ipſum recuſari poſ-
ſe, docet Larr.Allevat.Fiſc.2. PereX;ædiit,C.ludic.n. 23 Nec
reconventus in eodem Judicio Judicem Conventionis recuſare
poterit, Carptov.definit forens.q.1. Conſt.7. def. 3. quiſſimum
enim eſt, ut cujusin agendo Actor obſervat arbitrium, hunc
contra ſe Judicem ineodem negotio eſſe patiatur. Li4. C. deſen-
tent. interlocut. omn. fudic, cum per conventionem in eundem
Judicem conſenſiſſe approbaſſe videtur Dd.inl. 1, C.de lurisà.
omn. ludic. Anten, Eaber.in Cod.lib.3.tit.1 definit.ag. n.3.

C APUTII

Dee

Caulis recuſationis agens.
Ss. l.

NTOnVerò temerẽ adhoeremeiiumcomolinũiũ eſt, quod
N is, qui ſuſpectum Judicem dicit, famam ejusdem oneret,
arg Lio C.quand.provos.non eſt neceſſ. limber. hibr. n. Inſtitu? forenſ.
49.lit.ſ. Neque enitn vagèri cumdiſerimme alienæ exiſtimatio-
nis cuiquam licet, ſedcertum Ipecialiter dicere Vly. in L7:
princip.de injur 1a8. ffide dol. mal. Proinde cauſam ſubeſſeneeeſ-

ſum
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ſum ſit Zanger.deexcept.p. 2.cap. 4.n18 Mav p.Ldeciſin3.n.3
in hoc Dã. quoaddiſpoſitionẽJuris Canonici convenire videntur
percap.cumſpeciali 61. c. ſecundorequiris 41.8. tertiopoſtulas.x. de
appellat. quam cauſam unicam nempe ſuſpicjohem eſſe, quæ-ta-
imen ex multis variis cauſis inſurgatSpecul.intit.de recuſat. lud-
S. 2. inyrincip. lohann. Andr. in add.in Speculator. Hartman-
Hartman.obſerv.practobſò. in princip. ex eo enim ſolo fit recu-
ſatioJudicis quod Judex ſit ſſpectus, proinde cauſa ſuſpicioerit,
cuialiæ multæ cauſæ ſubordinatæ ſunt ex quibus ſuſpitio ar
guitur,quod tamen obſcurum videturGothofred. adl. 16.C. de
tudic litE

s. II.

VYerumde JureCivili allegandam eſſe ſuſpicionem inge-
nere, non neceſſarium ſpeciatim cauſas ſuſpicionis allegare,
multominus probare, quod ex veteri Romanorum moreor-
tum duxiſſe monet Cæjac. lib. 9. 6bſ23attamen quia ex tam lata
licèntia recuſandi poterat, creſcente hominummalitiã, oriri oc-
caſio calumniandi, idcirco ex veroſimili leguminterpretationes
injun&tumreęuſatori onus Sacramenti ad removendam ſuſpi
xionem calumniæ, itaprobationis vices ſub at] r

e, utjuret.Judicem non talumniosè.ſed quodrevera ſit ſuſpectus, recuſare
hocperglofamin dLaperæſſimiin verbo recuſare Aufrer. de

cuſat. n.3. Bachov.ad Treuiler. vol.1. diſputaz iheſ2.lit F licetple-
rique hæc quæ deJureCivjlidicta ſint; tantumadDelegatum
ftringenda,inQrdinariaverd,Juris Canonici diſpoſitionemſe-
quendam gpinentur Salicet. loha. Faber adã l. 16. C. de lud.
Honor. in Decret. adtit, deappell. n. 84. quamvis hãc inre nulla
conſonantia Juris Civilis Canonici adduci poſſit, licet Do:
min. Vult. de ludic. ibr.2.v7.n. 217. id allaborare conetur per
text.inl.g.ff. de liber. cauſ quia tamen uſus prãxis Jus Ca-
nonic. tanquam æquiushãc in re probat.æſt. Gail. libr, 1. obſ43.
na6, Mynſingcent.3.0bſ.6385ab eo recedendumnon eſſe dicit
Maſcard.de probat. vol.2. concluſ954n,8,anger deexcept. p. æ-
æpq18,Mav,p1, dtciſi9; n6,

Cum
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III

Cum veròmultæ ac variæ nec tamen Jure deſinitæ ſint
cauſæ, non male juſtiriam ac injuſtitiam earum Judicis arbitrio
committendameſſedocent. arpæov. Proceſ. tit. 3. art.4. n. 91.
Iohan. Honor in Decret libr.atit.28.n.80.Jacob. Menoch dearbitr.
ludic. quæſt libr.2.cent.æ c. 152.n.2. At illud, ſicut incæterisſuris
articulis.ita hic etiamreguſlandum eſt ex arbitrioboni viri, quod
Interpp. certis quibusdam cauſis expreſſis formare conati
ſunt, per quasad ſimiles vel graviores illatio fieri poſſit Vultej.
d.libr.2.0.7.n713.Unde communiter traditur, Judicem poſſeex
omni cauſa, perquam veriſimiliter præſumitur inclinare in fa-
voremalterius partis, recuſari.Maſcard. deprobat.vol 2. concluſ.
954. n. 30, aliàs quod cauſa quæieſtem repellit à teſtimonio
ferendo, multd magis ſuſficiàt àd Judicem confutandum Ra-
guell.ad d16. C.de lud,Creſp.deValdaur,libr. 1. obſ.9..8.n.6:.Hil-
lig. in Donell. L17.è: 235. lit.Q. cum facilius ſitinvenire Judicem
quam teſtem. Rosbach proceſſi lud.tit. 4. n. 6Nicol.proceſſ ud.
c.22.n.4 quandoquę victoria totius negotii in unicoteſte, ob
de fectum fortèaliarum probationum, conſiſtat Gail. lib. 1.0h.33.
n. 1o. cauſætamen ejulmodiju©tæ, legitimæ,ac ab omni calu-
mnia alienæ ſint, alioqui, ſi de evidenti calumnia conſtaret
non admittendæ, ut ne quidem ad electionemArbitrorum ve-
nire, Judex cogendus ſit Pac. d.tract ib 2.ca0.45n.42.

5. IV.
Etnon erraſſevidebitur,qui cauſas illas adduplicem re-

vocaverit fontem unde profiuere ſoleant, amicitiam Actoris,
inimicitiam Rei Richter velitacad. 41.ſect. 3.55.Rittersh. inex
poſit.Npvell p.9.c. 6.n.8. lllaoritur vel ex affectione ad perſonam
vilẽx affectionẽ ad cadſam, quamvis ſingulas inde emanantes
ab Interpp. congeſtas hic recenſere nobis integrum non
ſit,quarum quadraginta enarrat. Murant. ſpecul.aur p.6. tit. de
appellat. à n 27.ad: 730 Aufrerius nonaginta tres cõacerva-
vit: Johann. Ferr. Otodeciminproceſſ yudic. plerasque tamen
in idem recidere, multas etiam probatas, multos improhatas
eſſe notat. Valiejde lud,d.loc. n. 215. hoc iden quod cauſæ ſu-

ſpicionis
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Tpicionisnon ab animo voluntate allevantis tantim, ſed præ-
cipuè à facto alieno dependeant,quate dũſficilis carum probatio
Maſc.de probat. concluſ733.8.2. præcipuas, magisque inforou-
ſitatas,hisaddere libuit inter quos primum Iocum obtinebit;
Si Judex ſibi vel ſuiscontrã.l.o f.de Jurid. lunic tot. titul.C.
ne quisin ſuacauſ.Jus dic.Jusdicerevelit, ſiquidem amorquem
quiseręa ſe habet, omnes alios amores aliasq; neceſſitudines ſu-
perat. Ritterslrd. loc.n.87. Itautnec ipſenecejusAſeſſores inilla
cauſa Judiceseſſepoſſint. Oldrop. Cofil.;30L.n.2.u0d ne quidem
Principibus liceredocet Marant.p.5.att.2.n 33. niſi Superio-
rem non recognoſcant, cum in ſupremo illo faſtigio Imperii
ceſſet omnis ſiniſtra ſuſpicio Frid. Schenck libr. 1. Progymnaſ.
forenſ. tom. 1ap.10. ſatius timen foret, ut tali caſu obveniente
auſam delegent.Richter ſonſilior. vol.:. conſ259.n. 3.Barboſ. lo-
cuplet. libr. 9. cap. 88,axiomat. 4,. Unde mos ille fluxiſſe videtur
relarationis Juramentorum, quo Conſiliarii Principibus ſuis
obſtricti ſunt, ſiJudiciisCurialibus ſe in propriis cauſis ſubmit-
tant Mler.dePrincipibæſtStatib. imp. Rom Germ cap.295.19-
vel ſubditi contra Superiores ſuos inteſtes producantur, quo
vel inJudicandovelatteſtando liberiores exiſtere poſſint. Carp*(
definit.forenſpartæ.c36. definit. 6.n.3. probat idem Rulandus
exemplo ſamerali adpræexercitamenta dohan Ferrar adc.7.5.pro-
pter cauqam ubi cntationem emanatam eſſe refertin cauſa.
ſolũ Qtitenvon Medyſelltaincontrà Hanſ õugęem ſup-
bplicationi inſertum,; quare ImperatorJudexeſſenon poſſit, pro-
pter expectativam.ſyans Juagern ũbordie Herrſdhaſ: Rũudel-
heim/fonceſſam, ob evicionispericulum.Et propter Dominũ
ſuſpectumtotam familiamrecuſari poſſe Mar. d.l. n.31. Do-

minum incauſa Subditi Tuſeh.concluſ.508.n.1.Filii familiasin
cauſa patris, vice verſa. I.10.ſſ. de Iurisd. Limitationemverò

hZæc Regula patitur, in caſu, Jurisdictionis voluntariæ L.3.f. à.
adopt.lasffd. Manum vina velubi, periculum in moraverſa-
tur, Richter.vol.2. onſil.259.n. 6. velcauſæeſſent exigoæ.Li6 f-
de offic praſid vel Coſm aIuetn oa iterdiſponat.c. i. depen.in 6Jic3t poſteriotes tres limitaiiones dubio carerę non videantur.
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iillSic propterar&tioremneceſſitudinem, quã alterutriparti,
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ſive cognationis,ſiveaſſinitatis, junctus eſt, quem reeuſari poL
ſe patet exc.poſtremo x. de apptllat. Sed ne libido litigantium in
nimium excreſcat, certum moduni. Gloſſin c. poſtremo. æ.qe ap-
pellat. ſtatuit, ne ultra decimum gradum æd ſimilitudinem ſuc-
ceſſionis ult. Inſtit. deſucceſſ cognat. expreſſum porrigatur, quod
tamen potius in infinitum extende ndum arg. Nov. 118.c. 4. Aſt
hàcin re Judicis arbitrium plurimum facere notat. Menoch. de
arbitr. ludio.quæſt ibr.æ.cent.2.ca57.0.7.Gilhauſarbor. iudic?ivil.
sap. 5ramuſ. io. n. 3. Niſi utrique parti pari gradu junctusſit,
tunc enim par affectionis cauſa tollit fuſpicionem. Roshach,
Proceſſ ludicait. 2.n. 59. Richter. vol.2. Conſ i59.n7.

s VI.
Non minus inimicitia, quam cumalterutro litigantiumſu-

dex habet, juſtam recuſationis cautam præbet, Umm.diſp.n2.
theſ.9.n.58. Zancer.p.2.c. 4.n.:0. Maſcard deprobat.vol.2. concluſ.
954. n.16. quod ad omnesporrigendum, qui ſunt de domo
parentela ejusGuavin dedef. reor. deFt.c. 21n 5.nec refert, quæ-
libet ſit, etiam non capitalis vel gravis, ſed ſolum probabilis,
PFar.vil.4. Conſ.2. allegata in ſpecie non autemin genere Capic.
deciſ,38.n.3. Cardin Tuſch tom7.conclsſ.508.n.13,Marant.d. l.n.

3c. nilenimgratius, amabilius darequis inimo poteſt, quam
ſſeiad impetendum comiſerit,quem lædere ſortẽvolueritc. 15.3.
q5Richtervelit. Acad. 41 ſect.3.5.3. non tantum ſiad effectum
pervenerit inimicitia, ſed ſi cauſa adfuerit tantum bræſumtivè
Farinac.deciſ. ſrimin.lib.nquæſt 49.n.94.&ſeqq Barboſ. locuplet.
voc.inimicitia axiom.2. Cardinal. Tuſch. concluſ i49.n18. lit. 1.
Tuſtãmque inimicandi cauſamhabuerit Judex, quo caſu medio
Juramento re moveripoteritBald.Salicet,inloc.relat. 2Maſcard.
à loc. n.r7. hoc etiam procedere licet ignoraverit Judex cauſam
eſſe commiſſam notat. Par.dePut.de Synd. in verb, ſubvicio cola,
n.s.&probaverit, dixiſſe Judicem nociturum ubi poſſet. Tuſch.
iom.7. conel. 9o8,n.28. Idemexiſtimandum in Judice reconci-
liato de recenti, is enim adhuc remanet ſuſpectus. Marant. d.
loc.n.64.Miſcard.d.concluſn.18. Nationem autem hic Icire in-
tereſſe ait Jũusinl.31. s.21.f. dee ædilit. Edict. Siculis enim
talis hoę ſolum relinquendumtradis Merul. Prax. Civil.c.4

mz
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n.Ii. Oriri etiam poteſt ex eo, quodiitigium in alia cauſa cum
Judicealteruter partiumhabeat, velhabuerit, licẽtpro Judice
pronunciatum ſit, nam ex natura litigii, ſolent cauſari inimi-
citiæ.Gylm ſymphor.tom. 1,0.2.v0l.19.n. 14. ex tali enim cauſatur
inimisitia,quæ ſufficiens eſtad recuſandum, Farinac.fragm. cri-
minalp.vverb.Judexn,888. Ex adverſo, ob nimiam amicitiam,
familiaritatem, aut favorem, quibus adverſarium proſequitur
Judex, juſto recuſaripoterit, Guain.d. Tratt. def.1. n.38. Cache-
ran deciſ.d Pedem. 15.n.8.quod denimio favore, accipiendum cu-
jus cauſa exprimenda, ac indeconjicienda, quando Judex,ni-
mis animosè in præjudicium partis alteriusprocedit,vid. Harim.
Harim libr.2.0bſ.9.n.5. Aufrer.d tractni9.onſilArgentor.vol.2.
(onſit.55n.23: vel ſit Commenſalis alterius partis Johan. Anton.
deNigr.c.217.n. 40.vel Conterraneus,quodin longinquispar-
tibus compatriotæſeuti fratres diligere ſoleant, Guatin. d. loc.
n.217. Inquilinus Anton. Faber.in Cod.libr.3.t11 4 definit.3.pertot.
Modicam tamen amicitiamvel familiaritatem ad recuſandum

Judicem non ſuſficere, notat Franc.ind.cap. poſtrem. X.de appeli.
quamdignoſcendam Judicis arbitrium requirit Menoch.qe ar-
bitr. Judic. quæst.libr. 2.cent2.c.132.

S. VII.
OGratisetiam officium ſuum impertiri Judici incumbit,

ne ſordibusac muneribus corrupto, oculi excœcentur, quo
Jus alterius partis videre perpendere impediatur cſininon-
nulli.1i4.c.1.. 1. recuſationis anſa præſcindaturmagis quam
præbeatur Barboſ.locuplet.c. 88. axiom.25. cum nemo cogendus
ſit abejuſmodi Judice ſententiamexpectare.l3.5.1.l.9.8.ult. de
recept.arbitrl at.ff. de ludi. 1.l.26.5 perMagiſtratff.ex quibus
cauſimajor. ac haud ſine injuria recuſari poterit,quidonatione,
prece vel preciocorruptus, ad inique judicandum parti ſe ob-
ſtinxitMarant..loc.n. 66.Lluide proRegula habendum; Ne-
minem idoneum Judicem eſſe in ea re, quæ commodo-quo-

curque modò cedere poteſtMerulpraxiſivld e. 4.7. 5 ſic
nec in eacauſa cui ſimilem habet in qua Judicaturus cſt à ſuſpi-
cione ſe relevabit, cum præſumatur talem dicturum ſententiam,
qualem in ſua cauſa optaret Marant.d loc.n.46. ſimilem autem

D2 cau-
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eauſam eſſeaitMaſcard.deprobat.concluſę3.n.21.& ſeqq. Quan-
do ex illius deciſioneconcurraturaddeciſionem cauſæquam ha-
bet ut privatus.

s. VIII
Ita patrocinium quod Judex anteadeptum oſficium Magi-

Rratus, tanqũamAdvocatus, Aſſeſſor,ProcuratorvelConſultor
in cauſa aliqua præſtitit, juſtamſuſpicionis cauſampræbere, in
dubitatoconſtatex I. Præter.s2.ff. de Jurisd.l quisquis 6, depo-
ſtuland. Joh, Ferr, Montan ProceſſJudic.libr.1.c.7.5.2.quiaaſfe-
ctionis ſuæmemor,partes Judicis in corruptiviæ ſuſtinere poteſt
Gilhauſ.arbor.Iudic civil: cap.5.ramuſe.10.n.3.Brunnem adC.l.6.
vepoſtul.Aufrer. d.tract. n. 14. quodin Scabinis itidem obſer-
vandumeſſe, notat Wehner inSupplem pract.ad obſverb. Sòrſ:
feni cum aliudnil ſint, quam Judices Judicii Aſſeſſores Beſold.
ſoãSpeidel. eod. verb.nec ullammovebit dubitationem controver-
ſia inter Alciat. Tiber. Decian. mota, An nempe Judices ex
corpore Advocatorum dari poſſint Prævalulſſe enim Deciani
aſfirmantis ſententiamtraditRittershnuſ. d. traãt. c.6.n.73. ubi la-
tius hancquæſtionem deciſam vide. Non omni utilitatecarere
videtur Q An Pater tanquam ſuſpectus recuſari poſſit ſi Filius
ejusAdverſarii ſit Advocatus? In qua non unaeademque deci-
ſio, ſed diſcrepantesDã. õpiniones reperiuntur, Inter quos ne-
gantium tuentur Merul.àdtract. cap.4.n16. Marant. d.t.n.50-
Stephan. Gratian. diſceptat.forenſic.100. n.24.Magnard.i. deciſ.
Tholoſ.91.n.1., noti, quòd Filius Advocatus, ſaltem conſiliis in-
duſtrià ſuã litigantẽs juvare ſoleat, ipſa veròcauſa nonad Filium
Judicis, ſed adhos pertincat, add.Vifſenbach.ad hi6. C de ludic.
necFilii Advocati Oſficiumgerentis, tantus ſit ergã rem ſui Cli-
entisaffectus,ut Patrem Judicem ſollicitet,ad id,quod Viro bo-
no indignum,imòinjurioſumPatri foret, qui bonus præſumi:
tur,doneccontrarium probetur Menoch. depræſumt libr.præſ-
52.n.7. Affirmantiumpartes ſuſtinent Aufrer.alleg. loc.na8. An-
ton. Faber Cod. Sabaud. 3. tit.4.def.5.n.6.in not. quorum argumen-
naallegat.loc, videri poſſum.

5. IX.
Verum optimè diſtinctione hanc rem expediri poſſe do-

cet Felim.
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cet Felim. alleg traſt c.6.n.25. AnPater ſolus judicet? Anverò
Aſſeſſores alios habeat? Priore caſu, cum Judex ſolus cauſas co-
gnoſcat, net inea re quæejus commodovel incommodocedit,
idoneus Judex eſſe poſſit uti ſuperiusallatum eum recuſari poſſe
liquido patetper tradità à Meruld. o. 4. n.5. quod ex eo negari
non poteſt,ſienim henè Iuſceptum dicaturper felicem litis even-
tum, eo plures ClientesFilius eſſet habiturus, atque facilius is,
qui Reipublicæpræeſt, eum ad dignitatem aut poteſtatem ali-
quam evehet, arg. final. inſtit. proæm.quod cum Pater fervidius
flagitet quam Filius ipſe, ad Patris commodumid pertinere, ne-
mo negaverit,ſinveròFilius inpatrocinando proſperos ſucceſſus
nonhabeat, nec inpatronum hilarioris famæevadat, haudeve-
niet, ut ad ſplendidiorem fortunamſit perventurus, quod cum
parentibustriſteũrac lugubre, damno ipſorum cedere in aperto
eſt, Gravert conſu. n.2.Ubivẽrò Aſeſſores pater habeat, viden-
dum,utrum ejus ſint collegæut tam ille,quam hi jus ſuffragii in
ſententia dicentla ſibi conceſſum habeant? an veròAſſeſſores ſoli

jus dicant? Et hoc caſu tanquam ſuſpectus rejici non poterit,
multò minus Patris Aſſeſſores, cum alieno odio culpa nemo
prægravandusſit.c.22. d.R.lin 6,add. Caniſ.comment.adhancRe-
Lnl.Gaedã.conſit. Marp.æ4 n.6. Sed in Parente, parem cum cœ-
teris Aſſeſſoribus poteſtatem habente, recuſatio intantum vale-
bit,ut in eacanſa Referens nonconſtituatur,per hoc tamen à
tandonon repelletur, necenim tantæ poteſtatiseſtvotum Sena-
torisvel Conſiliarii,utnonab aliis poſſit emendari, utrefertAn-
son. Faber in Cod. defo9. n.ult.innot. Et hæc decauſis recuſatio-
numretuliſſe ſuſficiat, quibus Judex etiaminvitus àcognitione
repellipoterit. Satiusverò,imò Probi Judiciseſſeait Hilliger.ad.
Donell l 61 7.2. c.htit:l in not.ut ſi alteri parti cognatione amori”velalio nexu junctus ſit, ultrò, etſi. abalio ejeretur, cognitio-
ne ſe exſolvi petat, neexpectet, dum abeorejiciatur, quo facto
pudori ſuo magisproſpiciet, ſuſpicionemqueevĩtabit, vix enim
eſt ut in partespropinquipropenſiornoncredatur.

D 3 CAP.IV,



ll

lll

30

C APUTIV.

DeForma Modo procedendi
tractans.

5. I.
Aus3 legitimã præfato modo exiſtente, partis recuſantis
intentioni multum proſiciet ſcire, quã formaproponenda
ſit, ne poſt habitishiſce, vulneratãcausà remedium quærereco-
gantur. l.final. C. inquib. canſis reftit. in integr. neceſſinoneſt cujus
veterem procedendi morem videapud (ujac. libr.9. obſ23. Roſin.
deantiquitat. Roman. libr.9. cap.20. De hodiernis moribusper
modum exceptionis proponi notat Zanger. dexcept.p.2.6.4.n.I.
Vultej de ludic.libr.2.c.7.8.185.led cum multæearundem diviſio-
nes in Jure noſtro reperiantur, Inſtit. ff tit.deExcept.eashic pro
inſtituti ratione tractaſſe ſufficiat, quæ reum à Judicii obſerva-
tione ſive Inſtantia tantum exlolvunt, Dilatoriævocantur I.3.
5.9. 10. Inftit. h. t. dividuntur in Fori declinatorias Dila-
torias inſpecie. Illæ ſunt, quibusquis Jurisdictione Judicis citan-
tis ſe eximit. Hæ, quandoquis Judicem tanquam competentem
agnoſcit, ipſius cognitionem tamenalio modo differt. Blum. pro-
caſſ. Cameral. tit.69. n. 23, hæ concernuntvel ipſamactionem,
vil proceſſumJudiciarium Struv. Syntagm. Iuris Civil. exer-
cit. 46.th.3. Illæ utab Inſtituto alienæ hue non pertinent, Hære-
ſpiciunt velejus iutrinſeca, ſcil. perſonas Judicii, quæ ſunt vel
principales, ut Judex Actor Reus, vel minusprincipales, ut
Cauſidici Roshach proceſſ ludie,tit. 40.n.18. Vel extrinſeca, locum
non tutum,aut tempusanguſtum Zanger.d p.2..56.n.7.-

5. II.
Etopponendashaſce exceptiones Dilatorias quæexperſo-
naJudicisfiunt, qualis hæc Judicis ſuſpecti exceptioeſt. Brun-
nem.deProceſſic.7.8.17.G4il.1.oliſ.33Zang.d iractdeexceptio.p.2.
c.4n1& 2. ab initio litis eſſe, ordo Judiciorumrequinit,quod
ſint de Judicio conſtituendo Umm. diſb.8. theſ. 9.n.59. Viſſenb.
ad inſtit duput50.theſ.13.infin, abſurdumforet, priusde meri-

tis cau-



tis sruſæ, tumdemum de habilitate perſonatum quærere.
Ludvvell. disy. luſtin. rytheſ3.lit.B.Cujac. libr.18.obſ.34.Bronch.
tentur.4.4ſ, t9. Hænpn. diſp.22. theſ 13. ſic amte litemconteſta-
tamLi3. C.deprocurat.liz. 13. C.de Except. quia per hanc Judi-
cium ordinatur quæ ejuſmodi exceprione deſtrui oportet r-
rar. Proceſſi libr.1 ę. 10. omues alias exceptiones Mynſing.
ageniur.4 obſL59.5chrad.inpart. 0. inpræamb. n. 14. in tratt. feud.
ſi enim rèus alias exceptiones hàc recuſatorià omiſeã, actori
objecerit, in Judicemconſenſiſſe Jurisdictionem ejus proro-
gaſſe videtur Mjnſing.cent. 4.bſ. Hartmann.Hartm. libr.a.
obſar.n.. Mev. 2.deciſ-337.n.1 Iohan. Ferrar. de Iudic. praexer-
citam libr.1 c.7.5.6 quod innuit Receſſ Imperii de anno 1594.
Sinen demnadvit Noviſſimus de anno 1645. 5. &s ſoll auqi
finfihro in denen Sadien in verbis. Wieanchaæ er darbey di-
latorièober premptoriẽein ;umendenhaben mõdite alles aufem-
maſſ bey Stra der Præcluſion einbringen/ 1c. Cui etiamO-
dinat. ſameralconcordat. p.3.Tit36. lind ſonderlidinc. hine
cumhæc exeeptio Judicis ſuſpecti poſt litis conteſtationem,
proponeretur, rejectam fuiſſe in cauſa Widvael Vur� appel-
lanten contra ſenhardt Manen appellaten teſtatur Rulanã. ex-
empl.Cameral. adProceſſi Ferrar. accommodaiis. c.7. ita, utpoſt
opponens,multetur libra auri I.penuli.Cde except. (aftrenſ. conſ.
277.in princip. Tuſch.concl pratt.tom.3.concluſ391.n.2. in limi-
ne expeditionis, ac inactu vel in prolatione ſententiæ propo-
ſita, rejicienda.Rota Roman. p.n.deciſ.563 n.5.&ſeqq Conrariæ-
ri quidemvidetur huic cap.12.æ.4. except. Sedcum id ſaltem de
una ſpecie exeeptionis dilatoriæ nempe excommunicationis,
propter ſpecialem rationemcautum ſit, ad totum genus porri-
gendum non eſſe, ne ſibi ipſi contradiceret Jus Canicum patet
ex c.20.æ.de ſentemt. re judic. Nec reſtituendus eſt is, qui ante
litem conteſtatam non oppoſuit, licet ſitMinorvelEecleſia Sfor-
tia Oda. in tratt. deReſtitut. in integr.p.2.4. 64.artic.6.Vincent,de
Franc. deciſ 435.0.2.Bajard.ad Jul.clar 4.43n12.

Verumſiſuſpicio poſt litis conteſtationem æut canfæ
onem primum eniſtat oriatur, aut ante Judicium

c; ptum

concluſi
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cſtum extiterit, reusautem eam ignoraverit, ſemper allegi.
1i poteſt Caſtrenſinl. final.C. deExcept. Schux.ad Instit. diſput-
23.theſa8. lit.D.infin. Gail. Lobſ.33.n.11.Fulu, Pacian. deprobat.c.
435.n.15.6 87. Mæv.p.r.deciſ337.n.3.uamirregularem extra-
ordinariamdicit Bachov.adTreutl.vol.L diſp 12.theſ12. lit. B.
C. quæ enim de novo emergunt, novo opus habent remedio
Lins.8. ſ. de interrov. in jur.fac. quod nonaliter recipiendum
eſſe inCamera cenſuerunt, quam ſinotoriẽ evidenter con-
ſtet Judici, eam de novo ſuperveniſſe Mynſing.centur.40bſ.59:
insin.Marant.d. loc. n.75. reus poſt litem conteſtatamad ſui
notitiam perveniſſe prætendens, Juramento hoc aſſerere tene-
turCovarruvpract q.26.n.2. Hillis.inDonell. lib.17.c. 25.lit.O.

5.7V.
Sed utlegitimẽfiat recuſatio, non verbis, ſedſcripto fieri

debet, quia interlocutoriæ comvaratur Græv.ad Gail concluſ33.
connd.3.n.3.Ryland:deComminar. libr. 2. cag.n.9. Roshach. Pro-a

cell tit.4n.64. &licet antiquitus articulatim concipere licueritæ

COꝑ.. Tu.16 53.& Tut.38.princip. Hodiẽ tamenpoſtReceſſ.
Noviſſ.deanno 1654. 5. Dieſem nediſt muſ& heym briteenhaupt
Puncten verb. Da�nehinlid uud ſirè erſte/ ſummariè con-
ceptamexhiberidebere Blumd. Proceſſ. Camer. Tit. 69.n. 44: Et
jta cauſalibello recuſatorĩo inſerta, Judici recuſato exhibeatur,
Lfinal.ſe ludic.c.41.53.0.61.æ.deAppellationibus, uti enim ap-
pellatio fieri interponi debet coram Judiceã quo, ſieſt præ-
Aens, vel de facili ejus præſentia haberi poteſt, l2.5.quidær-
gò quand. apoell. ſit permiſſ. ſicetiam libellus recuſqtionis Judi-
cis, debet offerri Judici recuſato æVurmſpract.Bbſ16. n3. 6.
ſed ſiper abſentiam ejus aut aliud quid impeditifuerint, apuda-
ctaPræſidis vel Defenſorumvel Duumvirorum Luli. C. de ludie.
Loff.de liberal.cauſa. Zanger d c.n. 21. Gujac. lib 9 obſ23vel etiam
ſuperiorem Patian.deprobat.c.45n.6. ſeq”.cui exConſtitu-
tioneJuſtinianiNovell.3.c. 3. 5. Lviginti dies præſixi, intraquos
exceptionem hanc proponerè neceſſe habeant, quod tamen ho-
diernismoribus non adeò obſervari, ſed omnium primo loco
Jonendam eſſe, notat Umm.d. difp. 12.theſ. n.60. ſiquidem
cauſa ejus ab initio fuerit,ne, ſialius qualiscunque actus.co-

ram



mnim diſſonantiam Iurium h

33ram Judice expediatur, hõc ipſo in eonſenſiſſe
Cuvarruv.pract quaſt.26.n.2. licẽt Judex ex eademcauſa non
niſi ſemel poſſit recuſariRoman.conſil.220.n.7.verſic.3. Cardinal.
Tuſch tom. 7.concluſ.912.n.2. Ubiverò in formanda cauſa luſpi-
cionis ob defectum ſolennitati ſ cc ſ
nintnm 8 u uerit, cau a veraſit,

1 omi us iterum proponi poſſe docet Caſtrenſiconſa13col,2.
Guaòin.de defen. reorum.def. c.15.n 105. Netamen damnum in-
currat allegans, reverenter proponat, ſeab injuria temperet
l.quisquis.C depoſtul. ſi enim aut verbis injutioſis utatur, ex quo
animus injuriandi niſi aliud doccbitur) colligitur I. ſinon
vitii ſ.de Injur. aut præter neceſſitatem objiciat, actione inju-
riarum3 Judice conveniri poterit, eMæv p t.deciſ.51n. 5. ſara-
vit.rit267.8.23.&24.Guazinalleg. loc.n.612.

5. V.
Et licèt Judex alias rectè cognoſcere poſſit de ſua Juris-

dictionel. 5.ff.de Judic. Harimann, Harim, libr. 2. obſ. 13, 1.
Wormſer. Tit. Lobſ5.Guail.libr1. obſ.34.n. 6. ſeq. nontamen
objectæ ſuſpicionis cauſæcognitio juſta legitimaſit nec ne.
ipſi Judici reeuſatocommittenda à.L16.C.de Judic. c. ſicontra
unum. deoffic. delegat. in 6.c.ſecundo requiris. 5.3. x. de Appellatio-
nihus Tiber. Decian.vol. Lreſponſ26 n.3. Græv.ad Gail concluſi34-
conſid.1.n.2. ſicut enim in Princiali ita etiam in ild

E] c1 entitime-tur.ò. ſulpicionisæ. deoffic. ludic. deleg. usque adeò, nec diſcuſ-
ſioni&c ſau æ re stioni præſens eſſe debeat ſapic. deciſ.138. n.3.Mar.Giurb. Conſil.9.n.2. ſoſpicionem
perſonam aſficiat, ſtatim inhabilem Mynſing.
3.0ſ3. Grave. confil u

3.n.3. ſedArbitrisJurisa litigatoribusipſis utrinque,hisverònelentibus eligere,à Judice
plorato auxili O qO r marii Judicis velab ipſo Ordinario imme-diatè compelli adfd

cien am electionemPacianlib.2.c.45. n23.his autem deelectone diſcrepantibus,à eligen-
diUmmd. dip.12. theſa1o. n. 61. Zang de Exceptionib.p.
nec intereſſe videtur unu

san plures anturſfinalC de d
e13 ſ u it.quòdutroque Iure, Civili Canonico aſſerendum, nullam

àc in re admittimus, licẽtapud non-
E nullos

E il N



34
nullos repẽriaturiper text. ind.c.ſecunds requiris6. tertio c. 61-

E
x, de appellat, quQrum pugnantiam ututtumue Jus quantum f-
eri poteſt concordetur, ſolvitPultej. de ludie. d.libr.2.6.7.n.237.
Pluribus verò Iudicibuscum hãtè clauſula datis,ut ſiomnes inter-
eſſenon poſſint, cœteri; ſiveunus ſiveplures ſint,in cauſa proce-
dant, vel ſitDelegatus Principis, aut alterius, Ordinariam Juris-
dictionem habentis, nonad Arbitrosrecurritur,ſed illo caſuad
recuſatorum Collegas æ. 4.princip.deofic. delegat.in6. .Mar.
Giurb. Conſ.9.n77. 8. hocveròad Principem ſive Delegantem,
eod. 0. 4. qui uterqque caſus Iuri taritim Canonico eſt cognitus.
Crn.in L.16. ſde Iudic. Philipp.Frant. inc.cum ſpeciali p. 135.c0l. 1.de
appeliat. hi Arbitri ſecundum Iuſtiniani conſtitutionem in4.l-
final.eligendiſunt illicò, quod ipſe ibidem de triduo interpreta-
tur, add.Gothofred.add l.ſinal. Berojus Confil.16.n.5 vol.3. Nullibi
tamen tempus finiendæcognitionisin Jure determinatum repe-
ritur Carav.inrit,165.n.31.ac proindearbitrariumIndici recuſato
eſt,itaut ipſeArbitris præſigat certumtempus, intra quod finiant,
quo elapſo, nec tamen caus3 illà ſuſpicionis definitàvel probatã
Iudexrecuſatus lurisdictione ſuà, non obſtanterecuſatione,uti
poterit, Vultej.d.ratt.lib. 2.0.7.n.124. Gail.libr.1.obſ.33 num15.
16

5. VI.

li
Sed quæ de Arbitris dicta ſunt, quod de cauſa ſuſpicio-

nis cognoſcant, tantum Jure Pontificio obtinere, communiter

m
receptum eſt, pẽr d.c 41. 62. x. deappellat. ſi cauſa in facto

lili non probetur, autprobetur, non tamen ſit juſta, Arbitri de ipſa
iè cauſa principalinon cognoſcent, ſed illam ad Judicem recuſatum

cognoſcendam transmittent,haud ſecus atque fit in appellationi-
bus, quibus recuſationes in quibusdamcomparari; ſuperius de-

i
claratumfuit, quod, ſi cauſa ſuſpicionis probetũr,non tamen cau-

ſ ſæ principalis cognitio adArbitros pertinebit, utopinatur ſa-
ii ſtrenſand.l.i6.C.de Iudic.n.8. ſeddevolvenda velad Judicem re-

cuſatiSuperiorem,vel in locum ejus alius dandus, uti pateteæ al-
ſl leg.e.61.nfin.æ.de appell. Aliter Jure civili cautumreperitur, cdm
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nee cognitione ſuper illa opus foret, ſed ſtatim ad meritacaulæ
principalis procedent Arbitri, d. ifin.C. de Iudic. Inhàc tamen u-
triusque Juris diverſitate potiòs ſpectandum eſſe monet Gail.d.
obſi33.n.15.quid Conſuetudine ſitreceptum;Generali verò Ger-
maniæ conſuetudine receptum, ut Arbitri de cauſa ſuſpicionis,
non principali cognoſcant, Mynſing.d. obſ.63m5. At exigoum
uſumhujus diſtinctionis hodiernismoribus eſſe, teſtatur Julius
Clar.q.43.n4.inſin. ideò; quod nuſuam nonSuperiores ſuper
tali exceptionecognoſcant, cauſamautavocent, autaliumJu-
dicemadjungant, Hillig. ad Donell. e. 25. it.N.Brunnem. Proceſſ.
Civil.c. 3.n.18. Et licẽt regulariter diſcuſſio cauſarum ad Arbi-
trospertincat, tamenetiam appellationi locus fieripoteſt, ſivel
propoſità recuſationisapud inferioremexceptione,eànonatten-
tã injudicando pergatur, Coler. deProteſſiexecutiv.p 4.c. n.ſ2.
vel cum ſuſpicioex iniqua ſententia arguitur,itaut ipſaquam
Judeximpugnetur,illa ob iniquitatem,hic ob ſuſpicionem, arg.
LL.5. Interdum. ff. à quibus. appell. non lic. de hãc appellationis
admiſſione tantò minusdibitandum eſſe putat Mav.ꝓ. 2. ãeciſ.
137.n.8. poſtquam hodiẽ ob ambages, quas Arbitrorum datio,
coramiis proceſſus poſtulat, breviter viaappellationisincauſis
recuſationum,ex conſuetudine recepta ſit, ita judicatum alleg.
doc, refert.

5. VII.

Non tamen ſtatim atque objicitur ſuſpicionis exeeptio,
continuò Judicem recuſatum eſſe,exiſtimandumeſt, ſed excipi-
entis partes erunt, ut copulativẽ, de ſuſpicione ſulpicionem
probet, adquam probandam terminum Arbitri electi aſſignant,
intra quem,li de ſuſpicione ſtatuant recuſatus in cauſa pro-
cedit e39.æ. 4e Offic. Poieſt. Jud deleg? Modum probationis
luris Civilis rẽtulimus ſupra de expreſſione cauſæ, quem
Juramento Calumniæ expediri poſſe, plerique vid. Pae-
an. de Probat. lib.2. s.45. n.70. cũm enim Jure cauſa ſit
inſerenda, faciliillatione ſequetur, quodneę probanda,
enim idprobare cogendus, quodallegare ipſi liberum, nfrer.
d, traſt. n7. à quo diverſum Jure Canonico ſtatuitur inſepè alle-

E gatc.6x
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gaic.6t.æ.deappeſ. quo non niſi decauſa ſuſpicionĩs cognoſcitur
inter Arbitros, quæ ſine probatione fieri haud poterit. Interva-
ria autem probationum genera, quæ apud Interpretes tut. ff. de
Probat.Praſumt. habentur, add,Struv.Syntag. Jur. vil.exerc.
39. n.3. 4. ſeqq. per ea, quæ Teſtibus autJuramento fiunt, ſu-
ſpicionemprobaripoſſe, notat Vuliej.d. tratt. libr.æ5.7.n.248.
cui Aõni� inProceſſc.24. contrariatur, ſolo Juramentofieri
aſſerit, niſi per ſuſpicionis cauſam multum gravaverit Judicem,
ſine ſcandalo exprimi non poſſit; tunc enim legitimis proba-

tionibus opus eſſe. Sed nihil movetquin Dno. Nicol.Proceſſc.22.
n.́. Carprov. Proceſſit 3.artis.4.n.92.93. adſtipulemur,
legitimas hic requiri probationes, his verò deficientibus Jura-
mento locumeſſe, hane communem eſſe reſtatur Maſcard.de
Prohat.coneluſ.o54 n.39. ſeqq. vol.2. quod Juramentum ut ſu-
per ſuſpicione Judicis operetur probet,nõ ex ſe ipſo ferendum,
ſed Judice requirente mandante; deferatur Maſcara. d.iratt.
&vol.concl.954.n.39.Ruin.Conſil..n.6. ſeqqNotoriè ſivera ſit,
opponenda quidem, non tamen probanda, licètenim notoria ab
onereprobandi rele vent, nontamenallegandiPas.æ.iract. libr.æ.
n41.n52.

5. VIIL.

Porrò, licẽt ab Arbitris, partiumconſenſureceptĩs, regnla-
riternonappelletur,LI.C.de recept. arbir.L.a7..3. l.32. .14ffcod-
Scotan, diſp.21.theſ.a0. Zæſ.adbit.ffn.30. ab iis tamen, quidere-
euſationis cauſa cognoſcunt, quandoquidem ex Juris præſtituto,
adeoquè neceſſitate quadam eliguntur, unde JurisArbitri
(quorum trescaſus in univerſo Jure reperiri, quibus Arbitri Ju-
riseliguntur. ad d.i final. Cde Judic.refert Gothofrad,) cognomi-
nantur, ſijuſti tramitem arbitrio fuo egreſſi fuerint, provocare
permittitur Pacian. d.ralt.libr.a-.45.n30. Gvaxin.deDef.reor.
def.1.4.21.n:107. Joh. Ferrar. Præexerciiam. libr.1. c.10. adq.Ru-
tand.Exempl.Cameral. add.proceſſ. Ferrarii accommod.ad c, 10.
poſirimo. cumallegato PræjudicioCamenali, in cauſa Johann
Dehno/n�.

CAPV.
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CAPUT V.
DeVFine Effectu Recuſationis tractans,

5. I.
N Peraturexceptio hæeritè propoſitaefſectum appellationis,vV Ruttersh. Expoſit.

ſuſpecti cognitio ſuſpendatur, necin cauſa amplius proeedere li-
ccat, Marant.Orã. Jud. de Appell. n.24. Maev. p-2. Deciſ, 31.n..
ceſſet omne exercitium Jurisdictionis, Lancellott. de Attent.

P2. æ.6. n, 10. idque ipſo Jure, ita, ut de JureCanonico ſententiã
diſpoſitiv opusnon ſit. Paurmeiſt. de Jurisdlibr.1.a.ult. num47.
nec Judex recuſatus ſuper emanato à SuperioreDecreto appella-
re poteſt, (aravit.rit.265. nec petere,utarticulus iſte committa-
turConſilio Sapientum. Cavale.deBrach. reg-p.3.n.332. Utrum
autem geſtæ poſt recuſationem à Judice recuſato ſint ipſo Jure
nulla, an verò per interpoſitamappellationem annullanda? non
ſatis interDd. convenit; Prius probant Marant. alleg. loc. n.24.
armſer. lib.n.ebſ.6.n.2. Gail.1. obſ.59. ita, ut nec executionem
mereatur Carot.de Remed. contra exeantionem except.31. cumalle-
gat. hanc communem eſſeteſtaturPant. d. Nullit.ex defeſl.In-
risd.n.140.quod multis diſplicet, co quod ab iis, quæ poſt recu-
ſationem geruntur;, appelſſare neceſſe ſit, hos refert Alexand.
Conſ.67. Roman. Conſ.220. column. 3. Diſtinctione rem expedire
velle, videtur Taſch.Prattconcluſ.iom.7.80ncluſ.913.n18. dum ait,
Don quidem requiri appellationem ad effectum ſuſpenſivum,ſed
devolutivum. Potius tamen eſt, ut recipiatur ſententia Pac. di-
ſtinguentis, inter Jus Civile Canonicum, ut illo Jure recuſ. tio
operetur, abſque aliquaallegatione, Proceſius ſit ipſo Jurenullus,at ſecushoc,in quo præter allegationemrequiritur proba-
tio ſuſpicionis, librã. 45. n.5. quam tanquam communem
probat Cacheran. deciſ.84.n.7. quamvisquod attinet ad Jus Ca-
nonicum, quidam intelligant procedere, doneeelecti fuerintAr-
bitri, ad cogn
cauſa princ
tros, Hacho

noſeendum decauſa ſuſpicionis, tum Proctſſus ſuper
ipali eſſet nullus, quia cognitio eſſet translata in Arbi-
vadTreuil.vol.Liſp.12, theſa2.lit. B.&

E 3 5.II. Tu-
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s. II.

y

Tutiſimum foreputat Umm.diſb.ad Proceſſæ theſ.i2.n.64.
SiJudexrecuſationis cauſam forſanadimitterenolit (quam tamen,
niſimaniteſtè ſitfrivola, ex mendaciis conflataadmitterede-
bet,) ut recuſansàreject4 recuſatione appellet, add. Weſinbee.
Commini.adC.ind116. C.de Judic.n.30. poſſe appellariob ſu-

2extmpl. Cameralibus. ad Proseſſ. Ferrarii. ita pronunciatum
li eſſe in cauſaſſſatthias&pielmanni contra Hũrgemeiſter

nnd Rabtder&tadtCõllnrefert, eamque in Scriptis ſche-

ſſ

dula adactaoblatã́ ſieri debere, teſtatur Lancell. de Attentat.p.-
è.6.n.75.ubi ſexrequiſita ad hunc effe ctum producendum,notat,
quæ niillitasprocedit, licẽt recuſans appellationem non fueriti proſecutus, Burſ.conſil.21.n36. Honer. in Decretal libr. 2.tit. deAp-

pllat.n.89. non tantũm Judicem ipſum, ſed Conjudices m
cauſa procedere impedit, niſi Jurisdictio eſſet data in lolidum.

l Stephan. Bertrand.conſ.122.6.4. tunc enim cæteris accreſcere to-
tamJurisdictionemtradit Mar, Giurbh. Cenſi9.n.3.

Ill s.I.ll
Quoã ſiJudex recuſationem, tanquam ex cauſa notoriè fal-

3i Aa ftuſtratoria rejecerit, quod liberum ipſi eſt. Mæv.p.2. deciſ.

y
31.n. 3. Caravit. rit. 285. n. 21. procedendo non attentare notat

ll
Lancelloit.de Attent.dp.2. e.6. n.31. Mæv.d.lot. p.2. deciſi31. n.7.

ſ Vi
nec ſirecuſans expreſsè ſde quonon videtur dubium) aut tacitè

u
recuſationi propoſitærenunciaſſet, coram Judice comparendo

i ll
ALtlitigando, Alexand. Conſil183.n.5.niſi comparensproteſtatus

EEU tuerit,denon conſentiendo, tunc enim reſervat Jusdocendide
tl Iuſpicione, d. Burſatconſil.21m.30. quia eaproteſtatiovim appel-

lationis habet, Mav. p.2.deciſ.53. Tus proteſtantis Integrum

V

conſervat Menosh. ſonſil.38 n.3. Gratiãn. Diſeept. Forenſ980. n.3.
aut recuſetur is. qui recuſare nequit,Ruin. Lonſil.30.n.11. nam his
caſibus citra attentatorumvitium procedi valide poſſe Lanceſiot.
d.tractp.a. e.7.n.42. Cardinal.Tuſch.tom. concluſ.913. n.37. Ro-

ſ man. ſorſil.230.7. llt
l I

i
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C APUT VI.
uu

A

eAſfinibus Remediis.

5. L.
r Agnam affinitatem cum hãe Judicis ſuſpecti exceptione
I habere videtur Juramentum Perhorreſcentiæ, quod voca-æ

Juribus incognitum, reperitur enim apud Bonifac in c. 1I. Clm
verò dereſeriptisinõ. Conſt.A.inluni.C. quando Imperat.nter
pupill.vel vid, Ubi prætereundum non eſt, quodVeteres hoc Ju-
ramentum unãvoce ejerationemdixerint. Cæjac. ib.9 obſa3.
nontantàmapud antiquiores, veriim etiam in ſequentis temporis
Romanos Judicesejeratosfuiſſe,ex Hiſtorii Romanã erudimur.
Nec ninũshodienum in Judiciis Germaniæ, tàm Provinciali-
bus, quàm SummisTribunalibus frequentem ejusdem uſum eſſe,
ſatis patet ex iis,quæ àMynſinger. Centur.3. ob.58. Blum Proceſſ.
Gameral.tit 37.n.19.&20. Felim. d.tract.cap.i3.per totum, tra-
duntur. Utrum autemPauli Apoſtoli, in Athis Apoſtol.c.25v.I.
12. 21. 26. contenta declinatio Tribunalis Feſti provo-
catio adCæſarem, fuerit appellatio an ejeratio Judicis, de hoc
vid. Scacc. de Appellat..16. ivut. 1.n.6. Petr. Gregor.Tholo]. de ap-
pelat. libr.1. 0.2.n.4. Feltm.d.tr.c.12.per iot, Inter varias hinc in-
de ab Interpp. allatas definitiones, addere libet illam, quam Felim.
d.tratl.c.2.n.5. tradit, quodſitattus Jurisdittioms contentioſæ, quo
quis sumobteſtatione divini nominisautnuminis, religiostenunciat,
ſenonoalumnia càusã, ſedx defperatione Juſtitiæ non obtinenda,pla-
nirejicere fudicemcompeteniem, quemſuſpectum eſſe, velprobare
nequit,vel ejusrei cauſam alligarenonaudet. ada. Blum. Proceſſ.Ca-
meral.tit.37.1159. 20.&qui hoc utitur Juramento, omne ſuum
fundamentum ſtatuit inhorrore, neque ideò ſtatim Judicem ſu-
ſpectumdicit, cim obadverſarii potntiã quam ipſe Judex for-
midare debeat, Judicem averſati lortècompellatur à.c.ln. 5.cnm
virò dereſcript.m 6. aliter atque in recuſatione Judicis ſuſpecti,
nòn enim ea, quæde expre ſſione probationecauſæ ſuberiusdi-
cta ad Juramentum hoctrahenda ſunt, cùm ſuperſluum foret eum
jurare,qui ſuſpicioniscauſas ꝑrobaſſet.

5.IL.Va-
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s. II.
Vanum autemejusmodi Juramentum noneſſe ided, quod

præſtetur de re,quæabalterius animopendetRicht.1. deciſ 8.n.4.
Siquidem perhorreſcens nondeveritate ſibi cognita, ſed de opi-
nione quam dealio habet, jurat, ejusque Sacramentuinnon eſt
veritatis, ſed. credulitatis, quiaeſt ſpecies Juramenti calumniæ,
Guills. Dur. ſpecul. libr. 2.part. 2. rubr. de Juramento calumnia.
n.12. Perex.ad Cod.uit.de Jurejurand.proptercalumn.n.14. neque
alio remedio conſultum fuiſſet, Horror namque aliud nil eſt,
quam timor ſeu paſſioquedam in animis noſtris de perſona, ali-
qua juſtisex canſisgenerata, quænos dubitarefacit, de illiusfide,
qui quidem cum directo probari non peſſit, quia in animo con-
ſiſtit, per Juramentumprobatur. Seraphin. deSeraph. àe privileg.
Juram.privil,7.n.2. ſeqq. Non recuſatione Judicis ſuſpecti,
uti ex deductioneapparet. Nec appellatione,quæ nonniſigrava-
tocompetit, meliusforetper ejerationem in tempore præve-
nire, quampoſtvulneratam cauſamremediumappellationis quæ-
rere,Lſin. C.quibuscauſreſtit.in integr. neceſſnoneſt. Felim.d.ratt.

3s4.n.39. licèt pro Judice præſumatur, quod non aliter ſit ju-
dicaturus, quai legibus, cõnſtitutionibus autmoribusproditum
eſt, princip.ſtit, de offic. Judic.Mev. p. 2. deciſi54.n9. ſeqq-
nihilominus illapræſumtio veritati cederedebet, quam perhor-
reſcens ſuo Juramento teſtatur I.8. ſ.2 ſ. de Jurejurand, aN

Ejeratio hæe, cum recuſatione Judicis ſuſpecti ratione per-
ſonæ Judicis in hocconvenit, quod omnes ii jerari poſſint, qui
recuſari, quos ordine ſuperius expoſuimus. Supplicatio autem

non Judici quiejeratur,ſed Superiori, adquem aliãs appellare-
tur,exhibenda, Jacob. Putens deciſ.299princip. cui nonadverſa-
tur, quod recuſatio Judici recuſatoexhibenda ſit, còm magna
diſparitas ſit, quam vid. apud Felim d.lec.c.3. paſſim. Curabit ta-
menJudex ſuperior, necauſa horroris ſit vana frivola, M0-
nald ſenſil.38.n.2. necprobationemeontrariam hãc inre admit
tendam cenſemus, Maſcard.deprobat.vil.2 concluſH54.n.3.
qu&dhorrorſitinanimo, adeoquecontrarium oſtendinon poſ-

Aſit, add.

5. III.



arſit, add.Græv.ad Gail.n4. Borell.tom.x.deciſ.36.n.45. ne indi-
ſtinctè liceathòcremedio uti, Judex ſuperior ejerarevolentem,
meritò repellet, ſi is litem coram inferiore fuerit conteſtatus
Maſcard.de Probat, vol.t. coneluſ.o54.n.34. Specul.ubr.x. partic.r
S.3.n.2. Semper enim in initio proponenda ſuſpicio, æerrar-
lib.L c. 10.5. 6. cũm perlitis conteſtationem inferior Judex ap-
probatus cenſetur, c. final. de litis conteſt. in 6. niſi poſtea nova
horroris cauſa ſupetveniſlet, Mæv.p. 2.4.337.7.3. unde evidenter
apparet, etiam poſt concluſionem in cauſaid fieri poſſe, Scace.de
Judic.lib.1,c. 10Ln. 1o. Aug. Barboſ.ad d.l apertiſſimi.n.4. imò poſt
citationemad audiendamſententiam,Borell. tom. L.deciſ 56.n.46.

s. IV.Effectum ut ſortiatur hoc Juramentum ei àJudiceSuperiore
jĩnjunctum eſſeõportet Maſcard.a.loc. n.39. quem cundem
Recuſationeobſuſpicionem habet. à. c.1L. s.cãm verd dereſcript.
in 6. Unde poſteaquam illud ab cjerante interpoſitum, ſiJudex
inferiorad ulterioraprogrediatur, ea nulla ſunt, Zanger.adrubr.
x.dappell invitium attentatorum cadunt, Robert. Lancellott. de
attent.ſ. 2. 6.princip netamen adverſarius

m eriorignorantiam provocationis prætendant, t
Felim.d.tratt.c,28. n.5 teſtato id uri à

que enunciare, Ubi veròapertè conſtet, Ordinarium Judicem eſſe partialem, hoc Jura-
mento opus noneſt, Tennag.claſſi3ca3.infin.Blum Proceſſ ſa-meral.tit. 37.n.20, nec eumTndæv

ravit, etiamſi
rm/ ummum horrorem cauſetur, Græv. ad Gail.à.Conſid.Ln.7. Matih. Stevhan. de Offic. Iudic. hbr c. 6.m.32. Mpynſ.
centur.3.0ſ.58. tormulamSupplicationis hujus Juramenti, viã.
apud d,Felim..23.n3

5. V.Multaetiam cumabpellatione communiã habet recuſatio,
inprimisratione Judi;

cisà quo, utinhiſce recuſatio validè fierinon poſſit,àquibus appellare non liceat, ſic firmiſſimè conclu-
di poſſe, notat Boẽr. deciſ.269.n.3. cundemquoqueeffe ctum ſu-
ſpenſivum Jurisdictionis ſortiuntur, utienimappellatione pen-
dente nihil innovandum,ita nec factã recuſatione. Mav. p. 2. de-

F ciſã1.



4tiſ.3tn,1. Paul diCaſro.ad d.lapertisſimi. ſ.de Iudie.n.4. ldvol.2.
Conſ.i21. n.2. Dec.ad d. c. cum ſpecialix. de appellat. n.29. Inqui-
busdametiam ſeparataſunt,uti refert Franc. inc.a2.æ. deappellat
abexecutore enim appellarinequit Ruginell.deappellat.c.2.n59.
ſern. Conſ.71.00l. 4.ibr.1.nonenim illegravat, ſedgravamen illi
attribuĩtur quijudicavit,Butr. Conſil.74.cl 2.3nfin. (avui. Con-
ſil.273. column. 4. inprincip. At ſecus in recuſatione, Scacc.de
Appellat. q.16. limit.1.n. .0. notandatamen hæc ſunt de mixto
nonmeroexecutore,còm hicnullum præjudicium infcrre poſſit
Gaxm,dedefenſ.reor. def.E c. 21n.82. Sedſiquid tale fiat inap-
pellatione, propriè talisnon erit, ſed potius quidamrecurſus,
cũm fiatà non Judice, Garã, Conſil.63. verſ. in hoc præſuppeſito.
Ruginelldeappellat. d.c.2. n.59. Necminus manifeſta indereſul-
tat differentia, quod à Judieenon appelletur,niſi gravatus ſit ap-
pellans, Oſaſc. deciſ.61. n.3. Gregor. Fholoſ.de Appell. lib.5. c.1.n.I.
cũm appellatio detur propter gravamen c.59- æ. de appell. ceſ-
ſante cauſa, ceſſetquoque effectus c.ſequente60. de appellat. lecus
in Recuſatione, quia Judex recufatur, etiamſinon gravaverit,
Statò.d.Traſt.4.16.lim. 1.n. 90.modò juſtaſuſpicionis cauſaadſit,
uti ſuprã latiũs deduximus. Ultimoloco notandum, ouod ne-
mo prohibeatur à Judice, cujus Jurisdictionem conſenſuproro-
gavit,velcommuniterelegit, appellare Ruginell. d.appelat.c.2.
n,66. Guid.Papp. deAppell. q.10. non autem recuſationisexce-
ptionerejieere,Calder. ſonſ.212.in fin. Tuſch.Pratt.concluſ.907-
n.17. niſinovaſuſpicionis cauſa ſuperveniſſes Maſcarã. de prob.
concluſ.o53.n.420. Ethæc ſunt, quæ proratione Inſtituti ſuſfi-
siant, plura deſiderantem dehàc materiã,adAuthores ſupra

citatos remittimus. Hicterminus
eſtotributa

S. D. G. lii
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Vmpropter defectum lurisdictionis,cauſeMatrimoni-iles immediatẽ
næ Reformata Religionis, necImperator, nec Camera
Imptrialis cognoſcere poſeint, Eorumveriorcrediturſin-
tentia,quicoramelectis Arbitris, velpropriisConſiliari-
is, Conſiſtoriumquodvocat,Cemiſſoprius ipſis ſolenniter
omni fiaelitatis luramento)tas diſceptari debere, ſtatuunt.

II.PrimaInſtantiæprivilegiumAuſtregarum, non ſolism Came-
ræe, verum Aulae Caſareæ lurisdictionem re-
ſtringit.

III.Simaritus per decenniumabfuerit, reverſus, anniculumin-

venerit indomoſua, an hic maritifiliusſit 2 Nonfru-
ſtràddubitabatur.

IV.Iuspolitivimetiamin Conſcientiaobligat.

V.Non ſine juſtacauſa ſubditisvenatioferarumademta,

ubi quod unus cæpit,
8 einer angefungen/

der

V.iI.Statuta Collegiorum Mechanicorum,
alieriperſicere non liceat, wa
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der ander nidyt auſmad;en dòrſſe nonprobamm.
uti aperi in Lunic. C.d.Monopol.reprobantur.

VII
ctio lnjuriarumretorſione tollitur.
Vã

VIII.
Orationis Dominicærecitatione, aut5,Synaxtosuſu, illata

injuriaremiſſa noncenſetur,

l

Ix.

Actio viarejectaobdamnumillatum exL. Aquilad id.quan-
tiintereſt competit.

Lã

ii l

XVirum damnatio adperpetuos carceres meri Imperiiſit de
Iur. Civil. inutiliter quaritur. DeIure verò Canon.
moribusquin eo pertineat, non dubitandumeſſe

cenſeo.

XI.

Qui expertativaminFeudo habet, eo ipſo noneſt inveſtitus,
ſedtantumpromiſsionemdeinveſtiendohabet,

XII.Expectativã conceſiã,ſiante conditionem exiſtentemDomi-
nusmoriatur, utriim hæredes promiſsoris promiſiioni
ſtaretencantur. Diting.
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