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B. C. D.

INJUSTUM JUDICIUM PONTII PILATI
P R FATIO

E Nfame hactenus exoſumChriſtianis omnibus
fuit Pontii Pilati judicium, qvo Chriſtum Salvato-

S9P

r

svit, ac deſperata planè ejus cauſa, nec immeritò,
m remnoſtrum ad ultimum ſupplicium condemna-

Viſa eſt, ita ut nemo, qvi ejus patrocinium ſuſciperet,

reperiri potuerit. Surrexit tandem ſuperiori anno
Dominus Joh. Stellerus, Leiſuicenſis ꝗ. Do'torandus qvi in pe-
culiari tractatu, qvem Pontium Pilatum defenſum inſcripſit,
eum non excuſare, ſed defendere, ſed Juſtum judicem
ſvid eap, 2. n. 1) appellare non dubitavit. Aſt repro-
batumillud ſcriptum publicèfuit àTheologis noſtris,
&in& poſteã autoritate publicà venditio ejus prohibi-
taa. Quamvis ergo ſatius fortaſſe fuiſſet, Camarinam
non movere, qvoniam tamen eo ſeculo vivimus,qvo
vetuſtumilludOvidii: Nitimur in vetitum qvammaximè
cantari, ejusmodi libri ꝗvò ſeverius prohibentur,
eò avidius emi legiqve ſolent, non peccaturum me pu-
tavi,ũi in cathe dramJuridicam ſcriptumiſtud produce-
'm, ac pro ingenii viribusrefutarem. Duas autẽ par-
toy feci tractationis meæ, hiſtoricam alteram, alteram
Juridicam. In priore ſynopſin qvandam actorum tàm
corã Judæis, qvàm coramPilato exhibui,qvã in re præ-
Pimis Farmoniam B. Gerhardi, qvem hodiè hãc in parte
nabemus accuratiſſmum, fui ſecutus. In poſteriore
Id præprimis operamdedi, ut ea qvæ ã.Carprov.in Prat.
Ctimin. Magn. Dn.Ziegl. in aureo libello,qvemDicaſticen
ũppellare ipſi placuit, de peccatis Judicum ingenere
Proponunt,ad factum hoc Pilati applicarem, qvod
Paucis his Lectori henevolo ſignificandum duxi, cui

me mea ſtudia commendo.
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5. 1.Ontius Pilatus unde nomen acceperit, qvibusexparentibusi

r
qvãve in regione natus fuerit, cum ad rem præſentem nihil.
conducat, aliis disqvirendumrelinqvo de eo tantumſollicitus,

qvodnam ejus fucrit oficium? Ubi initio qvidem conſtat Judææ
ipſum tum temporis juſu Romanorumpræfuiſe, non ĩyriæ,uti
volunt Cyprianus (citanteGrotio ad Matih. 27. v. 26.) ac Tertullia-
nus ſap. L-pſium in not. ad Tacit. p. m 231) eumqve ſecutus Cujacius
lib. i9. bſ. i13. ?vam locutionem tamen inde excuſare facile poſſu-
mus, qvia Judæa provinciæ Syriætunc attributafuit, ut adeo no�

habeat qvod hic tantoperemiretur Lipſius I c.5. 2. Cum enim Herodes M. Judæorum Rex homenũo
mortis genere extinctus eſſet (vid. Joſeph. antiquit. Jud. I. n. èI-
i) Auguſtus Romanorum Imperator, penes qvemerat conſi-
matio teſtamenti ab Herode confecti (ꝗoſeph. à. cap. 10.) dimidinm
regni partitus eſt in Philippum Antipam filios Herodis, alterd
dimidiã parte, ſub qvã continebatur Judæa Idumæa, Archelao
qvem ſucceſſorem Herodes inteſtamento denominaverat, relictà-
(J ſeph. cap. i3.) Sedhic decimoprincipatũs ſui anno à Judæis co-
ram Auguſto ob immanitatem tyrannidemaccuſatus ac ab In-
peratore Viennam inexilium miſſus eſt, ejusqve ditio Syriæ ãttr-
buta (7 ſ. ;5.) Hinc poſtea Judææ regendæ certi qvidam adm-
niſtratores ab Auguſto æjusq́ve ſucceſſore Tiberio præpoſiti,qvo
inter Pilatus noſter, (ꝗoſ. Li1.c.3.83.5. 3. Cæterum Pilatum Judææ non Præſidem ſed Procu-
ratorem ſuiſſe veriuseſt. Vid. Is. Caſaub. in not. ad Luc. c.3. v. i.Htt:
Grot.ad eund. loc, Abr. Scultet. Everc. Evang. l. I. c. i4. Lipſ. annat, Aà
Tacit, p. 175. 231. Cujac. l. 19. 6bſ.13. Dion. Gottof. in not. ad l1.1 ac

Yr.offic. procur. lit. f.&ad l. 23. ff. de appell, lit. ꝗ. G. Frantt.ad ff. iit. de lęs.
Procur. Cæſ. n. 1. Probatur hæc ſententia O) autoritate, Taciti
Ann, X.44.4. (2) Philonis ap. qvem Pilatus vocatur ſœiææò&
reſte Grotis ad Maith. XxVlI. 2. vod vocabulum procuratorem
Cæſaris denotat. Scult. d. IL. Apertè enim Dio æp. Lipſ l. c. p. 175.75
ſtnngòw�s Græcis appellari dicit, qui publicos reditus colligunt
erogantqꝗ́ive,qvod procuratorum oræcipuum fulſſe officium con
ſtatarg tar tit. C. ubi cæuſe fiſcales. õ) Pilatus, ſi Cujacio c. creden-

tesdumEqves Romanus fuit. Jam verò ProcuratoresvelEQVl
erant



erant vel Liberti. LipſiusLc. p. 753. Præſides autem plerumqvè
erant viri conſulares. (4)a Præſes Cæſarismittebatur inSyriam,
Procurator verò in Judæam mittebatur Præſidi Syriæ obnoxius.
Scult. l. c.Et ſic Pilatus Vitellio tim temporis Syriæ Præſidi ſub-
Jectus fuit, eiqve ut paãteret neceſſe habuit vid. Jeſeph, l. i3,antiz
J. in fin.

5. Qi præſidem faciunt Pilatum, urgent præcipuẽ
græcum vocabulum i/uã�, qvod ipſitum à Joſepho Lis. c. 4. ttm
Matth.XXII. v. 2. i11. paſim inSS. literis tribuitur, cujusvo-
culæ originem ſi perveſtigemus, apparere inqviunt, eam originem
trahereab àuæ duco, præeo, denotariqve adeò per eam ducem,
t. eum qvipræeſt. Ira Stellerus Pilat. defenſ. cap. prælim s.18. Verum
uttaceam. abEtymologiã infirma plerumqve duci argumenta,
certum eſt procuratores Cæſuris non minus r“òæ� appellari
qvàm legatos vel præſides. Cujac. l. c. Evangeliſtæ enim voce
mnuòQ- promiſcuẽ utuntur nuncpro ſſrnręęæ?ſive procuratore,
nunc pro eæρx� ſive præſide scali.l.c. Petrus I, iyudius
vocat omnes7�5ièſan©bwg mumudi5g. Grot. ad Luc. It. Por-
1& latinum Præſidis nomen vel Iatè accipitur, vel ſtrictè. Hoc
modo denotat ſllum, ꝗui ab Imperatore in provincias ſibi ſubje-
ctasmittebatur ac gladii poteſtatem ſimul accipiebat f.de
ſic. præſid. qvo pacto digritas ejus tumà proconſulis tum à procu-
fatoris diſtingvebatur officio. At in latã acceptione Præſidis
en generale eſt eoqve Proconſules LegatiCæſaris omnes
Provincias regentes, licet ſenatores ſint, præſides appellantur
V dè offc. præfid. Hãc ſignificationeſi qvis Pilatum præſidem ap-
Mllarevelit, non refragabor,cum de ſtrictàſim ſollicitus.
S5. 5. Utterius non obſtatopinioni noſtræ, Procuratores decriminibuscognitionem habuiſſenullam, I 3. f. de offic. procur. Cæſ-

h3.C. ubi cauſe fiſiales, Pilatum criminale judicium adverſus
Chriſtumexercuiſſe. Reſponderi enim ad poteſt: Pilatum
tx illorum Procuratorum fuiſſe numero,qvl minoribus qibus-
dam provinciis præter idqvod in ſiſci dicerent,
8ladio animadvertebant. Tales etſi propriẽ Præſides
Vice tamen Præſidumfungi dicebantur punis. l.4.C.
tab. de plagi ariis de criminibus cognoſcere poterant, Gouoſr.
ho. C. ubi canſ.fiſc, lit:

A; s.6.



Mores Pilati deſcribit Philo dæ Legat. ad Cajum
m. 646, cujus ſumma eſt, eum pervicasi durogve ingenio, imoò
extrà modumcrudelem fuiſſee Sed ego miſis his ad rem præ-
ſentem venio demonſtraturus Pilatum in condemnatione Salva-
toris noſtri æquitatem officium Judicis haud obſervaſſe,ſed
contra propriam conſcientiam iniqvẽè ac timidẽ ſententiam di-
xiſſe, in qvo ita me geramut breviterexhibità paſſionis hiſtorià
(qva hoc loco qvàm maximèẽ opus fuit, qvia mancam ad ſuam
ſæpius ſententiamdetortamillam tradiditStellerus) peccata Pilæ-
ti ſuccinctẽ exponam ac tandem ad ea qvæ pro ipſius defenſionè
Stellerus attulit, provirili reſpondeam.

PARS I. HISTORICA.
5. 7. Poſtqvam conſilium inĩiſſent principes Sacerdotum

ſcribæ ac Seniores apud Caipham, ut Jeſum dolo caperent oc-
ciderent, appoſitẽ iis ſe obtulit Judas Iſtariot, acceptis ;o. argen-
teis promittens ſe Chriſtum in manus ipſorum traditurum-Masth.XX;3.ſeq. Hic ergò diu quæſità occaſione, cum nol-
ſet Jeſum in monte Olivarum ſecundum conſtetudinem orarè
eò ducit cohortemRomanam a) miniſtrosqve Phariſæorum
qvi ad capiendum Chriſtumemiſſi erant, oſtenſoque illis per-oſculum Servatore, nefandum promiſſum nefandiore longe ſce-

lere exſolvit. Job. XVlII. Luc.XXll.a) Cujusapertè meminit Joh. XVlll. 3. conf. Gerharà. Hſ-
i83. p. 1769. Hinc minusrectè Stellerus capturamtan-

51 Compchciſtmhm chtſtum Apeos ngam actis, duriter ligant milites, cumqve eum Hannæ Socero
Pontificis honoris ergo oſtendiſſent, ducunt ad Caipham ę-us

Joſephi elogio antiguit. ud.c 5-
planeq; perditum, apud qvem Seniores ac ſcribæ

congregati 22. Joh. 12. HI impio
condemnare conſti-

tuiſſent, causà, ut DEO hominibusquve illudant-
legitimam judicii ipſum inſtituerevideri volunt

Quapropter Caiphas inſidioſis qvæſtionibus c) Chri-
aggreditur eumqve de diſcipulis ſuis ac doctrina interro-

gat,



gat, ut nimirum ex reſponſo Chriſti anſam aliqvam accuſandi
eum colligere poſſit. Gerb. Harm. c. i167. f. i1809.

b) Obſervationes qvas h. l. Stellerus c.3.æ. 17. ex proceſſu
criminali inſpergit, idemdocerevidentur. Quoſpectat
illa phraſisnum. 22. JefumChriſtum ex mente Sy-

nedrii per indicia certa delinqventem reputatum. Sed
contrarium docebunt annotationes noſtræ.

c) Interrogatio Judicis in examine inquiſiti inter alia per-
tinens eſſe debet,ac proinde facta crimina aliena-
neqvaqvam interrogationi inſerenda. ſin qvod reqvi-
ſitumCaiphas ex illotum opinione peccavit, qvi cum

æ Chryſoſtomo ſtatuunt ipſom interrogaſſe Chriſtum
de factis diſcipulorum viã. Gerh, I. c.) Deinde cum fi-
nis inqviſitionis ſit indagatio veritatis, eapropter ju-
dexin hujusmodi examinibus faciendis recto tramite
procedere debet ad finem veritatis indagandæ, non
autem ut eum involvat captios?è inducat innocen-
tem ad delictum confitendum, qvemadmodum lo-
qviturB. Carpmv. Prati, crim. q4. nz. n. 24. 8 32. Tan-
tum ergo abeſt utCaihas hãc in parte legitimam co-
gnitionem doctrinæChriſti ſuſceperit, adimpleve-
rit,ovod adhuc hodiè circa examen inqiſiti in uſu,
uti vult Stellerus c. 3. n. æ1. 39:& 35. ut potius inter
Judices hominum tortores carnifices, temerarios
nebulones,qui examinationem nimis captiosè inſti-
tuunt, (dequibus idem num.32.) juremerito ſit referen-
dus.

8. 2. Videns hoc optimusSalvator, qvamvis non merea-
tur audire veritatem,qvi non diſcendi animo, ſed fraudulenter
nterrogat,nihilominus tamen ſallaci Pontiſicis avæſtioni apertẽ
ſolide d&y reſpondet, ſe palam Iocutum eſſe, ac ut præpo-
Iſteram judicii formam Caiphæ certum aliqvod crimen non ob-
-dicienti, ſed inſidioſis potius qvæſtionibus agenti exprobret, re-
mittit eum ad auditores ſuos, qvi optimè ſciant, qvid docuerit.
Jn,

d) Omittit hancpriorem reſponſionis partem Stellerus 7
uum. 34. ſtudio, ut nempẽ eò melius obſcuritatis eam

ergue-
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arguere poſſit, poſterioremq́; ſaltem Chriſti Pontifi-
cem ad àuditores remittentis recenſert. Sed etſi pona-
mus Chriſtum priorem de publicà doctrinà reſpon-
ſionem omiſiſſc, non poterat tamen de eã congveri
Pontifex. Quamvisenim inqviſiti reſponſio diſtin-
cta, clara, manifeſta eſſedebeat, cum pariahabean-
turnon reſpondere obſcurẽ reſporũere L i. s. Ji
de interr.in jur. faciend, Carpòov.d. l. num. 54. 55. certum
tamen eſt, requiſita hæc deficiente præcedaneã eàqve
leoĩtimã interrogatione, etiamexpirare.

O5. 10, Poſteàcum Jeſus propterhanc reſponſionem in-
qviſimè à Servoqvodam verberatus eſſet, Peti usqve promũſi i-
memor magiſtrum ſuum impudenter abnegaſſet; conqvirunb

5anxièSacerdotes Aſſeſſores Concilii falſumteſtimoniume) e
cum non ſatis idonea eſſent teſtimonia. vel qvia teſtibus inter ſe
malè congruebat,velqvia ad mortiscrimen nonerant ſufficientia,
Gerbi. l. c. p. 1816. lurgit ambitios?è Princeps Sacerdotum, Chriſtur-qve rurſus fraudulenter interrogat: nihilne reſponderevelit, ad
ea ovæ ipſi fuerant objectal Verum omniſtius Salvator fubdoſæavæſtioni necqvicqvam reſpondet; innotoriis enim manifeſtè
falſis operosà qvàdam refutatione non eſt opus. Gerb. ꝑ. 187-

vite) Hoc ipſe Stellerus agnoſcit c 3 34 Et tamen inꝗ

obruend,, alia rem aggredientes vià tertiam actiongm felicu
ceſſuram ſperant. QuZpropter Caiphas abſurdè infidioſeq
ditàqveadjuratione 1) Jeſuminterrogat: An ſitChriſtus
Dei? qvi, qvamvis noverat, apertam veritatis confeſſionemvitæ pericuioconjunctam fore inhonorem tamen ac reverentũ

ſeq.n.34.crimen Chriſto fuiſſeprobatũm. Apertiusl-
qvituræ. 2. n. 20. Synedriumadhibitis teſtibus eumſo-

d Ttema mven e.5. Dèjecti itaPontifices ſpe Chriſtum falſo teſtimoni
4ſuc-

v-divino nomini,per ꝗvod adjuratus fuerat,habend́m, perſpicue-
nupertè ſe filiumDei eſſeprofitetur, qvo audito hypocrita Pontifex
zelumreligionis ſimuſansveſtimentarumpit, e: Collegis v-

blas-rit,quid ipſis de Chriſtotanqvamper apertam cor ſ'onem òphemiæ convicto viderctur? lllimortis relm Aſepronuncĩant
idel-

E
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(videl.exLege Dei Levit. XXV. i4) poſteà domum recedentes
Chriſtum ſervis miniſtrisconſpuendum relinqvunt. Gre h. cap.
Is9.p. 1833.
f) Ad articulos inqviſitionalesnuda ſimplex reſponſio

inqiſiti poſtulanda eſt, non jurata, ad evitandumper-
Jurium, utut qvandoqve accidat, ut Judices imperiti
Reos ſub juramento reſpondere faciant, qvi proptereà

reprehenſione ſeverã digni ſunt, B. CapęDV. ã. l. n. 42.
Peccavit itaqve contrahanc regulam Caiphas. Nam
etſi non poſtulaverit utChriſtus adhibitojurejurando
reſponderet ad quæſitum (qvodꝗvidam ſtatuuntteſte
Gerhardo cap. 187. p. 1318.) reverà tamen hæc adjuratio

qvoad eſfectum eandemvim ap. Judæos habuit, ac ſi à
Chriſto juramentum exegiſſet. Gerb. l. c.

B) Hinc rectè concludimus cum Voſio Harm Evang. l. a.
c. 2. 5.14. priorem hanc condemnationemChriſtiinSy-
nedrio magis obcauſam religioſam, nempe blaſphemi-
am, qvàmcivilem ſive crimen læſæ Majeſtatis factam
fuiſſe, qvanqvãm poſteriorem poſteà magis apud Pila-
tum exagitaverint.
ſ 12. Seqventedie tempore matutino redeunt in domum

Caiphæ, vęſ. Harm. l. 3. fortè fubveriti, à
ſervis tam crudeliter tractatus in confeſione
P-1t39:interrogationem, an eſſetFilius Dei? annuiſſet
Salvatot, condemnationem qvoqve repetunt: qvoniam
teſtas judiciorum capitalium unà imperio ipſis Romanis
trat ademta. vid. infra 6. ſeq. ducunt Jeſum ad procuratorem
ludææ PontiumPilatum, ſententiæ
Poſtulaturi.
6i: 133 Exit ad illos, prætorium ob inſtans feſtum ingredſolentes, Pilatus,

Chriſtum arerant ægrè hoc ferentes Phariſæi, ſuperbè
Ipondent;. Sĩ non eſſet haudqvaquam
tum. Cupiebant nimirum blaſphemiæ, tanqvam
ſaſticæ dijudicationem
qeexecutionem ſupplicii ad Pilatum pertinere.. Sed im-
Neritò ob impudentiſimum hoc poſtulatumh) mordaci reſpon-

ſo



ſo ĩ) Pilatus eos ferit, dicens; accipite eum ſecundum leges
veſtras judicate. Sentientes Judæorum proceres ſalſo hoc Pilati
ſermone ſe pungi, ejusqvepoteſtãatem reveriti, humiliusquàm an-
tè reſpondent, ipſis nonlicerẽ qvenquaminterficere, k) ob ablata
videlicet judiciacapitalia.h) lncriminibus enim delictis quàmmaximè cauſæ cogni-

tione opus eſt, ne ad pœnam ejusqꝗve executionem te-
merè acpræcipitanter àmagiſtratu Wil judicę proceda-
tur, aut contrà inauditam partem aliqvid de finiatur
74. f de judic. Alioquin enim ſi absqve cauſæ cogniti-
Dneprocedatur ad executionemſtatrim, ordine juris vi-
lato, proceſſus actus totus nullius momenti eſt hſ:
C.deſentent. interlocut. Carpęm. Prath. crim. qu. m; ni
ſeq. Nam pœnam nonniſi confeſſo velconvicto irog-
re licet. L i6. C. depunis.

B Aliter hoc intellexit Montaltius. vid. infra ꝗ. 56.E) Diſertè Johannes VliL;1. reſponſionem hanc Judæ-
rum ante examen Chriſti à Pilato inſtitutum recenſet
utmirer Gerh. Joh. Voſiumin Harm.l. a. c. 3. 5.31. eam

poſt flagellationem demum Chriſti narrare-.4 Cumitaqueviderentprimo modo propoſitum ipſis
non ſuccedere, h. e. Pilatum nolle indictã causã Chriſtum cor
demnare, ſive potius ipſorumcondemnationem exeqvi, aliã ren
aggrediuntur viã, miſsã blaſphemiã, propter qvam ipſiChii-
ſtum condemnaverant, novumplanè actionis genus inſtituunti
eumqvetanqvam ſeditioſum (ut qvi gentem exerteret, tribub&
Cæſuri dare vetaret, ſeqve Regem profiteretur. Zuc, Xxſll 2.)&9
adeò læſæmajeſtatis reum accuſant, I) quo percepto PilatusJ-
ſom interrogat, anſitRex Judæorum Sed qvoniam Regis vocœ
bulum ambiguum erat, ideòChriſtus, ut eò ſolidius reſponderè
poſſet, rogatPilatum, ſeipſo hoc qværat. an vero abaliis:d
acceperit? cumque Pilatuspoſterins aſfirmaſſet, reſondet Chi*
ſtus, ſe qvidem Regem eſſe, ſedregnumſuum norn mundanu?
eſſe ſed ſpirituale.I) Omittithoc accuſationis caput Stellerus, ac tantum blav

phemiæ meminit e. 2. 65. 69. 70. videlicet ut Pilatò
cognitionem cauſæ adimere, meramqve executionaſ

tribue-



itã
tribuere eò melius poſſet. Quaminrem adducit locum
Luc. XXllI. i. ex quo probarevult, Pilatum qvæſiiſſe
exChriſto, an populum avgrteret à vero cultu divino, cum
tamendivini cultus plane nulla ibi fiatmentio, ſed po-
tiusaverſio à poteſtate Cæſareã, ob qvam Judæi Chri-
ſtum accuſaverant, intelligatur.

65. 15. Intelligens Pilatus,ex diſidio religionis inimicitiamNter Chriſtum Judæos ortam, falſuqve eſſe, qvæ de ſeditione
illi dixerant, progreditur palàm profitetur, ſe nullam cauſam,
qvæ morte dignaſit, inChriſto reperire; qvo audito principes Sa-
terdotum Jeſum de multis accuſarepergunt Marc. X.3, haud du-
bièprioris accuſationis capita repetentes Gerb. i91. p.1574. adqvæ,
tum notoriè falſa eſſent, Chriſtus, qvod noſſet, Pilato de ſuà
umbtentià conſtare, aliasqve ob cauſas ne verbulum qvidem re-
Ipondet adeò utPilatus valdẽ miraretur.

r———Itum nempedoctrinà novà commoviſſe populumita qvietem
hublicam turbaſſec. Ac qvàm verè hæc dicant, inde cogniturum
ajunt, qvod nonin Judæàmodo hæc fecerit Chriſtus, ſed Ga-
lilæà ſeditioſorum matre. Voſſ. d. l. c. 4. 8. 17. Gerh. p.
AuditàGalilæã, cum cognoviſſet Pilatus Chriſtum ad Herodis
uitionempertinere, politicà quvàdam prudentiã uſus ad Herodis
trbunal eum ablegare cogitat, ne ſcilicet cogeretur vel contra-
nRtientiamſuam Chriſtum innocentemcondemnare, vel pon-
titum in ſederivare otlia, atqve adeòſi non poſſet Jeſum liberare,
httri ipſe àjudicio hòc extricaretur. At valdè decipitur in opi-
Ribne ſu; Pilatus. Nam Herodes, cum Chriſtus nullo eum re-
ſponſo dignatus eſſet, neqve mortis cauſam in ĩllo potuiſſet
Invènite, remittit Jeſum ad Pilatum, cumq́; eo, videlicet planè
ſtrane� eſſet hætc miſſio, reconciliatur.

7 Inde Pilatus populo novum de innocen-tiã Chriſti teſtimonium profert, neqve ſe, neqve Herodem, qvi
tamen popularis ipſorum ſit ac religionis ejusdem ullum crimen,
Urqꝗvo accuſatusſit,in illo inveniſſe. Luc. XX1il. i3. Ut autem ali-
e�parte voluntati Judæorum obſeqveretur, promittit illis, ſe
Vſriftumcaſtigaturum; fatius eſſe putans innocentem flagella-
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re, quàm vel mortis pœnam eidem irrogare,veldimiſſo planẽChri-
ſto ſeditionem atqve odiumJudæorum timere. Interim tamen
cum nec mortem nec flagẽlla Chriſtum promeruiſſe noſſet,de alio
liberationis medio cogitat, ®imqvevel à popuio admonitus, vel
ſuà ſpontepriſtinæconſvetudinis recordatus, maleficumqvendam
pœnam capitispromeritum dimitrendum eſſe intelligeret, mutat
priusde flagellando Chriſto conſilium. Gerh. c.193.p.184. Vgſſ- lL:
c.5.5. 3.& cum Chriſto Barrabam impuriſimum latronem con-
jungit, electionemqueJudæorumad hos duos reſtringit, ne qvſ-
dem ſomnians ſuturum, ut ſeditioſum homicidam homini i”n-
centi, miraculis beneficiis maxim?è conſpicuo prælaturi ſint-
qvamvis optimè ſciret, Summos Pontifices ex invidià Chriſtum
tradidiſſe.18. Deliberàntepopulo, qvem ex hisduobus eligerests
nunciumVilato intribunali ſedenticonjux ſomnio commota mt-
tit, qvi eum admoneret, ne qvid ſibicumjuſto illo negotii eſſe ve
lit. Sed Pontifices variis technis populo perſvadent, ut Barrabæ
dimiſſionem expeterent, qvod audiens Pilatus non qvidem àpr-
voſito liberandi Chriſtumſtatim deſiſtit, ſed rogateos, ſi Ba-
bam vellent dimitti. qvid de Chriſto fieri cuperent? Ili unę orẽ
clamant,ut cruci affigeretur.. Hic Pilatusulterius eos compellat:
qværitave qvid tamgrave commiſiſſetJeſusut tale ſuppliciumipi
eſſet ſabeundum? tertiãqve vice ſe nullam culpamin eo invenirè
teſtatur. At illi haud dubiè priorem accuſationem repetentes
Chriſtumq́; ſcditionis reum dicentes, eandem cantilenam canunũ
conjunctis viribus, ut crucifigatur, poſtulant. Lm

5. 19. Videns Pilatuspræteromnem expectationem B&
rabamJeſu præſerri. metuensqve Pontificum odia, conceditpa&
liſper ipſorum furori ad prius conſilium de flagellando Chi-

ſeſto redit ſperans crudelitatem populi hàc pœnã ſatiari pou
atosHinc itaqve miſerè graviter à litoribus flagellatur Salv
r và-optimus à militibus vel juſſuPilati vel militari protervia

riis irriionibus contumeliis afficitur Gæ h. c. 194, p. i154,9
Flagellatumhocmodo ac à lictoribus vinctum producit Judex
(qvid qvod qvartã vice publicè profitetur, ſe nullam ineo in-venire culpam) utvidelicet hocmiſerando ſpectatulo adcomm*
ſerationem Judæi permoverentur cruciſixionem ejus expetẽltũã



a5 pr æLter o" Ime meritumiata milere tractatumin-tuerentur. At Sacerdotes eorumq́; miniſtri timentes,ne comove-
ietur populus,magno clamore vogiferatione ſuum crucifige re-
petunt. TUm Pilatus indignabundus planẽ: ſe innocentem con-
demnarehaud poſſe; ꝗvod Tiomnino cruciſigi eum velint, pro-
Prio periculo agant, qvicqvid ipſis libuerit. Itaqve Pontifices,
cum audirent Jeſum publicà Judicis vocetoties à crimine læſæ
mãjeſtatis, propterqvod ipſum accuſaverant, abſolvi,neceſſita-
te qvãdam compulii blaſphemiam ei rurſus objiciunt, dicen-
tes, ſe Legem habere, ſecundumqvam mori debeat, qvod Filium
DEI ſe fecerit

5. 20. Inde Pilatus religioſo qvodam metu perculſusChriſtum fortaſſe

95:p. i919. Voſſl. 2. c. 5. 5. 33.34. eum interrogat: Unde ſit? ve-
m cum nonamore pietatis, ſed potius timore ſupplicii iſtud
qꝗværeret,non immerito à Chriſto nullum accipit reſponſum:
qvod ipſum indignẽ ferens taciturnitatem Chriſto exprobrat,
Yaneqve poteſtatem ſuam tàm condemnandi eum, qvàm abſol-
vendi jactat; qvãm jactantiam. humaniſimè caſtigat Chriſtus,
Poteſtatem ĩllam de qvã gloriatus.erat limitando, docendo,
vicquid in eum poſſet Pilatus, è ſupernis per divinam ſcilicet
Permiſonem ipſi datum eſſee. Quin obliqvè iniqvitatem Pi-
lati accuſat, addens tamen, majus eſſe illorum peccatum, qvi
ſꝑſum Pilato tradiderint;qvo ſermone tangitur Pilatus,
tempore modis omnibus qvæſerit abſolvere Chriſtum, eumqve
Wajoribus viribus qãm antè liberare-
f. 2. Cum ergo Pilatusparumcuraret crimen hæreſeosVel llaſphemiæ

fccuſationem ſeditionis ſcilicet affectati regni. Nec ſimplici-
ter erimen hoc repetunt,ſed addunt comminationem,ſe
cauſam ad tribunalCæſarisdelaturos, vociferantes: Si hunc ab-
ſolveris, non es amicus Cæſaris; ovicunave enim ſe Regem fa-
ct, Cæſari contradicitt Non ſuſtinet ictum hunc Pilatus
ſtusque, ne gratià Cæſaris oſicii dignitate excideret, victum
=æqvaſi captivum Judæis præbet. Qvamobrem pro tribunali
Monſidet, Chriſtumin ipſorum gratiam condemnaturus.

bll
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66. 22. Etſi verò jam animo Pilati ſederethæc ſententia,
condemnare Jeſum, nihilominus committere non potuit, qvinò
aliqva diceretad teſtandumꝗvãm invitohoc faceret animo. Nam
videns Jeſum è prætorio adduci, dicit Judæis: Ecce Rex veſter-
Sed hi ferinos ſuos clamores iteràant: Tolle, tolle, crucifize-
eum. Pilatus contrà: Num Regem veſtrum crũcifigam: Re-ſpondent Pontifices: Non habemus Regem niſi Cæſarem. Ubi
Pilatus conſpexit, turbam gliſcere,malluviumſibi afferri jubet-
manusq; populo inſpectante lavat, eundemhis verbisalloqvens
Innocens ego ſum à ſangvine hujus,vos videritis; cui proteſt
tioni audacter reſpondet univerſus Populus: Sangvis ejus ſu-
per nos ſuper filios noſtros. Tandem ergo Pilatus ſtatuib
turbæ ſatisfacere adjudicat,ut fieret qvod illi poſtulabantdr

umiſſoque Barrabã Jeſum ſlagellatum tradit voluntati eorum
crucifigatur, Maith. XxVil. 26. Luc. XXllI, 24.

PARS II. JURIDICA.
5. 23. Præmiſà hoc modo facti ſpecie qveritur nunc:An Pilatus in judicandoChriſto juſtè egerit, officiumqve bori

judicis impleverit? Negatur. Veritas ſententiæ hujus patebit
ſi ſpeciatim oſtendero, in qvo peccaverit Pilatus officium j&-
dicis (qvod tamen non juxta Jus Civile Juſtinianeumquatenus
tale, vel etiam Canonicum, utpote qvæ tunc non fuerunt, ſed
juxtaLegemnaturæ metiendum) non obſervaverit, ubi ſimulc
vebo,ut exceſſumvitem, defectum.Judicii cujuscunqve, qvatenus actionemjudica�
denotat,duæ præprimis partes ſunt, cognitio cauſæ, ejusqve dij-
dicatio, arg. 9. de judiu,. Cauſæcognitio utiinomm judic

neceſſitate medii, qvàm neceſſitate præcepti neceſſaria elt
Magnif. Dn. Ziegl. Diaſt, concl. 27. 5. 1. 4. ita ſubinde pro-

ſpiciendum invenit æqvus judex, ne circa eam aliqvid committã�
qvod ipſius ſit officiumm Quod Pilatum attinet, ꝗamvis

cognitionem ejus haud fuiſſe talem, ꝗualis in uſ*
9. judiciis reqviritur, (ad qvam vid. Magn. Dn. Ziegl. à. concl.2

genere, plenam juſtam inguiſirime?
utrdqve parte afferuntur,q0æn

judicii poiulat, prætermittit, qvin audiat, coguoſcat, atq; attendat
gui



Q s5rationt, cum judicii natura nonſemper regvirat numerk omnibus ab-
lutam cognitionem plena nihilominusdicetur quæ talis eſt, qvalisſufficir.
Da. Ziegh d. l. concl. 36. 5.2. Et talem etiam fuifſe mquiſitionem
Rilati cuivishitoriam actorum hactenus exhibitam legenti pate-
bit. Ut taceam, à. I. 5. non ſolum ea recenſere, qvæde Jure N.ad
cognitionem cauſæneceſſaria ſunt, ſed qvædam è jure Civili,
vodjam s. ;ræceã. ablegavimus, admixtahabere.

35. Antequam vero judex cauſam cognoſcat, probẽipſiPerſpiciendum jurisdictionis. Nam, ꝗvis,
ouiidnon competit, in aliqvã causà judicet, tunc cognitiolententia iſtiusmodi ipſojure nullæ ſunt, eiqve impunẽ non pare-
turl. 1, 2. 4. C. ſi à non compet. jud. l. ult. ff. dejurisd, Carpq; Pr.Crim.
nn1. Quema dmodum itaqveille peccat, qvi proprio auſuSautoritate privatãpoteſtarem judicandi ſibi arrogat. qviveper
modum ampliationis limites jurisdictionis ſuæ extendit, Magn-Dn.Zieql. I c, concl.o. n. itanon minus Pilatus iniqvẽ fecit, qvod,
cum ipſe omninò judex competens fuerit, præter omnem neceſſi-
tatem ſaltem ne Judæorumodia incurrere cogeretur, Chriſtum
Herędem publicis flagitiis crudelitate infamem miſerit: No-tar hoc peccatum Everb. &pecthan Couur- 3, Claſſ.340. 3. num. 3-
s 6,

f- 26. Qòd ſi enimdelicti participes ſe faciant etiam illi,Viopem nonferunt injurũã patienti,cum tameneam ferre ex jure
Mopriòdicto teneantur (e. g. judices) Græ. àæ ꝗ.B.IZ 21. 1. omni-
æPilatus perhanc cauſæ ad Herodem ahlegationem,ſiconti-
81ſ; Chritum ab Herode fuiſecondemnatum: reus fuiſſet. ſan-
8vinis æJus, utpote qui jam publicum de jnnocentiã ipſins teſti-
onium dederat, viã. ſapræ5. 15. Elegans hancin remeſt locus
teronis, referente Gerhardo p. 1873. Eſt qvædam
ruſtitia gecies,injuriam proximo poſſis debeasynon propulſare.ncincendium imputatur ſid
Vi trobibere cum poſſut, omninò nolui, ex NicetaChoniate Ioquitus
Nintius. innotis ĩ. 271.

voitſ, us: 13 pletum fiſe Jodesm compemMcauſis criminalibius dicatur competens, qvotqve modis delin-
E qvens



qvens forum ſortiatur? Ad qvam qvæſtionem diſtinctèreſpon-
dendum-5. 28. De Jure Civili forumhanciſcitur reus ubi commiſſum
eſt delictum. (ſeu actio iſta,ob qvam ab actore reus accuſatur, ſi-
vẽ verè hoc fiat, ſive falso, ut incaſu præſenti Jeſo Chriſti perinde
eſt) I.3. f. de offic. ppaſid. l. 22. ff. de accuſ. l. 14. C. ad l.3ul, de adult. corf-
l. 10. 16.Cod,Tneod. deaccuſ. hoc forum in cauſis criminalibus
ferèpro principali præcipuo habetur. Du. Zugtd.l.contl is.835-B. Carpg”. prax. crim. v.no. n. 15. propterea remiſſionesad locum:
delicticommiſſiolimneceſſariæ erant. Nov. 134.c4p.5.L.7.ſf.devuſto-
exhib,reorum.S. 29. De JureSaxonico triplexrecenſet forum B. Catpr-

vius ã. 5. nl. ũ) forum domiciliin. 9. ſe5. forumdelicticon-
miſſi n 13. ſeq. (ubi tamen notandum.remiſſiònes delinqventium
qvæ de Jure Civili reqvirebantur, ubivis ferè locorum hodiè in de-ſvetudinem abiiſſe,neqve de JureSaxonico Judicemdomicilii aò

B

eam eſſe obſtrictum. 53 54.) Q) forum deprehenſionis nſ-
69.ſ 5. 30. Rectaratis,qvam maximè htc ſpectamus, ſvid. s.5)
videtur forum delicti commiſũi præprimis approbare, id qvod ex
fine pœnarumfacillimè probaripoteſt,. Ad utilitatem emm pit

m cam, inquitMagn. Dn. Ziegl. d. concl. 15. 5. 35. pertinet, ut in ſontes exi-
plapublicæ vindicia edantur illic ubi delictum commiſſum eſt, tum utſ*
fiat illis, qui vel factovel improbs ectiam exemplo laſi fuerunt (hic eſtp?

pœnarum finis, qvern votare poſis expiatorium) iàãi,u
alis, qui audacid& improbitate talem conceperiunt (ſt&-

finis, aſicuratorius) deniqus, ſi improbi extmplimulijo
fatti ſint, cogniti maileficii terreantur ſpe imputit*

ademptã, poſterum injuriam fiant 5. 13.f depr-

l

ſ

I

(tertius emendatorius) quibus vod loto deliſ
l exattiores habeantur probaijones, facilius expediri poſſint confrentauont

t totus proceſſusabſolvi queat majori cum celeritate.THil 5.31. Quæritur qvodnam delicti commiſiof
tſi

L

l

ræl;

nr cendum, illud ubi delictum inchoatum, in qvoconſumm*
Ti Reſp. Carprv. 4v. ſeꝗ, ooſterioris afrirm

lV

conformiorem eſſe, delictum in loco w

5r
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h 5 32. Quodũ in duobus locis crimen commiſſum ſit qvis
oc In caſu judex competens ſit,disqviritur? Reſp. diiting vendo
Aut utrinqve æqvale crimen commiſſum eſt. aut loco
Jus,inaltero minus. Priori caſu is videtur eſſe judex competens,
qiprior rei copiam acceperit. Poſteriori caſu vel reus delinqvens
Invenitur apud eumjudicem,apud qvem minus crimen
Ium, tunc locum habet I 7.s. ult. ff. àaccuſ. vel apud ubi
majuscrimen commiſſum, tunc, ſi ibi punitus fuerit, non neceſ-
ſeeſt, utad alterum qvoqve, ubi minus crimen perpetratum, mit-
tatur, cum in confeſſo ſit, majusdelictum minus abſorbere. Dx.
Zagl d. l. 5.3.

5.33. Conſtabitex hactenus dictis, Pilatum in causã JeſuChriſti fuiſſe judicem competentem pær s. 20. obſtat,
vod Judæi dixerant, in Galilæa. qvam provinciam regebat He-
Iodes, incepiſſeChriſtum doctrinã ſuã populum commovere. Sive
enim inchoatum ibi crimen innuere volebant Judæi ſive planè
mero diverſum neutro tamen modo vel Pilatu ut I b b

S] am 1a e at,

Pil

cauſam verendihãc in parte it.m Herodis vel Herodes iraſcendi
atoper dicta s. 31. 2.
5. 34. Venio ad alteram judiciipartem, cauſæ nempe co-

gnitæ dijudicationem,ubienormiter variis modis peccavit Pila-
tus. Ac premò qvidem iniquiſimè egit, dum Chriſtum, poſtqvam

DBublicę jamde omnimodãipſius innocentiã teſtatus
8Baturum Judæis promiſit. viã. ſuprà teipſum
4it Gerhardus Harm. i93:)- 1289. ſi innccens eſt iſtus,
;ovis? ſiAlagris cædendum judicas, pronuncias?
ltaqvePilatus eum in finem hoc promiſerit, cogeretur
ſtum ad mortem condemnare, qvod gravius
tum; non minus proptereã qui
Batur furari, ſcortatione corpus ſunm polluit, iſte qui furtum
comittit,ut eleemoſynasdare poſſit. Non enim facienda mala ſunt
it indebonum eveniat, moralitas
ĩne judicatur, ſed neceſſe eſt congruentia
ãntur. Notumprætereà eſt electionem minimi duobus mali
reſtringi à philoſophis ad ſola mala naturalia, procedere
ũoralibus.

35. Secundò extremè injuriusfuit in Chriſtum Pilatus con-
C feren-



ferendo eum cum latrone ſceleratiſſimojuratoqve reip. hoſte Rar-
rabã: vid ſuprà 5.17. Injuria aliòs injure de finitur qvod ſit delictum
in contumeliam alterius admiſſum I i. p. ff. de injur. pr. Inſiut, eod.
Ludvv. Exerc. X, th. 6. m) eſtqvevel realis, velverbalis I I. 5. æ
ſ. de injuriis. ny Hæc verbis injurioſis vel ſcriptura vel ore pro-
latis, illa facto contumelioſo perpetratur. Non immeritò ita-
qve factum hoc Pilati ad Realem injuriamreferri poteſt. Quod
ſ1 enimis, qi alterum homicidam appellaverit, injuriæ reus eſt
B. CarpQv. Pr. Crim. qv. 94. 5. 3. multo magis iſte, qui hominem
innocentem æqvẽ contumelios? ac contemptim atqve impuriſſi-
mum homicidam publicẽè proſtituit.

m) qvi tamen addit in definitione vocabulum doli,qvod ſi-
perfluumeſt, qvia adomne delictum reqviritur dolus
Grot. II. a1. I. ihiq́; Z®egl. p. 431. Non obſt. I. i. 5. 2. f. d
peni. Nam qvod impetum attinet, iſle ſubdolo com-
prehenditur.Dr. Ziegl.d.l. p.432. Caſus autemimpropnè
nimis appellaturdelictum.

n) Addit Weſenbecius inParat.ad tit.de injur. n. 3. tertiam
ſpeciem, perſonalem ſcilicet injuriam, qvæ inferatur
perſonæ per verbera&e. ſed absqvecausà. Nam omnis
injuria eſt perſonalis, illa qvæ fitper verbera ſub reali
comprehenditurper ã. l. 1. 5. 2.ff. de injur. Aliaminju-
riæ diviſionemDamhouderi in4. ſpecies refutatamVi-
de ap. Berlich. Part. 5. concl. 59. n.-

36. Nec juvabit Pilatum, ſi qvis pro excuſationegj�
afferat, ad qvamvis injuriam animum injuriandi reqiri hſ
s. 2. ff de infpic. vent. l. 34. ff. de O. A. l. 3. 4. ff. de injuriu

Pilatum animo injuriandi ſed ex propoſito potius
liberandi Chritum hoc feciſſe vã. 5. 7. Reſponderi enin
ad hoc poteſt, ex qvolibet verbo vel facto injurioſo animum
injuriandi præſumidonec contrarium probetur L 5. C. de injuſ
ibiq́; Gottofr. lit. p. 78. C. de præſumt. qvod ex dictis non-
dum probatum eſt. Qvamvis enim ſimul de liberatione Chri-
ſti cogitaverit Pilatus, unius rei plures poſſunt eſſe fines,

hiſtoriã paſſionis ſatis conſtat, aovam contemptim nonhoc
tantũm in loco ſed paſim Jeſum Chriſtumhabuerit. Illudautem

qvod



ꝗvod Gloſſa dicit, qvamlibet, licet fatuam injuſtam cauſam
excuſare à dolo contumeliã, adeò ab omni jure abhorret,utmi-
rer idplacuiſſe Weſenbecio inparat. Lc. n. 3.

5- 37. Peccavit tertib Pilatus,dum adpriſtinum de caſtigan-do Chriſtoconſilium rediit, enmqve miſerrimè ſlagellavit, ob.
XtX. 1. vid.5 19. Quod etſi non ita craſsè cum Bedã intelligendum,
ac ſi ipſe Pilatus manibus propriis Chriſtum caſtigaverit viã. Gerh.
Hurm. c. 194. p 1993. nihilo tamenminus pœnã juſtã reprehenſio-
he dignuseſt, cum notiſſimijuris ſit, qvod qvis per alium facit, id
ipſum feciſſe intelligi, juxtàGrotium 4eã. B. l. 2. c. 7. 5. n. te-
neanturin delictisprimo loco illi, qvi imperio aut alio modo ali-
ovem impuleruntad factum, his demum deficientibus patrator.ſacinoris poſt eum cæteri. Cuiaccedit qvod Jure Civili mandans
pœnã ordinariãL is. s. 1. ad l.Corn. deſicar. l. ii.5.3. de injur. I. 5. C. ææ
nicuſ,mandatarius verò,ſijuſſu magiſtratſs velDomini qvid fece-nit, p|œnã extraordinariã ar. l37.pr. f. ad L. aqvil. puniantur. vid.
ibn, ad leſenb. tit. mandati n. 5. p. 474.
6.38. Variant autemh. l. interpretes qvã intentione vel po-tius uvo prætextu flagellatio Chriſti àPilato inſtituta. Grotius 4à

Matth, XxVII. i9.& ad Job.XIX.1.putat Pilatum flagellationem tor-
menti locoadhibuiſſe, ?vo pacto nova in eum ex capite injuria-hum emergeret animadverſio. Injuriaqvippe realis eſt, ſi magi-
ſitatus aliqvem injuſtè ſine indiciis vel præter modum torqvcri
=cithi5. 5. 34. 41. junct. l. 31. ff. de injur. Berlich. P.5.
VarpæPr. Crim. qv. 99. 69. Rauchb:P. I. qv. 49. n. 1. Et Pilatus jam
dliovotiesde innocentia Chriſti teſtatus fuerat,
Indiciorum nullibi in ſacris literis fit mentio. Verum ne dictæ
Grotii ſententiæ ſubſcriberepoſim, valdẽ me movent verba Luc.
AXill 156. Si enim Pilatus voluiſſet flagella utmedium veritatis
Soufeſſionis eruendæ adhibere, dicere ſanè non poterat,ſe factã ca-
lugatione Chriſtum velledimittere. Verior ergo videtur
Opinio,qvi Pilatum pœnæloco flagella adhibuiſſe ſtatuunt, utni-
mirum Judæis, ſi Chriſtum planè impunitum relinqveret,ali-
Vainparte adularetur,ſed contrà æqvitatem, qvæli-
bet p|œna delictum præſupponat, qvo deficiente ipſa expirat,wam ob cauſam Papinianus ff. punis pœnas æſtimationis
homineappellat. æ. Grat, deꝗ. B. IL. æ0. 21.

C: s. 39.



5. 39. Tandem 9værte Pilatus ſammum injuſtitiæ gradum
explevit, dumChriſtum contra propriam conſcientiam ad mortem
condemnavit. vã. ſepra 5. 22. infra ſ. 69. ſe(3 Peccat judex, ꝗvl
reum crimine non plenẽ ſed imperfectè probato condemnat-
Ca pg;Pr.Crim.qv. 6. n. 43. 530. Qidergo de Pilato dicendum,qvi
innocentiſimum, cujusq; innocentiam tot vicibus publicẽè agno-
verat, morti adjudicavit.40. Rapuit autem Pilatum in has extremitatesmetus,cul
nimis juſto indulſit.Namcum videret, tantis clamoribus rem
agitari, metuebat.nepopulus per tumultur Jeſum ad mortem ræ-peret, ſi ipſe obſiſteret, defectionem moliretur. Accedebat qvod
Judæi accuſationem qvaſi apud Tiberium,à quo ſtatus ejus atqVe
vita dependebat, minarentur viã. ſ. 21. Jam vero noverat, ſuſpic
ciſimum eſſe fmperatorem, ſub illo minima qvæqve incrimen
majeſtatis venire, ac apud talem Dominum qvalemcunqve pro-
vincialiumacc uſationem afferre periculum. Huic itaque timorn

ſuccumbens Pilatus injuſtè agere qvàm pati maluit.5- 41. Ex his in favorem Pilati dicere qvis poterit I. eum
quaſi per vim coactum fuiſſe ut Chriſtum morti adjudicaret,qV1æ
populi clamoribusnon facilè poterat reſiſtere. 2. refert B. Cupt
z6Vius Pr, Crim. qv. i18. 50. qvod ii, qui minis ſeu metucoactr
delinqvunt, aliavo modo excuſentur, qvia coacta voluntas non
eſt voluntas vele nncredinrfude R.3. coactus magis pati qvAm
agere dicitur.5- 42. Sed facilis eſt ad objecta reſponſio. Nam quod
clamorempopuli concernit ſapientiſime conſtitutum ab Impſrã-
toribus, vanas populi voces non eſſe audiendas DecurionimC- af
penis (ubi Gloſſa etiam Pilatum notavit) easqve non ſequi debe-
re judicem, ne qvidem in favorabilibus l. 7.pr. ſ. q; à 4:b4

manum. l. i12 ff. de apptll. l. 31. ff de pœnis, ſine cauſa, nam popv-
lus ſæpe clamoribus ad gratiam ad pretium excitatis mover
ſolet can. i6. canſ à. v.. Docendus itaqve populus eft, non ſe-
qvendus, ſi ſpontead officium redire nolit perſeveritatem
congruentem reducendus cæn.æ.Diſp. 62. Pilatus autem,ut jam
ante ſeditiones populi compeſcuerat teſte Joſepho hb i3.antiqvè.4
ita qvoq hunc tumultum facili negotio judiciariã ſuà autorita-
ne præ ſidiariorum militum auxilio ſedare potuiſſet: Probabile

inde
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inde eſt, eum potius offenſamCæſaris, qvam Populi tumultum
timuiſſe.

5 43. Qodveroinꝗ. 41. ex B.Carprovio adductum eſt,ad id Reſp. I. non abſolũtè intelligendum,qvod ibidicitur ex
metu peccantes videri coactèdelinqvere, ſed comparatè, rationenimirum aliarum actionumſpontanearum Nam etſi in actio-
hibus metu iritis non plena ſit ſibiqve relicta voluntas, plus ta-
menin iſs voluntatis eſt qvam coactionis,ac propterea. cum àpo-tiori fieri ſoleat denominatio, actiones hæ mixtæad ſpontaneas
rectè referuntur. æã.Dn. ParentisPhil. Pract. Tab. i1. n. 8 iheor. 4.
Qi itaque ex metu delinqvit, nihilominus ad pœnam obligahi-
tur, agit enim ſciens volens, qvod ad imputationem pœnæ
ſuficic

5. 44. 2. Loqvitur ibi B. Carpæovius de excuſatione-hontotali abſolutà abomni pœnã, ſed aliqvali tantum, reſpe-ctu ad eos habito qvi ex voluntate plenà delinqvunt, ut ſen-
ſus ſit, eos,qvi ex metupeccant, non pœnã ordinarià notandos
eſſe, cum ipſorum voluntas aliqvam qvaſi coactionem patiatur,
.ec plenã libertate gaudeat, ſed extraordinariã.
S45. 3. Neſcio tamen an dicta locum habeant in judicetxmetu malè judicante. Hic enim à comrmuni regula ob ſpe-tialem rationem videturexcipiendus. Nam cum officiumipſiuslt-utſit fortis, fortitudo vero qvælibet mala ꝑotius tolerare

ſram malo conſentire decernat can.3. caus. 32. v.5. prætereà
ttusipſi tam ſeriò fuerit prohibitusnon jure tantum Canoni-
can.2. 30.0. q. 3. cap.I. in princ.deſentent. rejudic. in to. Sed
divino Devt, I. i7. Ecoleſiaſtic. IV. 26. 27. VII, 6.Quomods axenſabiturile, verba ſuntMagnif. Dn. Ziegl. in Dicaſt. Concl. 32.9. 22. qui,qvod
eu ſui eſt, negligit aut mittit? Mec ergo atiendi poterit exceptis,
Wam citati Autores (Paris de Puteo Antonius Capycius) addunt,amjudicem excuſari caſu, qvando principio ſciverit, evenre
epotuiſſe, judicet, debuiſſe officium recuſare
un,ne,; At vero debuit ille hoc ſocire ante omnem officii hujus acceptatio-

cum hoc qvaſi proprium ejusſit, nihil extimeſcere, nibilqb aliud,Nam vodjuſtum eſt attendere. Cont. Joh. Matienzum JCtum Hi-Panum de judicum, Referend. offic. 36.
s- 46. Annectam his ultimo Ioco aliud Pilati peccatum.
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quod tamenmagis ad jactantiam qvàm injuſtitiam ſpectat. Ar-
roganter enim ad Chriſtum d:xit: An neſcis qvod poteſtatem
habeam te crucifigendi vel abſolvendi? Sed mentiris Pilate-
Si enim in genere abſolutam qvandam poteſtatem pro lubitu
abſolvendi vel condemnandi Magiſtratui conceſſam intelligis,
neutramhabes. Non illam, qvia neqvidemprinceps in delictis
lege divinà prohibitis mortispœnamremittere poteſt, vi infra
5. 7. neq; hanc, namſi magiſtratus gladium ſtringatin inno-
centes, tyrannica crudelitas eſt, non poteſtas legitima. Quod
ſi autemin ſpecie de perſonã Chriſti loqveris, teipſum damnas.Si enimhabuiſti poteſtatem eumabſolvendi, uti reverà habuiſti
imo ad id fuiſti obligatũs,cur non dimiſiſti?5. 47. Senſit hanc objectionem Stellerus, eamqve reſpon-
ſione ſuà infringere conatur. Ita eniminqvit cap. 2. n. 62. Ve
rum&hic res expedita; Pilatus namquve tantum loqvitur de certo modo
mortis,nimirumde cruciſixione, totam liberationem non promittit, ſed tan-
tum crucifixionem (à crucifixione fortaſſe dicere voluit) uippquoa
crucifixio demoribusRomanorum inuſu, qverum regimini prætuit Pilatus.
Sedqvæ conſeqventia? Pilatus loqvitur de cruciãxione; ergo
non promittere potuit liberationem omnimodam? Audi Ger-
hardum, Harm. c. 195. p. i920. lititurPilatus verbe crucifigendi potius,
quam interficiendi, utCoriſtum comminatione crucis velut dinſſimi i-
gnominioſiſſimi ſupplicii magisperterrefaciat ad extorquendum ab ipſri-
ſponſum: expartealterã utitur verbo abſolvendi, ut pollicitatione plenariæ
liberatimis marit invutet ad proliciendumreſponſum.5. 48. Et cur Pilatus Chriſtum à ſolà crucis pœni libe-
rare potuiſſet? Erat eqvidem crucifixio pœna apud Romãnos
conſveta, Judæisqve inuntata. Sed qvid inde? Judæi ;mplivs
poteſtatem nullam habebant judicia capitalia exercendi vid. in
fra 5. 60. Pilatus autem, fatenteStellero�. Prælim. n. i9. eratpr&-
ſes provincialis Judææ (vel potius procurator cum poteſtate
præſidis pers.3.85.) ubi imperium exeręebat.Romanorumdſ-
gnitatem æqVè ac tranquillitatempublicam obſervabat, imo pe-
nes ipſiumJus vitæ Necis erat, uti loqvitur q; n n. 76. c.n, Sed hoc jus ſine poteſtate abſolvendi condemnansi
non poteſt concipi. Non ergo res tàm expedita eſt,uti Stelle
rus qvidem exiſtimat. l 549



5. 49. Dixi ꝗ. 23. me exceſſum in accuſando Pilatovita-
turum; Excedere autem videntur illi, avi omnes ferè Pilati à-
cliones perſtringunt, cum tamen fatendum ſit, in hoc judicio
uti multa ſunt ſummè vituperanda, ita qvoqve multa laudanda
eſſe qvæboni judices imitentur. Speckban. cent. 3. claſſ 3. v-3.
n3.5. o. imòeſſleqvædam, in qvibus Pilatus, ſi non defendi, ſal-
tem excuſari poſit. Sic I) Daniel Maphanafus cap. XIII. de-Venſ.eſu Ctriſta Pilatum accuſat,qvod, Phariſæos ad accuſationem
admiſerit,qvam in rem duas præprimis ex Lud. Montaltio Be-
hed.Carprovio Pr. Crim.qu. 104. num. 30, ſeq. (qvamvis poſterio-
remnon allegaverit) adducit rationes,primb qvod Phariſæi fue-
lint capitales Chriſti inimici, ſecundò aperti calumniatores, De
ſingulis ſeorſim.

5. 50. Primo qvod inimicum attinet, certum eſt, eum ne-
Hltl

ove judicem l 9. f. de lib. cauſ. in fin. appell. neqve

tur tantum qvæſtio eſt, an poſſit eſſe accuſatorin criminalibus?
ubi fatendum, expreſſosqvidem eſſe à Maphanafo
batos, c. repellantur; accuſ. ſuſpe-
dis, cauſ 3,v. 5. ſed per nihil probatur amplius, qvàm
Jure Canonico inimicum prohiberi, qvod
irom videbiturcogitanti, quam leniter aliàs ſecundum Jus
lonicumin cauſis criminalibus procedatur.
Petſona Eccleſiaſtica latrocinium, blaſphemiam, homicidium,
itum &e. commiſerit, depoſitione punitur
8tay

5. 51. At de Jure Civili non legitur inimicus ab accuſa-
EIE

ſone prohibitus

x

Fl
Vtionis n n;

il

aud video, cum inimicus accuſatione ſolãniſi crimen- lilllſòbaverit nihil poſit, ſemper 2DIn
H inntesgraviter ſuerit Apud v

umagens nec Pet. Greg. li ilitililiverſl. 23.0.10.n.2. antiqvos falſiq́;
uatores pœnã talionis, puniebantur, qvod

lſexemplo duorum Senum



probaripoteſt. Hinc inſcriptio olim neceſſaria, qvamvis eaho-
diè ceſſet, debet tamen cautionem præſtare accuſator,ut, ſi crimen
nonprobaverit, velitexpenſas accuſato reſtituere, deqvedamno
ac injuriã ſatisfacere.P. H. O. ariic. 12. on erhaſftung desUn
tHſigers.5 N DODſt tſ ntentiænoſtræ ;vodconceſſimus ſ5

52. eco a einimicum non poſſe eſſe teſtem. Quod enimdicitur, eum qvi teſtis
eſſeneqvit, nec accuſare poſſe per can. ſuper prudentià casſ. i4. 5v4
can. 35.6 39. cauſ. 2. v. 7. ”°rſus tantum de jure Canonicoproce-dit, extra qvodſi accuratiusperpendatur. apparebit,magnameſſe
diſparitatem, cum teſtis plus nocere poſit, vàm accuſætor. ii
enim fideshabetur à judice ac juxta ejus teſtimonium ſententi
dicitur, ſed accuſator nudã accuſatione nullumpericulum excitæ
re poterit.5- 53. Concludo ex dictis, excuſaripoſſe Pilatum qvod Phæ-
riſæos ad accuſationem admiſerit, necobſtare eorum inimicitiamcum ad jus Canonicum non ſit examinandus ipſius proceſſus, fed
potius ad jus Naturaleper5. 23. cuinon repugnare accuſationen
qvamvis ab inimico factams. 51. oſtenſum Sednec deeſt agV-
mentum, qvode Jure Canonico qvoqve Pilatus excuſari poſit:NimirumJudæi Chriſtumde crimine læſæ majeſtatiscoram ipio
accuſabant, at in hõc crimine admittunturomnes etiam illi q
lids ab accuſationerejiciuntur,non ſolum Jure Civili7ſ/ffas b
Jul. Majeſt. ſed Canonico 4. 4v.9. 31. X. de SimoniA. l.

qV. Verſic. glorioſus vero. Tholoſ, Syntagm. Jur. lib. 35.c. 2.5- 1, ub
videam rationem, Bartolus Hippolitus de Marſiſi�

citati àB. Carpzov. ã. qu. 33. negent inimicos in criminèã
ſæ majeſtatis admitti.S. 54-Stecundum de calumnià argumentum ſuppedii-

Montaltius ap.Maphanafum cap. 13. Piatus, inquit, porſur
cognoſcebat, Judaeos Coriſtum ſibi per irædidiſſe&c. non gèſ

bebat tjuimodi accuſatorem. c.dignu?
ſanctius eſt, impunitum relinqueæ, àm innot?

ff.de punis. ergo clacè confſtabat?
Judaos Criſtum accuſaſſe, ſed ſolum invid àmut

judicium, ur vluitA
ſin, off. cuſto. 1deò Pilatus non debev'

5
tales accuſatores admittere.



5 55. Sed reſponderi ad hoc poteſt, nondum eſe pro-batum, qvod Pilato de Judæorum
nſtitutam cauſæ cognitionem conſtiteritt
geliſtæ Matih,XxVIl. i5. videntur de eotempore eſſe intelligen-
ũa, poſtqvam Pilatus Chriſtum jam examinaverat, id qvod
Ipſe Montaltius negare videtur. Subjungit apud
han. l.c. quod Pilatus veram Chraſti Judaæeorum perfidiam:

calumniam tangvam Judex cognoverit, ipſemet atteſtatus eſt,
txaminando hujusmodi cauſam, dicit in Chriſto ſe cauſam
alicujus delicti, ſic illo percipit calumnioſam Judaorum

5 65. IL.) Idem Montaltius citatus Maphanafo cæp. i9. n.
ur
5a æcuſat Pilatum, qvod Judæis

VSslcate juxta legemveſtram. Me debebat, inqvit, Pilatuslatoribus officium judicandi
vontrajus, ut patetper text,in cap.
b ut nemo jus ſibi dicat. Sed reſponſio-
ne hcaferri poſſent, præprimis, falſam hic foveri hypotheſin,
ſii Pilatus Chriſtum non condemnaverit ipſe, ſed permiſerit
temcrucifigide qvã infra 5. 69. Illud urgeo,
sccuſationem ex malè intellectis Pilati utpote
no ſed ironicè ab ipſo prolata fuerunt.

S 57. II.) Alii Rilatum increpant, qvod factã accuſationeſiec prius atiditis examinatis teſtibus,
Saverit,An ſit Rex Judæorum?
Chritum in verbis; teipſo hoc qværis
Offichi ſui admonere voluiſſe. ?id.
Sed loqvatur pro me Everh. &pectſan
dteſtibus hic agitur,
mPilato de rebus Chriſto judicio ipſorum Eccleſiaſtico adesq́;
Viam de teſtibus, qvi ipſum producti prolixè
tMeru;t,

hon?
amvis enim congedam reo non credi, ſcilicet ſi erimen ne-Set,credi tamen affirmet, præprimis

ſtantiæ id ſvadeant probatiob
æſ;

nl usa a o-bpeditandisqvid opus Confeſſus enim pro convicto habe-
D tur?
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tur, eſfectus ꝗvi tribuitur probationi teſtium, documentercm
apertiſſimorum indiciorumindubitatorum, idem etiam tribui-
tur confeſſioni, ut ſcilicet ex eà ſententiam capitalem judex pro;
mere poſſit, reumq́; ad ſupplicium condemnare. B. Cary. Pr,Crim.
qv, 126. n. 2.5 59. Pugnandum nunc paucis cumDn.Stellero,eiq; ad a-
gumenta, qvibus Pilatum defendere conatur, reſpondendum-
Tria autem præcipuè ab ipſo ſunt allata. Primum eſſe voluit àvn*
vlaJudæorum cap1. ſecundum eorundemconſvetudinem cær-
tertium nudam Pilati executionemcap. 3. HIC in genere prænoto
primum argumentum eſſe probationem tertii, adeoq́; ſi ab eo ſep-
retur nihil facere ad rem, ſed potius Judæos accuſare qvàm PilaW
defendere. Hincnon peccaturum me putaviſi illius refutationſ
cum reſponſionead tertium conjungerem. Ne autem planèint
ctum caput illud relinqvam, præmittam h.I breviter enucleatio-
nem duarum hypotheſium qvas inibi à5. 31.uqve ad finem cap*
Stellerus exhibet, (nam quæprolixè a s. 1.usquead 5,30.de diviſionè
jurisdictionis tam ſecundum Jus Civile qvàm Saxonicum, dej”
risdictione item Eccleſiaſticà hodierna attulit huc non ſpectant)
Prima eſt: Judæi tulerunt mortis ſententiam in Chriſtumãà s. ĩ
usql, ad5.67. Secunda: Pilatus ipſenon condemnavit Chriſtum,ſed
tantum permiſit Judæis às. 68. uq́; ad finem.5. Quod ergò hypotheſin, nego,]-
dæos tuliſſe aut ferre potuiſſe ſententiam capitalem inChriſtuſ
(loqvor autem de tali ſententia qvæ efficaciam vim juris habet/

a



Veſſ. d. l. 5. 31. qin ſi crimen infra capitale eſſet minore qvàdam
coercitione, ut fuſtigatione delinqventem punirepotera t Aũ V

na0. XL.22. Ill. Cr XI 24& 25 Gerh Ha à34
rm. C. 190. D. 1843. rot.aXvinI ;1. ſed in cauſis, quæ mortem merebantur, in poteſtate erat

PræſidisRomani,utvel Judæorumjudicium ſeqveretur,velmitio-
Ii pœnã reum afficeret, vel etiam prorſus abſolveret.Veſſ. d.l.

5. 62. Congruit dictisqvàm maximè locus bX ſ
att. .17. e4-probatur communiter hæc opinio ex Rabbi Moſe de Kotſi 4

Pcort.3.3 Qvi dicit a0 annis ante deſtut mi I ſ d 1.

r ione empi ecn

ſ

ita duobus annis antepaſſionem Chriſti) mgravi: Synedrium i loce
ho, qviamultiplicati rueruni ſicarii abolita judicia animarumex Iſrael.
vid. Druſ m Fob.Yill.1. Gerh. Harm. igo. p. it43. Verum do-
ctiſimus Seldenus 4�Syned-r. Hebr. l. 2. 15. p. 634. ſeq. iſtum
Rabbi Moſe locum non de ablatione juris, ſed de nudã ſaltem in-
termiſione vult intelligi. Quicqvid hujus ſit, ſatisprobari ſenten-
tiamnoſtram puto ex clarà perſpicuã ſatis ipſorummet Judæo-
mconfeſſione, dum ad Pilatum dicunt ipſis non licere qven-
vaminterficerevid. s. i3. qvod dictum cum atius deductum ſit à
B.Gerhardo à contrariis opinionibus jam vindicatũ c. i1.
P-1166,n010 hicactum agere, præcipuẽ cumipſe Stellerus cap. 1.n.44.
lateatur, temporepaſſionis Chriſti non penitus qvidem ablatam
ſiſſepoteſtatem Eccleſiaſticam,ſed tamen in fuiſſe reſtri-
tam,uſingvinis judicium a FJudæu fuerit

5. 63. Objicitur à viris qvibusdam eruditispro poteſtate Ju-ũæorum circa judicia capitalia
Stephani. qvem conſtat à Judæis ſolum condemnatum,ſed
Occiſumfuiſſe viã.Clar. aà Job. XvIll.31. Vilſ. Harm. l. 2. 5. 5. 32-
Vin ipſius Chriſti qvemJudæi jam ſæpius etiam citra conſen-
lumPilati lapidare trucidare voluerant. oſſã.l.Sed Reſp ſi qvi
liqvando àJudæis circa idtempus leguntur interfecti,id factum eſ-
e motu populari, plebis furore atqve impetn. Gror, Fob,
avir. 31. Gerh. d. l. c. i90. p. 1843.

64. Ulterius qvoad ſententiamin Chriſtumlatam obji-cit Stellerus cap.
uiq;-
vid
us
citur Judæos condemnaviſſe Chriſtum,qvod ſit reusmortis.
pra g. i.exqvo clariſimèprobari putat ſententiam mortis àlutæis neutiqvam àPontio Pilato latam fuiſſe, hoc ipſum

D: certiũs



certius exinde patere dicũt c. 3. n. 47. 48. qvoniam JudicesHebræ
in judiciis capitalibuspronunciaverint præfatam formulam exen-
plo Nathanis &c.5. 65. Reſpondeat pro me Grotius ad 4. I. Matth. XxVl. b6.
cujus verbaob rationem s. ſeq dicendamintegra lubet apponere:
Sic autem inquit ẽoxQ æerãæ� ist?ſà ut Il. Sam. Xil. 5. his
pronunciare ſelebant Fudices Hebræidum capualia judicia penes ipſos erant-
Ablatis capitalibus judiciis, qvodpoſt confiſcatã abAuguſtoJudæamfacium
eſt Cnam antea Herodubeneficio manſerataliqvajudiciorumſpecies )qvar-
qgvam cum effectuſententiam proferre nonpoterant, veterem tamen form?*
lamretinebant, cujusea viserat, ut, de quo pronunciatumeſſet, i a�
Fudaeos omnes morte dignus, i. e. ſacer atque inteſtabilis haberetur; in eca?
denique nibil eſſet illicitum. Quopræjudicio ſepèpopulus concitatus yervi?
ac tumultum pœnasexpetivit, quangvam Romanis legibus idfacert vetava-
tur. Pertinthat autem hoc w&1æ inJeſum eb, ſcil Senatores Juaar
peſſent ſalvã religione Jeſum accuſareapud protanum Juducim, ejusq́ ſer
plicium flagitae,velut qvi nullà amplius neceſſitudine illos attingertt,

omnia hominis Judæi œe;uiæ amiſiſet.5. 66. Porro exemplum Nathanis qvod hic àStellero ad-
ducitur, ad rem præſentem nihil plane conducit. Nathan enn
ibi neqve Judex Hebræus fuit, neqve judicium capitale inD
videmexercuit, ſed tangvam propheta pœnam divinam ipſi a-
nunciavit,imo ſententiam ab ipſo Davide dictamſaltem ad ipſum
applicui. Videtur autem Stellerus in allegationem exempli
Nathanis perductus ex aliter intellecto Grotii loco s. ant. de-
ſcripto. (qem anteoculos ipſum habuiſſe conferenti cumeover
ba à. c. 3.n 47. 43.49. apparebit) Cum enimvideret, mentionen
ibi fieri loci II. Sam. XIl,v. 5. putavit fortè eum pertinere ad ver-
ba proximè ſeqventia.Ita pronunciare &c. tamen haud dubic
Grotius eum in finem ſaltem adduxerit, ut parallelum locum
Hebraicum phraſi Græcæ reſpondentem apponeret. Sed hæc
obiter.5. 67. Regerit Stellerus 5. ſufficere ſibi
ænuæad ſtabiliendam Judæorum qvalemqvalem aàæp

SedReſp. aliqvalem æ nvouia� ipſis nunqvam fuiſſe denegè-
tam vid. s.61. at hancnonſufficere ad probandam condemnati-

nem



nem Chriſti à Judæis factam, quæ talemhaberet vim ut non am- Ii
llpliusnovã Pilati ſententiã opus foret. v

5 68. Nec eſt,ut dicat aliqvis cum Stellero cap. I. n, ęæ-ſententiam Judæorum ideò approbatione Pilati indiguiſſe, qvod
a crucifixionem apportaverit, pœnæ genus non Ebraicum ſed

lRomanum: Negamus enim, qvod ipſeut indubitatum præſup- llEl
Ponit, Judæorum ſententiam apportaviſſe crucifi xionem. Certum
potius eſt,eam quia propter imputatum blaſphemiæcrimen facta
fuit per. 5. n. ſi aliqvemeffectum habuiſet, lapidationem appor-
tare debuiſſe, ſiqvidem blaſphemi jure Hebraico lapidabantur.
Levit. XXIV.i6, Selden. de Syneãr. Hebr. ib. Il. c. i3. 5. 5. conf. Druſ. ad
oh. XtX.7.

5 69. In ſecundà hypotheſũ(viã.5. 59.) qvamvis StellerusLactantium aliosqve opinione poſſent
ſi non rationibus ſed autoritatibus pugnaridum eſſet, qvamplu- ſn

im
Imi patrum contrarium ſtatuentes produci. Vid. Maphan. c. uu
Sed urgent in alteram partem graviſimæcauſæ qvæ ilatumſen- Elll

iham
tentiæ capitalis autorem faciunt, qvas congeſſeruntGret.adMatih.

ve eas præcipuè ſunt I. qvod Pilatus dicatur in tribunali ſe- ſhmn
XxviI, 26. Gerb. Harm. c 195.p 1932. Voſſ. Harm. l. 2.c. 5. 5. 42. inter-

diſſe Yuhi XIX.v. 13. in loco ſc. ubi judices judicandi causã
ſidere ſolebant Aẽ. XlIX. 12. XXV. 6. :2. Lucas XXIlI. 21.

DBreſsè dicit: adjudicaſſe Pilatum. 3. Executio etiam per mili-

lĩ)

L)

ji

ũ l

Juu

j

lam hab 1 l

tes Romanos facta, qvibus non fuiſſet opus, ſi ſaltemPilatus Ju-
dæorum ſententiam approbaviſſet, quĩa ipſi ſuos miniſtros ad-

Elſ
huc habebant, nec in lapidationeStephani, qvem ſine conſenſu nm
Præſidis interfecerant, militesRomani leguntur adfuiſſe.

5. 70. Deinde circumſtantiæ ex hiſtorià Paſionis per-Ipicue docent,

Iſ

ret. Nam Judæi Chriſtumcoram ipſo ut ſeditioſum accuſabant
mid.3. 14. ſeditio autem cauſa civilis erat, in qvã cognitionem nul-

e ant per g. 61. Pilatus itaqve priorem Judæorum con- iUemnationemob blaſphemiamfactam approbare poterat
Cumd Je ea coram ipſo Chriſtum non accuſaſſent ſed opus omni
erat.utnovam ſententiam diceret,inqvàChriſtus ut ſeditioſus ĩiltEqnt læſæ majeſtatis qvod

llilVilex inſcriptione crucisꝗ. N.R. J.) apparet, qvam Judæi
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mutare quidem poterant, tantum abeſt ut ipſi ſentèntiam dixe-
rint. Qualis autempræcisè fuerit ſententiaPilati, cumid expreſ-
ſumnon ſit, certò detèrminari haud poteſt. Inter eas vero,quas
Stellerus ex variis autoribus refert cap. 1. n. 63.ſeq. Lutheri,utpote
quæ cuminſcriptione crucis qvàm maximè congruit, videtur ac-
commodatiſſima.5. 7. Levia funt,qvæ Stellerus inhãc materiã objicit Ad
argumentum I. à tribunali petitum reſpondet cãp. 1. n. 25. N
ſequitur, quotitsc. qvis ſedet protribunali, toties ſententiam fert di ali-
70. Itaeſt: Sed fortaſſe illud ſeqvitur: Judex cognitã cauſs
protribunali, ubi ſententiæ ſolent pronunciari, ſedet, ergo pr&-
babiliter ſententiam eſtdicturus.

72. 2. Vocabulum emxem�, qvo Lucas utitur inter-
pretaturper approbavit c. 1. n. 86.poſtjudicavit, vel confirmavit. t.3-
n. 59. Sed cum cuivis Græca interpretanti abs ratione credendum
nonſit, fidem potius habeo Paſori, qvi ſiuęſio idem dicit ſign*
ficare ac ſimplex xeſvu, judico, Grotio aà Luc. XXIl.24. Em-
uæiveiv nihil hic eſtaliud, qvam judicando decernere. Ita: %lia
iniuea dixit ſeriptor Il. Mascab. IV. 23. Qd autem verba ſe-
quentia attinet, qvæ Stellerus urget c. 3. n. b0. ſoil&æ æimu-
so�ãv,illa vel cauſam exprimunt, qvæ Pilatum movit, ut crucis
pænam Chriſto irrogari præciperet Gerh. c. i95. Harm. p. 1832. vel
modum atqve contenta ſententi?z. Volebant nempe Judæi,ut
Pilatus Chriſtumtanqvam ſeditioſum ad crucem condemnaret:

5. 733. 3. Quòd permilites ſolumRomanos exactumfue-
rit ſupplicium,Stellerus c. n 73. ideò factumdicit, qvodJuiæ
nonhabuerint executionem, ſed ſolamcauſæ cognitionem dè-
cifionem. Verum,qvod nec Deciſionem habuerint, probatu
fupra s. 6o. ſeq. præterea fateorargumentum hoc ĩlluſtransp
tius eſſe, qvam probans, adeoq; à reliqis non erit ſeparàndum-
S6. 74. Refutatis ita breviter Stellerihypotheſibus ca?. ſ

progredior jamad ipſa argumenta. Primi fſummaex cap. 2.n.l;
eſt. Quicunque judex facit juxta conſvetudinem ratinabilem, ilt

nm peccat. Atqvi Pilatuscondemnando Chriſtum.&c. E.&c.
5. 75. De veritate majorispropoſitionis litem ipſinonm-

vebo. Nam effectus præcipuus conſuetudinis ille eſt, ut inftarle�
gis ſcriptæ efficaciterobliget. ;vapropter ipfain imperando,ve-

tando,



tando,permittendo puniendo conſiſtit L.ſ. de Legib. aepræter lmodum ferendi, ſeu ſignum ſenſibile, ꝗvo voluntas legislatoris N

explicatur à lege ſcriptãà nihil prorſus differt. Frani. ad tit. de ltlegib. n. 123. Rauchb. P. I. v. 36. n. 6. Proinde conſuetudinesomnes,
l

qværationi naturali juri non repugnant injudiciis accuratè at-
I

tendi obſervari debent auth. Jubemus C. de judic. cap. 3. extr. de es lltl
ꝗvi mitt. inpaſſ. cauſ. rei ſerv. adeò, ut judex contrà conſuetudinem lli
receptam judicans litem ſuamperinde faciat, acſi contrajus com- n
munepronunciaſſet.Andr. Gail, lib. 1. obſ. 36. n. 12. lil

5. 76. Probè tamen obſervandum, neceſſe omninò eſſe-
lutconſuetudo ſit rationabilis arg. l. 14.6l. 35. fſ. de LL. vid. Ludvv.

E ſo 3iUrdin. Cam. alleg. Stell.c. 2.n 49.verb. auff vedliches evbaveGeroonheiten. E
Conſuetudo ita-; juri divino, naturali,aut gentium contradicens ln

J uũi
hon ſeqvenda eſt, neqvetalis conſuetudo propriè dicitur, ſed u-

ſi
lurpatio, Flam. Chartar. Decu. eagve nullo temporis iſatj i ltqvantumvis diuturno confirmatur l 3.ff. deLL. Nov, 134. inf&1. Quamvis autem Stellerusnon præcisè rationabilitatem in Iti l,
conſvetudine reqvirere videatur 13, 18. 44. contrarium ta- n
men docet æ. æſ. d. c. 2. ubi expreſſedicit, Pilatum venire excu- i4mlandumqvia rationempræ ſe tulerit conſvetudo.

aluS. 77. In minore propoſitione argumenti duo conſide- Anltanda veniunt an conſvertudo Judæorum fuerit rationabilis2 m
ln

r

urãgnoſcere n 2. ubi dicit, Judæos famoſoprædoni libertatem, hl
WnnPilatus condemnando Chriſtum fecerit ſecundum confve- lũſ
tudinem. Utrumq́; nego. Etprius qvidem ipſe Stellerus vide-

ſ

ll

I

ll

s

Væſiviſſe contra Legem Dei. Siautem contra legem Del hæc conſve-
ſ

:il

u

tudo fuit, qvomodo rationem qvandampræ ferrepotuit.In deli- Jſnttis enim, qvæ lex divina puniri jubet, veluti eſt homici- Eſ
tium, adulterium, blaſphemia, ſacrilegium, ſodomia, qvidem
ummus princeps magiſtratus qvivis ſuperior ſuppli- ſn
um absqve causã ſufficiente remittere poteſt. B,Carpr. Cr.
I I50. n. 29. n
omu;i?è. Quamvis verò aliinon neceſſariumputent ũt ſemper EliL

lusRebusp. illadelictis pœnaimponatur, quæ legedivinà miu
ſilæE

jectæ l 4
ur, cum lex iſta civilis Judæorum fuerit, in quã qvæ ad-

Brimit



litBET x u; ll jectæ erant pœnæ ex genſo iſtiuspopuli ac Reip.perpoſitivam Del
n

li

l

li diſpoſitionem fuerint determinatæ, in eo tamen, ꝗvodſciam, con-
lli i ſentiunt omnes,qvod homicidæ ubiqve capitaliter ſint puniendi.

n

ELEEEE 5. 79. Etenim Noachus cum anguſtà familià è diluvio

me. 6

ſervatus,alterqve qvaſi humanigeneris parens jure univerſalidi

ſ l micidio eà interminatione, ſi quis contra faxit, utcapital eſet-

ſi

vinoomnes homines obligaturo fuit obſtrictus de fugiendo ho-

E
Gen. IX. 6. Ut adeò non immerito hæc lex de ſupplicio ultimo Ju

l

lm

V

J

ſi Elem. Jurispr. U iv. l1. def. a1. ſ 9.8 ãq. V.&G. l. 5.c. 3. 8, 26. conf-

ũl
N. non Qvidem propteroriginem omnimodam ac abſolutam

u
neceſſitatem, ſedob univerſalem vimdivini interdicti, æquiparaſ-

u

J
daſit.

r m

malitia, ut ſangvinem Eumanumeffundere ex deliberato conſilio
Iti

5. 80. Neqve deeſt planẽnaturalis ratio. Cujus enimtantaeſ
j i

A

lm nonvereatur, ab illo cæteris hominibusnon poteſt ſatiscaveriniſ

Inr

ilEE- idem vità exturbetur. vã. ꝗ. Fr.Hin.decivit. l.à.c.a. S.10.Dn. Pseri
il

lL

IA H Grot de B P l 1 c 285 ibiqveDn Ziegl

a
u m

an

5. 31. Ex his infero,conſvetudinem Judæorum paſchatos
feſto qvalemc.delinqventem, etſi neqviſſimus homicida fuerit (u
Barrabas) liberantium ſanã ac ſolidã rationefuiſſe planè deſtitu-
tam, hicmeritò locum habere, qvod dicitur Prov. XVil i5 u
juſtificat impium qui condemnai juſtum,abominabilueft uterque4pæ
Deum.õ. 82. Sedponamus, conſvetudinemiſtam omnia conſè

;m;
Chriſto juxta eam fecit? Non puto, niſi qvis fortè à nocentis
miſſionead innocui condemnationem concludere velit. Etmodo qvæſo Pilatus conſvetudine illà excuſari poterit, cum e�
tantumreqviſiveritut delinqvensdimitteretur? Sed nolo tempu*
perdere, ſiquidem qvivis ſtatim videt, qvàm ſit hoc àbaculo àda-
gulum argumentari.5. 83. Cæterum,qvando prædicta conſvetudo inceperit
qvive ejus autores fuerint, prolixè definire mei inſtituti ratio noò
patitur, cumnecqvicqvam idad rem præſentem conducat. vid. iſ

h 5 vi HI c55 34.56
terem er, arm.c. 1593.p. I590. o. arm. 2.-l nò Grot.ad Matth. XxVll. is.qvem hic iterum Stellerus ciæ,mæsẽ

n

l
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verb.vi juſſu f.de his qui notantur infam. Si tamen manifeſtè co-
dergnitum habeat carnifex, innocentem eſſe eum, ꝗvem occl

juſſus eſt, parere haudqvaquamdebet, ſed ĩd potius agere tene:
tur, qvantum fieri poteſt, ut liberetur ille ſalvus evadat. Nec

probantexempla de miniſtris Saulis &c. àGrotio in noti a

à. I. adducta.
5 87. Fieri tamen poteſt utetiam judex fiat merus exè-

capitali, ſi np. magiſtratus ſuperior executionem
judici inferiori, qvidem gvatenus judex eſt,ſeò

qvatenus inferior. Et tunc etſi judex iſte dubitet, nocens n&
qui accuſatus eſt. an minus, exeqvendo tamen ſententiam

peccat. Qvamvis enim dubitante conſcientiã alias niil
debeat fieri, in materià tamen ſingulari id qvod practicè certuſ
eſt, præſerendum eſt incerto ſpeculativẽ. Dna. Ztegl. d. concl 45. &ũ-

talis executor, eſſe innocentem, place
opinio proceſſ. p. i34. eum deberepotius oſn-

reſignare. qvàm facere injuſtitiam, cumDeo mãꝗ*

ſit obediendum qvàm hominibus.5. 88. Vacillat itaqve majorargumenti Stellerianiin ex-
cognitamhabente, ſi absqve lIim*-

iſtà intelligatur, procedit. Ergo i maximẽconceĩ�
mus, Pilatum fuiſſe executorem.nec ipſummortis ſenter-

tuliſſe, enormiter peccau
publicẽ innocentiam Salvatoris fuerit ꝑ-

u
feſſus. hl5. 39. Sed opus eſt, eò deſcendamus,ſalſũ ſins?

quippe eſt, qvod dicitur Pilatum merum fuiſſe exe}Y
equidem probationem ſententiæ

paſionis ſe3. qvin argumentum abei*
petitum proponit quàm mutilè

ſupra iæ. ac prætere
rmm lem ſententiam nonã Judæis ſed pua

per picue o en umcapi ain Chriſtumprolatam fuiſſe à 4. 60. uiqt; aã73. nudverò decru
jusrefe

elaboratione argumentumtanti non eſt, ut in prolixa etempus impendam. peculiar cãpite a5,Maph
naſus, qvi videri joteſt, E 4:



5. 99. Unicum tantum ſubjiciam aręumentum qvidemex verbis ipſius Stelleri,utoſtendam qvãm ſiniſtre Pilatus merus
executorappelletur. Quicunq; em (1.) fuitſuperior Judæis (æ)inguiſivit, is non fuit executor nuãus ſententiæ à tudæis latæ. (Nam ꝗvod
prius concernit, iſte caſus concipi commode non poteſt qvo infe-
fiorjudex cognoverit dijudicaverit cauſam, ſuperiori verò ju-dicinudaexecurĩo fuerit relicta.De poſteriori autem nullum eſt
dubium, qvia nuda executio cognitioni cauſæ ſive inqviſitioni
contradiſtingvitur. vid. s. 35.) StdPilatis (i.) ſuperior fuit Judaæistell. e. 3.n. 738.) (2.) inquiſivit in causãGhriſti (cap. 1.n.85.& c.3m57.
b4.66. 61. cont. ſupra 5. i3) Ergo &c.
65. 9. SubjungitStellerusin cap. 3. à n. 93.usq́,ad n. 100. evo-lutionem qvæſtionis, probata,

ſecundum conſcientiamjudicare debeat,eamq́; in n. 10, ita finit--
Nos affirmamus, judicemadſtrictum eſſe adjudicandum ſecundum allegata
probata.- Eſto, in veritatis præjudicium conceſſo, quodPilatus

ludicaverit deChriſto, ſententiamq; protulerit, eo ipſo ac ſummus Pontiſex,
reiquiq; in Sanhedrim ſedintes probantfuiſeblaſphemum, venit ixcuſan-
dus,

5- 92. Sed verior videtur ſententia ſtatuentium, judicemlecundumconſcientiam, aut, accuratius loqvendo, ſcientiam pro-
Priam judicare debere. viã. Magh. Dn.Zitgl dicaſt. concl35. ubi per-Dpicuè illud deduxit, ad argumenta Covarruviæ præcipui con-tariæ opinionispatronialiorumqve ſolidiſſimèreſpondit. Et eſtoWdicet judex juxta acta probata, nihil hoc pro excuſando Pi-lato faciet.Nullum enim Chriſto crimen à Judæis probatum.ledpotiusvanis clamoribus metuqve injecto ſententiaà Pilatoex-
turta. Dæ blaſphemiã verò nihilplanẽ coram Pilato, niſi inciden-
ter atumvia. g. i4. i39.

5 5. Incongruẽ autem à Stellero adducitur lex i.ff. de3.sdeprætoreiniquèjus reddente,cum lex iſta non de moralita-ntrinſecã, ſed effectu vigore ſit intelligenda. viã.
Urot, à. 3.B. Le. p.
4 94. Concludit ſuam defenſionem Dn. Stellerus his ver-
Rſta;

Vettmmiſiſſe videamur,filum abrumpimus. Vult nempe Pilatum ex-
y a,

cuſare

i i

E y
u

r i

EllE

E

ræ

?ãl

7

a.



i;5r-rg EBurrps3EilitE&

m42
7
4f]8755

æẽ
Eciuil

ml

cuſare quod voluntatem divinamadimpleverit, Cajanis hãc inpar-
diſimilis aut Cainæis,uti à Tertulliano Irenæo vocan-

antiqvis hæreticis Judamproditorem non ſolum defendenti-
i bus, ſed admirabilem illum magnum eſſe memorantibus

itli
t lerit cumpropter utilitates,qvashumano generipro tionecon uſubvertere &c.viã. Viſ

lllHarm. l. 3. 5. 37. Pari ratione omnes judæorum acmilitum
Iuſiones contumeliæ, qvas tamen nemo unqvam Chriſtiano-

eſt, excuſaripoſſent, eum illæà Prophetism
divino fuerint prædictæ.Sed nec ego volo falcem inmeſſem

Theologorum mittere. Quid autemad dicta à Stellero a-
reſpondendum ſit, docebunt commentatores. Conſuli inte-

rimmeretur B.Gerhard. Harm. s. i95. p. 1932. cap. æ2. p-2177-
EO5. 55. Nihil nunc reſtat, qvàm ut gratias agam D

T. O. M. pro conceſſis viribus, Lectoremqve Benevolum rogem,
lapſus fuero, idhumanitate ſuàmeiqve ingenũ te-

nuitate excuſarevelit. Errarehumanumeſt. Itaqv'
cum homo ſim, humaniàmenihil alienum

arbitror.
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