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Alluſtriime Comes, Domine

Clementiſsime,
50 Vanta8 quàm dira Satanæ, humani
�eherisãbipſo primorãio hoſtis, fuerit
æ ĩsChiiſtianæfideimyſteriis tum per-
vertendſsætim evertendisinduſtria, va-

camvel àlimine ſalutãrt, iecin eà plant hoſpes
ſit, ignotãtr.Nullis nin religionis noſtræ eſt ar-

ticulus, (qualesaliàs hominibus incogniti revela-
tiõone innoteſcunt) quemnon per emiſſarios ſuos
hæreticos, ſiuepravis opinionibus inquinare, ſive
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penituseverterè conatus fuerit, ut Eccleſia petræ
Chriſto inædificata hujuſimodimachinisarieti-
bus concuſſa, ſi non planẽ rueret aut déſtiGeretur,
vacillaret tamen labefactaretur. Cæterum illa
petræ, quam diximus, fundamento ſuo innixa,
hactenus ſuperior fuit, nec inpoſterum portæ in-
ferorum aut quantacunq; ſatanæ rabies adverſu3
camprævalebit.Hic autem ut hominesin ęrrorem
trahat, in æternum exitium, infidelitatis pœ-
nam, præcipitet, mille quidem adhiber artes, hanc
tamen præ cæteris inſignem, quòd Rationem i-
pſam, quà homo tanquam creatura reliquisomni-
bus animantibus longè nobilior, excellit, adAn-
gelosproximè accedit; i trànv erſum rapit fa-
cultatem aliudab aliodiſcernendi aliudq́; ex alio
colligendi quã pollet, in abuſum traducit. Fecit
enim,utquæ hominesper Iumen naturæ juxta
rectæ rationis ductum potuiſſent cognoſcere,ut-
potc Deum eſſe unum, verum,; bonum, juſtum,;
omniſcium, omnipotentem, immenſum omni-
præſentem; animamhumanam poſt ſuumà cor-
porediſceſſum eſſe ſuperſtitem immortalem,
proindeexſpectandum, ut ei Deus, etiamſjà cor
poredisjunctæ, ſecundum juſtitiam ſuam, proutElE

in corpore egerit, retribuat; fecit, inquam Satanas
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petſuaſit,uthæc fergamnesaut neglexerint aut
depravarint, auvvęritatenm, ut Apoſtolus loquitur,
im injuſtitiàdetmyerint;ea verò quæ ex revelatio-
nedivinã conſtabant, ex ſolã conſtare poterant,
ad rationis normam, quamvis eam longiſſimè
tranſcendentia;cxigerent deecempedã metiren-
tur; quia ad c;np àrum congruere animadver-
terent, prorſus repudiarent. Nempe certum eſt,
myſterium ſacroſanctæTrinitatis à tot hæreticis
olim adhuęhodis àmultis,qui ſc Chriſtianos
venditant; quinetiam à Iudæis, Turcis Paganis
ideo impugnari, negari rejici, quòd quæ omnẽ
rationisviin excedunt, confundant æquiparent
cum iis, quorum cognoſcendorum principium
menſura eſtratio; Quis enimnon fruſtra inquirat,
quomodofieri poſſitut eſſentia divinamaximè u-
na tribuspòrſonis realiter diſtinctis ſit communis;
mòdæteinushe� labeatFiliumſibi õuogœor, nec
aliter diſtinctum quàm ſblà perſonalitate? Quis
myſterium Incarnationis rationis lumine pene-
'trabit,plent æxplicabit, quomodo unigenitus
BẽiFliusæcàdtmcum ſuo Patre ſubſiſtens exi-
ftontià-in conſortium ſubſtantiæ aſumſerit hu-
manam natutam:ſibiq́; perſonaliter univerit, ut
jnm�on;proptiã ſeddivinàſubſiſtat ";mę5�ãææ:Hęc
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quiahæretici infideles rationẽ ſuperare vident;,
modulum rerum, quibus adſuevimus, excedere,

ideo aſſenſum denegant, quiu comprehendere
nequeunt, tanquã falſarejiciunt,quæ ſolà ſim-
plici fidę apprehendi oportebat.: Quodautemhi-
ſce ſummis Chriſtionæreligionismyſteriis conti:
git, idem etiamDoctrinædeRęſurectionęfuit fa-
tum, quæpariter humanã ratione ſublimior ſim-
plice fide divinæ revelationi innixã creditur. Quia
enim ſolius rationisductum ſeuutis ẽroxer
&lovplerumq; appatet, corpuseròſ”m;exeſum,
in favillas cineresvapores reſolyrum ~edinte-
grari, idem numerò ſitſ�œhola foquuntur) re-
ſtitui; inde factum;utcan�”?/mubm genties y
qui aliàs multa rationisductũ 8 intagàrunt in-
venerunt, abſurdam irriſione potiùs quàmaf:
ſenſu dignam judicarint: ſed etiam multi hæretici:
qui aliàs ex Sacris literis agnitis àdmiſſiscõgn;
ſcere põtuiſſent, in primãpræſettiuiòc naſcente
eccleſid impugnaverint rejẽcerint:de quibus ac:
curatè prolixt egerunt Patres;quiæòs velconfus
tarunt, vel eorum nomihaeãataloũumad poſũtſ
ritatem tranſmiſerunt, nempt ſaen�æus,ſertuliiã:
nus, Epiphanius, Auguſtinus, Fheodorerus; Phila:
ſtrius, Ioannes DPamaſcenus,Harnmònò;pulusælii
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Ethæreſcshæ quidem cum ſuis autoribus dudum
erant exſtinctæ plang emortuæ,niſi hæreſeon
mendaciorumparente ſuſtigante, eam ex orco in
IucemrevocaſſentSociniani,quiquemadmodum
omnes Chriſtianæ religionis articulos aut adulte-
rant autncgant;itactiammyſterium Reſurrectio-
nis ſibi oppugnęndum ſimſcre, dum inficias eunt,
carnem hãnt, 5uæ per mortem deſtruitur, reſuſci-
tatumir õujus hææeſcos præcipuumfundamen-
tum eſt, quòdrãtioni idparumcongruere videtur.
Omnia itad́isSeupturædicta, quæ de eo apertt lo-
quuntu iſtantur, pervertunt, quæ de acci-
dentibus ac præmiis ꝑiorum corporibus in alterà
vitã ex divinã promiſſione acceſſuris agunt,de cor-
porum ſubſtantiis intelligunt explicant, atque
adeo hæęipſãi nonquæ prijs: ſuẽre, ſed alia ſpir-
tualia, casiò; anguinę oſibus càrentia fore col-
liguaròHanc ſiscſinquæprimam Chriſtianæfi-
duciæhuſinærsti”�œ-iſtheſaurumſolatii, quo
ſnætumnisſuòentantur,eripit,hac Diſputatione
examinareac fefſutãię;totumq́; adeo myſterium
couſideratę unętæię libiir. Quam nominiTuo,
Iluſt-iſſiręComęs;me juſcribere conſecrare
impulit, imòjuſit ſiugularis illa cſementia be-

i
nignitas, perquam factum, ut me, non ſine ductu
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divinæ providentiæ,ut equidem aceipio, ante ali-
quot ſeptimanas ex patrio ſolo gratioſisſolen-
nibus literis in aulam tuamevocare volueris. Quæ
ſane res, quò mihi magis à peculiari divino nutu
videtur profecta,eò quoq;me fecit promtiorem,
ut DoMinvu ſummum Eccleſiæ ſuæPaſtorem,quẽ
Te interprete vocare nullũs dubitę;àſumancupi-
oq́; ſervus ſequi non recuſem; camṹ; lubens, quò
memittere ipſi placuit. Pibiverò, lluſtriſſimeCo-
mes, Diſputationemhanqę, promti grãti animi
indicem, offerre volui,utſũiinme clementisa
fectus meæ gratitudinisobſequiiq́;p ublicum
exſtaret teſtimoni nſ”hãſicuE”σndiſplicitu-
rum confido, ita quampnE©òũ,Dęò felicieer ĩter
dinigente,in aulam Tua� venerò;munerisq́i; cle:
menter mihi demandati partes obire cœ;pero, in
id unicè incumbam,neclementiã, quã'me proſe:
queris, indignus videar.Beumoptmux- ſupphæ
oroveneror,ut Tę, llluſtriſimeDomine;una
cum Illuſtriſimã conjuge&:generòſilſinàſobole
bono publico incolumem&fiorentempræſtet di-
utiſſimẽ Scribebam inacademiã Iuliã,quæ oſtHel-
meſtadii Saxonum v. Non:Maj;annò cinu5ẽ iLux.

LIlilſiriſimb uonitgtus
divotiſimis
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CARNIS.

THES IS

Ectiſſimè ſanẽ Tertullianus, occi-
dentalis eccleſiæDoctorum, quorum qui-
dem ſcriptaad noſtram ſervata ætatem, an-
tiquiſſimus, librum quem de reſurrectione
carnisſcripſit, hiſceorditurverbis: Fiducia
Chriſtianorum,reſurrectio mortuorum. Niſi e-

nimmortuorum foret reſurrectio, quæ feliciorem be-
atiorem, quàm hodierna eſt, promitteret vitam, homine
Chriſtiano nihil infelicius æſlet; fruſtranea etiam ſit vi-
æad legis divinæ normam conformatio, inconfeſſio-
ne ſinceræfidei martyrum admirabilis conſtantia, cru-
ciatuum tõmmemorum ẽrudelium ſuppliciorum
1òleramiavana item eſſer inChriſto ejuſque morte
merĩto fiducia; ſi Lidęęruæ eſurrectionis myſterium,
uti factum Act. xvrI. 32. nullumerit aliud Chriſtianæ
ſideicaput, quod non itidem contemnatur aut explo-
datus. Quareveriſſimèdixit Apoſtolus 1.Cor.xv. 19-
Si inhac ſalum vita ſperamus. in Chriſtum, miſerrimi omnium
hominumſumus. EtS.Epiphanius in Ancorat. num. x cI.
2 u'Cdvaitetvęinevous cugnds miz ò ſouvesę, nę nemę
755uMoacuẽ, i;mus dyædeeria; Exn ”lduneiræ.
In hac (carnis noſtræreſurrectione) omnis theſaurus ſa-
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naæ mentisfirmimentum, achoni omn© officiiſpes eſt collocata.
Cui concinit S. Cyrillus Hieroſolymorum archiepiſco-
pus Catecheſi illuminandorum xinæ. initio: ?ie nę dæ

Gl
ievęgi 7lud duxlis eis tpyuciisdouòl. ĩœiuQ l]dna;
Epdimę ei pucive; 75ę nu uã T�s, idi wę;ẽiæn ũv na ſidbv�
u&dv. Tõię d́ d piòt ndu�σ venaũQ� nę; n duxi
ue/ v oòuarQ. Radix bona operationis es?Jpes reſurrecti-
onis exſpectatio enim retributionis incitat mentem ad bonum
operandum,promptiorq́ fitomnis operarius adperficiendos la-
bores,ſipramium laborumpraviderit. Qui verò ſinepræamiò
lahorant, unima corpus illisconcidit. Hinc Iobu3, quan-
do In maximis ærumnis ac calamitatibus certæ reſurre-
ctionis ſpe fide ſe erigit, confeſſionemque ſuam poò-
ſteritati relinquit,cam hiſce obſignat verbis: Repoſitaest
hac ſpes mea in ſinu meo cap. x1gæ27. De hac igitur Chri-
ſtianorum Fiducĩa Speifundamento, quod Dæmonis
verſutia variorum hæretięorum malitia everrere
Chriſtianis eripere ſæpè conata eſt;brevibushac quidem
vice, quia prolixitatem temporis anguſtiæ vetant, cu
%ã, agemus.

II. Vbi tamen, nobis necmonentibus, cuivisĩn
limineconſtare putamus, nos hic non agere de quacum�
que reſurrectionein ſacrã ſcripturã hoc nomine. indigi�
tata, cui etiam cauſa efficiens reſurrectionis autorper
Khetoricam metonymiam vocatur refurrectio Ioh. xi;y
25. Sed è miſeriis ac calamitatibus, quæmortis nomi-
ne in ſcripturisveniunt, ereptio liberatio metaphori-
cẽappellatur reſurrectio Pſal. xr 1,5. Eſã. xxmv; à0. cap-
xxVI, I4. Amos V, 2. C. Iæs I4æDeniquẽhominis illa
ex ſtatu iræin ſtatumgratiæ converſio, quæ fit vel per
baptiſſum, Col.us,I2. vel perjuſtitiæ Chriſtiimputati-
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onem gratuitaminDei filios adoptionem, Rom. v,5.
Col.n,I. vel per peccatorum agnitionem pæniten-
tiam ſive vitæ emendationem, Ierem. Iix,4. Eph.v, I2. di-
citurreſurrectio, nempe ſpiritualis à peccatis, quæ ſunt
mors ſpiritualis, Iohan.v, 25. In peccatis enim deliciis
carnis qui vivunt, viventesſunt mortui, 1.Timoth.v,6.Ad-
de Matth.11�, 22. Eph.1I, I. Et hæc eſt illa quæ vocatur
reſurrectioprima, Apocal. xx,5.
III. Dehis ergo hic non agimus, ſed de reſurre-

ctionemortuorum, propriè vere itadictorum,non ſo-
lius Chriſti,primogeniti ex mortuis, Col. 1, 18. nec parti-
culari paucorum illorumãChriſto, Prophetis, Apoſto-
lis ſanctis viris reſuſcitatorum; ſed univerſali illa o-
mniumomninò hominum, qui quoad corpus in pulve-
rem terram verſi ſunt. A

IV. Eſt autem reſurrectio illa univerſalis, opus di-
vinæomnipotentiæ,qua in extremo die corpora homi-
num omnia, per mortem ab animabus ſeparata, ſoluta,
deſtructa, in pulverem, terram, limum, ac cineres re-
dacta, putrefacta abolita, iterum colligentur, amiſſum
naturalemvigorem recipient, cute induentur, cum ani-
mabus ſuis co”jungentur, ita vera ac naturalia denud
exiſtert corpora; ut ad tribunal Chriſti ſiſti operum
ſuorum velprœmiaæel n-œnas reportare queant.
V. Sublimishæc doctrina humanæ mentis ex-

cedensmenſuram,an ex lumine naturæ, divinægratiæ
illuminationis auxĩlęcſtituto ſibique relicto, cogio-
ſci poſſit, primũmin quæſtionemvenit. Non enim ne-
gari poteſt, apud Eiloſophos quoſdam ſcriptores
ethnicos dicta talia occurrere, quæ clarè teſtari videntur
ipſis illam planè incognitam non fuiſſe. Hinc Senęcãcꝑp-
xXxvI. Mors, quam pertimeſcimus ac recuſamus, intermittit
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vitam noveripit; veniet iterum, quinos in lucemreponat dies,
quem multi recuſareni, niſi oblitos reduceret, AEquo animo de-
bet rediturus exireo. Et cx rerum naturalium viciſiitudi-
ne corporum reſtitutionem adſtruensaddit: obſæera or-
bemrerum inſe remeantium:videtis in hoc mundo nthilextin-
gui ſedvicibus deſcendereac reſurgere. AEſtas abit,ſedah
ter annus illam adducit; hyems cecidit, referent illamſui men-
ſes: Solem nox obruit ſcd ſm ſtatim dies abiger. Stellavum
iſto diſcurſus, quicquidpraæterieri?,repetit: Pars cæli levatur
aſtdub, parsmerguur. SenecæS5Qĩęifere omnesconſen-
tiunt. De Germanis,quodreſurrectionemmontuorum
crediderint,expreſse affirmat Appianus: ſequam,inquit,
c.1. de bello Celtico, bta næmòesnmæi ianidadvabi-
norta5. Germani mortis contemtores propterſpemreviviſcen-
di. Et de iiſdemagens Luganus Druidas antiquos Galæ
lorum ſacerdotes, hiſce alloquitur verbis I. I. Pharſal.
verſ 453.-

Solis noſſePeos, cali numina vobir, :0
Aut ſolis neſcire datum: nemora alta remotis
Incolitis lucis. Vobis auctoribus, umbræ
Non tacitas erebi ſedes, ditisq́i profundi Nilis

Pallida regna petunt regit idem ſpiritus artus 5
DOrbe alio: longæ (canitis ſi cognita,)nita
Morsmediaest, Certe populi, quos deſpicit Arctos,
Felices errore fuo, quos ille timorum
Maximus, haud urget leti metus: inde ruendi
In ferrum mens prona viris, animæq́; capaces
Mortis ignabum redituræparcerevita-

Idem de Barbaris ſive.Amęſicanisuſco urbis accolis
pag. 226. -ſfirmatloan. Lerius hiſtor. navigat. in Bràſiliam.. Sed
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Democritum corpora hominum aſſervari reviviſce-
re docuũſe, ſcribit Plinius hiſt.l. vII.c. Lv. cuiadde Zo-
rogſtrem apudChaldæos, Theopompum apud Peripate-
ticos, teſte H. Gyotio de Veritat. Relig. Chriſt. l. 11. Mul-
tos etiam alios ex Philoſophis ethnicis ſcriptoribus
mortuorum ac deſtructorum corporum reſtitutionem
docuiſſe ſtatuiſſe ex Homero, Pythagora, Platone,
Plutarcho alijs contra gentiles pſũribus probant ex
S. patribus IuſtinusMartyr in cohort. ad Græcos, A-
thenagoras Philoſophus Athenienſis, in Apologia
vel Legatione pro Chriſtianis, Minutius Felix in Octa-
vio; Euſeb. l. xi. de Præparat. evang. c. xxxiil. xxxv
xæxxvi. Arnobius adverſus gentes lib. u.
VI. Verum, ſiipſa tum Philoſophorum tumalio-
rum gentilium evolvamus ſcripta, facile apparet eos re-
furrectionem ĩlam nec eredidiſſe,nec ex lumine naturæ
inveſtigare potuiſſe; ſed contrà potiũs, quando ipſis
proponebatur, eam negaſſe ac riſiſſe, ut non tantum ex
Lucanilocojam allegato conſtat;ſed ſummus ille Philo-
ſophorum Doctor à5iſęſgles expreſse ſcribit l. 11. de
generationecorruptione cap. xI. tęxt. 70. dibęmu�
n51 ses 'nàvandiũmſe” iavris dę w”” yhed;æ dv-
uv, Hominesavimaliain ſeſe nou remeare, ita ut idem rur-
sum oriatur.Etcommu�isquãſigentilium vox eſt ila Cæ-
tulli ad Lesbiam ſuam:
ſ3 Soles occidere redire poſſunt:
Nobis, cumſemel oceidit brevis ux,
Nox eſt perpetuo una dormienda,

cum tamen exocęãſũu ortu illo ſolis, temporum item,
plantarum, eæœterarumq́; humanarum rerum viciſiitu-
dine contrarium potius concludere debuiſſent, ꝑrout
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hoc argumentuin ab eãdeſumtum contra Paganos ma-
ximè urgent amplẽ pertractant primitivæ eccleſiæ
doctores nęj ?ro, utvocat Clemens Romanus epiſt. ad
Corinth. I. quorum verba lubens, brevitati intentus',
omitto. Videri poſſunt Iuſtinus reſponſ. xv. ad obje-
cta de reſurrectione, Theophilusad Autolycum lib. I.
Minutius Felix Octavio, Cyrillus Hieroſolymitanus
Catech. 1v. xtIx. Iſidorus Peluſiotes lib. I. epiſt.
ccLxxxIv. Epiphanius hætes. zxiv. num. 37. 68.
Qui in Ancorato omnium ferè rerum, naturali ſua vi-
ciſſitudine ad reſurrectionis ſidem inducentium, argu-
menta complexus num. 84. ita ſcribit: Amœ ug;
”xnedagiovTœ́;, n|v unB-aorr. uę;” urio; 5iou
obpdu duròs aXbuxe,æòdu-u iaòiudslu iubqu dia-
suσr5 3òdõ-. dubu2d i nnbeã nęl ensi� àrĩldusòæ� nęò-
7v, noſσ ”õvdindloineAvumaru à nnbeæ iuòs dimideœ,
nę; dvatins æròuut—-σ� œ onudor. Agiunŕ t nagm, nęl i
G onthirmn &35m. o&-
bostę we;qæ. Encigavy ĩ V� ugl Baææ, in nbru-
a ueœ æl” nuld draogoma;.. Anel; nAsuẽ, uhacè n è-
avmę 5mẽ”mòty nbnuæ vãũ, u5; neaę i v; ræòiduan ꝗ
m&u uubia. Tè œbęuœ/ æ5v ſoimnud areipET.; n mę; >m-
Srione, ine|c n”eciv́. idv �b un mm- 5 cooreriTun
2Qeœydas b iuò òedc tmſnce did æv di5ixm, dna uę) dina,
drastior;, uẽ v nuẽv ixæα nae§�m” à”] n9) vę did
tòdi v; ręixò lid àuẽòdvdsun cuigubs. Tè 2 douE
niũiv ienęZ ũuœ, ręvis� au ęlęs,na5 indęmwuviuua;, dvtis
%R gou,* vię daqioums tl Pdnida. Quæ Dionyſius Peta-
vius itavertit: Infidelesat gentiles, quimguam vel
inviti, neceſſariò reſurgent. Atque illos quidem creatæresom-
palam coarguunt quæ quotidieſpeciem quandam reſurre-

ctionissſtendunt. Nam diesvetidit,mortuorum adum-
brat



Y—————

Irut interitum, dumſoporem hominibus indicit: eadem rur-
ſfusexoritur atque àſomno hos extirat, itaq; reſurrectionis iu-
dicium deminſtrat Dectrpuntur fructus ac rerumſtatus ex-
ciditur; unde noſtri eæ hac vita digreſſiu, velut modus qui-
dim præſcribitur. Terraproſeminatur acpullulat, quoniam
quaæſuctiſuſumt, post exeiſinem rurſus excitantur. Locuſta
moritur,piſtuamfutum quendam emiſit in terramdepoſuit,
aliquantopoſt timpore terramindataſibi ac conſepulta reſti-

ruit- herbarumytirpiumq;ſemina conſeruntur acprimum emor-
tuandperfectapoſimodum incrementa perveniunt, Niſienim
mortuafuerint, hequaquam viviſcunt. Quid,quod indecem
manunm aè pedum unenibus reſurre ftionem nobis quodammo-
uoDeusobſigrut;at ſgeinoſtrævvidentiteſ imonioſuffragatur?
Quin ipſau�illarum coro”ã enndem reſurrectionem pradi-
cut. Etenim quaæ corperisparsin nobismortua videtur, hoc eit
pili quotidie detonſi, atque iterumpullulantes,ſpem nobis re-
farrectionis oſtendunt.

VII. Plinius quoque, indefeſſus ille naturæ arca-
norumſcrutator, reſurrectionem hancmortuorum non

tantum negat lib. I I. nat. hiſt. c. viI. ſed etiam irridet,
dim lib. vſi cap. tvdœanimaruntpoſtmortem exiſten-
tià &corporunireſtitutionè itæſcribitr Pueriliumiſtade-
lirament orumy avidaq́nunqiam deſinere morialitatis com-
mentu ſint. SiniG& àæ àſervavdiscorporibus hominum, ac
reviviſcendipromiſſaDemoctito vanitas, quinon revixit ipſe
Juaæ (malum) iſtadementiaest iterarivitam morte? Quod

à reliquis gentilibus, quando demyſterio hoc verba
ad ipſos factà,actitatum legimus: cum enim Paulus
ApoſtolusAthenis, quæ ſtidiorum omnis bonæ eru-
ditionis mater àudiebant; in concione reſurrectionis
mortuorummeminiſſet, eam, quia rationiminimè con-
venire videbatur, alj ſannis excipiebant, alyvero dicebant,

Audie-



Audiemis te rurſus de hac re. AQt: xvII; 32. Sic quoque
Cœcilius apud Minutium in Octavio: Nec hacfurioſa
gpinione contentianilesfabulas adſtruunt annectunt. Renaſci
ſeferuntpoſt mortem, cineres favillas; Et neſcio quafidu-
ciamendactisſus invicem credunt puteseos jamrevixiſſe. Et
Damaſcenus de duobusmartyribus fol: 863 interprete
Trapezuntio; Cructfixo adhæſiſtiſeductus inanibusverbisfa-
mulorum ipſius, qui neſcio quæfabulosè dicuntfuturaſecula
mortuorum corporum reſurrectionem delirant, alia plurima
adſeductionem ſtultorum introducentes. Hinc Origines,
vere adamantius cognominatusita ſcribitlib. .contra
Celſum: Ea;uty onòtv æ uẽi rĩę dvatoms uu5ie, SLES
æAiuor Canv ànqu. Et quidem ubi auditumfuerit
reſurrectionis myſterium, ab infidelibuspipulo differtur. Et
Arnobius Africanus lib. i. contra gentes. Audetus ri-
dere nos quod mortuorum dicamus reſurrectionemfuturam?
Adde Tertulliani ad nationeslib.1cap.x ix. Vnde A-
poſtolus agens de reſurrectione mortuorum de genti-
libus in genere dicit,eos ęſſe u� ixms iaæ�æſdranious.)
1 Theſſuv, 13.

IIX. Quia igitur gentiles, nationes etiam Phi-
loſophiæ peritiſlimæ, non tantum reſurrectionem car-
nis non docuęrunt, ſęd auditam cachinnę& riſu di-
gnam judicarunt, facile apparet ipſog foliu� naturæ lu-
minis ductu in hocmyſterium non ꝓuiſę penetrare,
ſed divini verbi lucem ad Id cognoſcęnãum requiri: quæ
ęnim priſcæ eccleſiæ doctores, ſupraitati; ex Homero,
Pythagora, ſlatone Plutarchoadducunt, ea non re-
ſurrectionem mortuorum,qualis quidęm à: Chriſtianis
cręditur probant,ſed vel Pythageæicumillum animarum
in alia à prioribus diverſa corporæ tranſitum, uræ�
Voxeom quæ à reſurrectione diverſiſima eſt, vel anima-
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rum ſeparatarum in Elyſiſs campis ſtatum fabulos?ẽ de-
ſcribunt. Quod ſi verò in hiſce aliis ſcriptoribus talia
occurrantdicta, quæ reſurrectionem mortuorum pro-
bare videantur, illa nonex humanæ rationis ſcrutinio,
ſed vel exmajorum ſuorũ traditionè relatione, vel ex
ſacrarum literarum lectione, quarum notitia ad ipſas
gentesgtiampenetravit, ſunt profecta: omnia enim quæ
in ethnicis ſcriptoribus de divinis occurrunt myſterijs,
ãc magno ſtudio induſtriaabAuguſtino Steucho Eu-
Lubino, in auteis dècem de perẽũni Philoſophia libris,
collecta, v divitẽ ilſverbi divini penu depromta eſſe,
fabuloſis figrmentis tecta,conſpurcata corrupta do-

Lentàc prob�E Auſtinus Marẽyr cohortat. ad Græcos,
Bpòlo�: nꝓ1; ſritũãnis Theophilus ad Autoly-
cumlib. I. u,. ertyllianus Apolog. cap. xLvIL Cle-
mensAlexandr.Sttòmat. Iib. I. v. Minutius Felix Octa-
vio,Theodoretus Orat. 1I. contra Græcos, Auguſtinus
de doctrin. Chriſtian.lib. 1I. cap. xxrix. Euſebius de
Præparat. Evang. lib. x1. xſI. Videaturetiam Anton.
Poſſevinus lib. iI. biblioth. c. 1i1x. Vnde Numenius,
Philoſophus Pythãgoricus, Platonem, quod ex Moiis li-
bris quampſſiũa dęęmata Philòſophiæ ſuæ inſeruiſ-
rſę�æug� adiusm, Mſen atticiſintem, teſtc He-
ſycmo Mueſio Hſg*-ũęſbro de illuſiribus viris, in Nu-
menig: Verba ę-us exvęrſione Hadr. Iunij ita habent:
RNumenius, Pythagoricus. Philoſophus, Apamia oriundus,Plato-
nis invenium noi à perſttingi quod veluti plagio ſubripuerit
ex moſiicis librghude peg&rundoprodidiu. Eòſpectatx

quid ditus: Juid enim aliudæ stplato quamMoſes Atriciſſans?
Eit ſane sons icĩiota ctnnicis no” fuiſſę incoguita, exEWà

Ipſis gemt;iũ ſõS docent Inunus,ſ rogi epitomator
lib,2x3V1;,853ã%0 8ę9g?ã;ph. lib. xVi. Diod. Siculus bi-
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blioth. lib. 1.num: xcrv. Dionyſius Eonginus uẽi ſvus.
Plinius nat. hiſt. lib. xxx. cap. 1, Eupolemo, Artapanũs,
Porphyrius lib. tv. contra Chriſtianos alij apud Euſe-
bium de Præparat. evang. lib. 1x. cap. iv. qui omnes ejus
expreſſum faciunt mentionem, licet veris fabulas miſce-
ant. Sic Galenushb.i. de ufu partium cap. æxrv. dicit,
Moſis doctrinamde natura rerum videriprobabiliorem quàm
Epicuri; addit autem,rutiſimumeſſe neutrumſequi. Ariſto-
teli quoque Iudaicæ religionis myſteria inuotuiſſe ſcri-
bit lIofephus Iib. I. contra Appionem. Vt rectè dixeri�
Ambroſius libro de bono mortis cap. xi. Neſtraſint, quæ
in Philoſophorum literis præſtant.

IX Quod ſi igitur Democrĩtus reſurrectionem
ſtatuit, ut Plinius docet, non illamex lrmine naturæ,
fed vel ex ipſis facris literis; vel ex converſfationæ cum
Iudæis in captivitate Babylonica degentibus, didicit-
Scribirenim Diogenes Laertius deviris Phitoſopn. libro
75. eum ſtudiorum caufa in PerſidenadChuldæos atꝗj;
ad rubrummare eſſe profectum. Vixitautem fub Xer-
xe Perſarum rege,à quo Iudæi captividetinebantur, De
Germanis autem placet judicium Servi, qui cum Lu-
cani verba ad Georgic. lib.n citaſſet, addit: haneſenten-
tiam congruere eum Philoſcphis qui recedentes hinc animu
illic alia corpora aiunrſortiri. Quæ fententia gropiusàd
rmuãmov illam Pythagoricam, quãm ad reſurreciio-
nem mortuorum, propriè: ita dictam, accedit.

X. Interim tamennon eft negandum,ſipropona-
tur quæſtio? num potentia divina ſe eo uſque extendat;
ut poſſit corpus in pulverem cineres diſſęlœtum rJęſi-
tuere, rectæ rationis duõu cognoſci poſſe, id D5ęnon

mum. //u /reſſe impoſſibile, quietiam, utpote naturæ auctor, mul-
tacidem indidit arcanã, quæ nontationęſd admira-
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tione ponderanda, potentiam illam Dei oculis noſtris
quãſi intuendam ſiſtunt. Quod argnmentum ab im-
menſã Deipotentiãdeſumptumelegantiſimè nervoſe
tractant Iuſtinus reſponſone viI ad objecta de reſur-
rectione, Athenagoras dereſurrectionemortuorum,
Epiphaniusin Ancorato num.98.

XI.. Idemetiam ex potentiſima hominis creatio-
ne”ębatur: ſi enimDeus potuit aliquidex nihilo, ho-
minem ex informi gleba creare, quomodo non poſſit
gundem in pulviſculos redactum inſtaurare animæ
idem corpus conjungere. Quis tam ſtultus, verba ſunt
Minutij Felicis in. Octavio, aut brutuset, ut audeat re-
pugnare,hominemàDeo,usprimimpotuit fingi, ita poſſe de-
nuo reformari? Mihil eſſe post obitum, ante ortumnihil
fuiſſe?Sicut denihilo naſẽi lituit, ita de nihilo licere reparari?
Porrodifficilius eſt idquodnonſit, incipere, quàm idquodfue-
rit, iterare. Tu perire Deo credis, ſiquid oculis noſtr©s he-
hetibus ſubtrahitur? Corpus omne,ſive areſitt inpulverem,
stve in humoremſilvitur, vel in cinerem comprimitur, vel
in nidorem tenuatur ſubducitur nobis,ſed Deo elementorum
cuſtodi rel5rvatur:Adde eodem argumento contragen-
tiles pugnantes Epiphanium hæreſi Lx tv. num. 82,
Iiidorum. Peluſ lib. t.epiſt. ccLxæxIv. Cyrillum
HieroſCatech. Iv,cujus verba ex verſione Ioannis Gro-
decij ita ſe habent: Si diffidentiaquædam oceaſio teſubeat,
quaſifieri res non poſit, de rebus, qua tecircumdant, eas,
quæ non adparent, conſiderato. Tu ipſe agedum ante centum
autpluresannos reputa tecumubinameras, ex quali quam
minima viliſimaq́ſubſtantia, adtantamſtaturæ magnitudi-
uem talempulchritudinis dignitatem perveneru. Ann
aut quod non erat eſſe fecit, quod iam eſt, rurſus exci-
dit, ut iam reſurgat effuere non poteſt1? Qui ſatum pro-
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prer nos frumentumſingulis annis renovatum exſuſeitat nos
ioſſue, in quorumgratiam ipſe reſurrexit, difficulter ætrè
ſuſcit abit? Vides ut arbores nunæ tor menſibusſinefiructæ,ſinè
foliis, permaneant univerſæ tamen hyemepræterita confeſtim
quaſi ex mortun reviviſcant Nonnemulio magisnos fa-

cilius ad vitam redibimus Virga Moſisinſerpentis diſſenta-
ntam naturam mutata eſt Dei voluntate: homo delapſiu
de integro inſuum ipſiusſtatum non reſtnuratur? Et elegant
tius multo ſeribit Catech. xiix: Adẽ vlu yuiduẽ ẽx rdi
næò iutoav Qaiopiiv o. Tidvę; fnœrdr iv|; à ugr Naxe-
oiuv, nucic mim; àir] A\aXdire ugh dngov�”, nã ĩu; dę”ę &æ
dai”ſ vũę nueęuu æœrioju Tt; owu�ætT v” Cœn daon; õ/
olduas, dmue iꝗ d&sũẽ9 Hęl t tbã
u]æ ac; u ręuovosdũ� ngl àqnæõ;
L a/æacaZa� ar li
5dæuẽXaii/csmũ ã b qr dro “noV; ng;
v&osAaAœus, nę naròtariè Ræmr, ng Xenorg”qv-;, nꝗ́
mòũv deduor, nę) æumla idter uERE.? Re;dœũi� cùtio ſ-
18 vv”uòq, nę� indduũ;, dętextRTw,uę æta; ũxme
toème, n9)spnnùms, nęldoxe,;uõt iuotitę, nòtaarũ:
drehòv mayudtœ nuous nuãẽę ò bedę, deę rã- molir iyſ-
pœ; à SvvamæiI; 0 7ò ivE-Eu ovræ cOu-Eũ;, T}) cũuu]æ
wàhu iyẽiqu 8 dvidveu, b 7 uĩ à nidvas, 7èò uę; tl ãe�
sn èelgu; dccipe demonſtrationem ex hus, quæ indies tibi ſimt
præ oculis: uute centum,vel dutentos innos, nosomnes; imi-lo-
quimur audimus, ubi eramus An neſcimus conftitutiviis
noſtra ſubſitentiam Neſeis quomvdo ex infirmis rudibus
confuſis rebus generemur ex tam rudi infirmãq materii
formatur homo quoderat imbevithinævæmincarvatm et,
in robur nervorum mutatur, oclivòW ſplendorem, nari-
um odoratum, auriumnullitum; linguim loquentem,
vor ſaliens,manusoperantes &pedestuvrtutes;& in omni-

modam
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modummembrorumſpeciem A illud imhecilumfis navium
fabricator, domorum opifex,architectus omnium artium
operarius, miles,princeps, legulutor Rex. Quiex levibus
rebus ita nosfecit Deus, num cadentes excitare nonpoterit?
qui non exiſtens fecit ut æſſet, nunquid cadens non ſuble-

vatu ll
iXiũl.. Nimis autem craſſa Philoſlopho minus di-

gna eſtilla adverſariorum inſtantia, qua non rationi ſed
ſenſibus reſurrectionis fides tribuitur, quando aſſeve-
rant,ſe idèd huic myſterio adhibere fidem nolle, quia
nullum oculis ipſorum unquam exemplum ſtitum ſit
hominisà mortuis reſuſcitati; ut eſt apud Iuſtinum apo-
log� itT: Minytium Felicem in Octavio: quibus rectẽ
refonãætTeophitusad Autolycum lib. I. Negas mor-
tldrusreſurrectionemraisenim, oſtende mihiſaltem unum ex
mortuis revocatum, quemſi videro verbòs tuisfidem habebo.
Sed quid memorabile facis ſivideas credus Si credis Hercu-
lem, quem flamma abſumſit, vivere, AEſculapium fulmine
tctum vitæ reſtitutum, quæ dementia est,nolle darefidem 5
qJiræ Deus loqiitur Dubitatiome tenet, etſi tibipræſenta-
rem aliquem èmoriuis evocatum, an-apuã tefidem invenre
poſſim æ Ei lui�"iĩ Et ver&poſeãſ Dei potentiã,per quam poſ-
fit Huuãnun corpũs; ger mortem deſtructum, atque
|ũèeo homo idem numero, utioquimur, in integrum re-
ftitui, videtur idipfum exigerę juſtitia divina, quæ cui-
quẽmortaliumpro meritis vel'præmiã vel pnas diſuri-
buit, Quod cum non fiat ſemper in hac vita, (ut ipſa

ũoòcer experientia,iliſſuã ſepè, oui puniendi erant, pro-
fperitãte gaudent; qui præmia erant promeriti, adver-
frtatibus premuntur, certẽ probabilſe eſt, genuinum ju-
rtitiæ divinæ opus effectum alteri cuidam ſtatui ſive
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vitæ reſervari. Et quia non ſola animã, ſed unã etiam
corpus, quidem anima per corpus, aut benẽ aut malè
egity non ſola etiam anima, vel flicitate donanda, vel
pœnis afficicnda eſt, verum cum anima etiam? corpus.
Non aliunum igitur autaliud;nam hocindebita repor-
taret præmia vel immeritas lueret pœnas, ſed idem nu-
mero, quod in hac vità easdem cum anima exercuit
actiones, cundem ſubibit ſtatum vel gaudij vel crucia-
tus. Hæc hujus generis alia videri poſſunt apud Tho-
mam contra gentiles cap. LXx Iæ. ſeqq. Raymunhdum de
Sabunde tit. cLv., ac Theophilum Raynaudum in Theo-
logia naturali diſtinct.nx. quæſt. iv. artic. vI.

XIV. Licet autem hujusmodi argumenta reſur-
rectionem mortuorum aliquo mo”gQ.Iobabilom red-
dant, non tàmen ſunt apodictic; demonſtrativa, quæ
ad convincendum adverſarium ſufficiant: etiamſi enim
gentilis hæc omnia conceſſerit, nihilominus de volun-
tate Dei, (nempe quòd homines mortuos, quemadmo-
dum potentia ejus præſtare poteſt, juſtitia exigere
videtur, ita etiam velit excitare in integrum reſtitue-
re,)ex lumine naturæ nihil quicquam cognoſci aut de-
monſtrari poteſt Hoc ergo unicẽ nos docet divina
revelatio, verbo Dei comprehenſa, quoσḿæ ſuum de
hominibus conſilium voluntatem nobis manifeſtavit.
Sola igitur Scriptura eſt myſterij de reſurrectionemor-
tuorũumprincipium cognoſcendi, quonos ſuſficientiſſi-
mè, non de potentiã tantum,ſed etiam de voluntate Dei
erudimur. a-

XV. An autem ex utroque,.an vero ex ſolo T.
Novo, ſepoſito Veteri, illa cognoſcatur,an in utroq;
ſit revelata ad credendum manifeſtata ac propoſitã,
iterum quæritur. Nam SõcinianiſiveRhotiniani,

Remon-
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RemonſtrantesſiveArminiani, qui hodie ferè cum So-
cſtiãnĩsin omnibus conſentiunt, unãàcum illis omnes
Chriſtianæfidei urticulos infringunt ęppugnant, ne-
gantdocirinamdẽ reſurrectione in V. T. fuiſſe creditam
populo publicẽ propoſitam, ſed ſaltem per umbras

figuras inſinuãtam. Verba ipſius Socini, quibus Rade-
cio hanc quæſtionem proponenti reſpondet in epiſt. v.
ad eundem,ita habent: Dieam abs te rogatus,quid hicſenii-
am. Reſurrectionem moriuorum ante Chriſti prædicationem
publictanuunciatampopulo nonfuiſſe, lquod ipſeſentis cum
Veteris Teftamenti ſcripta docent, quæ vix aliquidpartim ad-
umbrati,partimfiguratè deea tradunt,tum novifuderis lite-
ræ demonſirant, quæ vitææterna patefactionem uni Chriſſo
maniſeſtè tribuint. Sedpræetereaitaremſe habere velidoſten-
dit, quodinpopulo Saducæorum ſecta erat, eaqiantiqua,cuiſinon
magnusnumerus, ceriẽ exprimoribuspleriq adhærebant, teſte
Ioſepho lib. Antiquitatum ndaicarum XV. cap. 2. hrifti
atq Apoſtolorumtempore, ex hac ſecta printipes Sacerdotum in
populo erant, ut colligitur excap.V, 17. Actorum. Hæc autem
ſecta,nec reſurrectionem mortuorum;necanimorum immorta-
Titatemadmitiebat Equò coneludipotest, nonreſurrectio-
nemmods;ſednevitam quidimpost hancpræſentem ullampo-
pulv ¥ehac divinitusfuiſe annunciatam Hinc conſequitur
Btcesſeeſſe, Pharijavs, qui Chrifti Apoſtolorum tempor
mortuorum reſurrectionemforetonfitebantur, veleam, quem-
admodum etiam animorumimmortalitatem, præ deſiderio, quo
omnes vitæimmortalis tenemur, ſibi finxiſfe, hucqi; loca aliquot
ex divinis teſtimonis petita accommodaſſe vel (nempe ut ii,
yuiinhanc vitæimmortaluſyer,eius infita cupiditate unà eum
maximapopulipartevenerant,) Chriſto morinoum reſirre-
c tonempublicè annuciantifacilèaſfenſoseſſe, ab ipſoprimim
adeamfirmiter credendam extitatosfuiſſeo. Nam quodipſi,
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ante Chriſtipræedicationem, talem iuſtorum à mortuis reſurre-
ctionem non crederent, qualem Chriſtus annunciavit, locuples

CIHIIO CUUMUE 2Lt a&' aar us na-4557 34 liã ãpopuli Iudaicipartem reſurrectionem mortuorum, vitaviſe-
culifuturiſive aternam negaſſe.; quod ullomdoveriſimile æſt
eosfacturosfuiſſe, ſiclarèapertè interminus promiſaones vi-
tæ aterna inV. T,factæ eſſent- Ex,gQuQorumſcholauge
Grotius lib. ti.dęværimt�uligionis, Chri*tſanæ Moſes in
Religionis ludaicæ conſtisutionexuiſi j aòta ieſpicimul,
nihilpromiſit ſupra huiusvitæhvus: crem c”nc-
pioſam, victoriam de hoſtibus, longan itemſeuectam,
poſteros cum bona ſpeſuperſtites. Namſi quideſtultra .um
bris obtegitur, autſipienti ac difficili ratiocinatione coligeſ
dum eſt Quæ cauſa fuit, cur multi, qui legem Moſisſequi
ſe profiterentur utSadducai, ſpem- qmuem de bonis goſt, han
vitam adipiycendis progicerent. Etlatius ſententiam ſ*-
am explicatannotat. in. Matth. u, 20,.,Vndę etiam,
ſatis audacter, omnia V. I.doca,quæ de reſurrectionę
mortuorum agunt, eamqueſatis -larèpr”Ponuãt exr
plicant, in ſenſum alienum torquet àẽſelicitatetm;
porali reip. Iudaicæ reſtitutionæ inrrptetatur.E”
cum omnium clariſimum illud V.ãſ- de reſurrectionè
mortuorum teſtimonium,,quod. eſt. Dan. xii. corru-
piſſet, addit :Ræddendum eſt Porplyrio,quoãcidebeiur ieſti-
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monium; eſt enim hinc locumoptimèinterpretatus deiis, qui
ob legis cultum diuxtorres ad ſua rediere;ſic tamen, ut vo-
ccæmiraarte itaſimtemperatæ, ut reſurrectionis myſterium,
quodapert? ante Eviuge lium revelari non detbuit, innuant ma-
g6 quàm explicent. Et claudit hoc elogio: Nihilotuiè
diti verius. Porphyrius autem hanc explicationem à
Sadducæismutuatus eſt, quos eàdem gloſsã locum hunc
peerũiſe docer Menãſſehben Iſrael lib.1. de reſurrect.
mortuorumcap:vr Et videtur huic ſententiæ fa-
ręre dictum iliudSadoci Baiethoſi quod adducit
Schindlemsin Lexico vocePs Siſcrviſſent Patres noſti
Z44uod futur ſii vivificatio mortuorum donatio mercedislnii.ã

juſtorumii mundofutiri,non itadocuiſſent.
L XVIi Mertmenimverò ſatisluculenta illuſtria
nMeteri Teſmento extant dicta, quæ non figuratèſal-
tem ſedexproſe; ſecundum literam, reſurrectionis
niyſterium pandant doęeant. Vnde etiam Salvator
noſter illud contra Sadducæos adverſarios ex ver-
bis Dei ad Moſen factis probatdemonſtrat, quan-
do�d bbjectionemæ argumentum ab abſurdo deſum-
ꝓtum;his reſptindetverbis Filyjhuiusſeculi ducunt uxo-
res nuptiædintue, qui verò digni habirifuerint, quiſe-
culin tlud ionfctiusmtùr&& reſurrectionemex mortui, neque
-dcint uxdreine zuœ pr ntur. Hæcad objectionem
Sadducæorũ Donrirm: Argumentum pro reſurręctione
ils:ſubjungit verbis: :Dœææſurrectione non legiſtu, quodvo-
Sis: dictum ettà Dev dittnie: Egoſin Deus Abraham, Dius
dſid] Deus tacibi: Deus uurem non ſt Deus mortuorum,
fidwiventium Cujus argumentivim yædugi præ aliis
e”regièmonſtratdeducit Clariſſimus Theolę�us, Ge-
orgiusCalixtusPræceptormeus ſiliali obſequio obſer-
vandus;ſibro deimmortãſitate aniræ cap. v. Extat au-
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temſocusille à Domino allegatus Exod� ſt3, 5. quem
Manaſſeh benIſracl in ſuo de reſurrectione mortuorum

libro, ubi ex xxiv. Vereris Teltamenti locis; ut ait libæ.
cap. 3. in fine, eam probat demonſtrat, non adduxit,
ſedconſultò, forte ex odio inMeſſiam, omiſit.

XVII. Luculentus& perſpicuus etiamæſt locus il-
le Daniel.x 11,2. Multi quidormiuntin terraæ julvere eviꝗi-
labunt, hi invitamæternam,illiverò adopprobrium contem-
iumæeteruum. Nam hæc verbanon loqui.de liberatione
ex temporali aliquo periculoinfelicitate,docet Magi-
ſter noſter Chriſtus Ioh.v, 28, 29- ubi paululum immir-
tatis verbis ait: Veni? hora in qua omneæs Chæc particula
explicat æ Multi, quod eſt apud Danielem,oſtenditque
fllud non ad prædicati diſtributionem, ſed ſubiecti de-
terminationem referendum,)qui iu menument is ſunt, iudi-
ent vocem Filj5 hominis.: Er procedentſmi bona fecerunt,
in reſurrectionemvitæ, qui veno alitfeceruntin reſuriectio-
nemjudicã: hæc enimChriſti veibas:ijs qui apud Danie-
Iem leguntur, eſſe gemina, egregiè quòque obſervãt
Auguſtinus lib. æx.de civit. Dei cap.xxni. Quod autem
ad explicationem Porphyrij quam tantopere extoliit
ſequitur Grotius, attinet, illa textus ſeopo planẽ

contrariatur: ſi enim hæc angeli verba de felicitate
aliqua temporali, per reſurrectionem ſignificata;in-
relligenda eſſent, ſequeretur, impiis, quos etiam re-
furrecturos affirmat, idem cum pi�s gaudiumlæti-
titiamac è ſaummis ptriculis liberationempromitti,
ad ipſos etiam angelieam hanc eonſolationem pertinere;
cum tamen in textu expreſſ*ę impioFum ſatus piorum
ſtatui opponatur, diverſum fore prædicetur.Nec
poſttempora Antiochi doctores legis Iudaicæ fulſerunt,
ut firmumenti ſplendor ſicutſtella; ſedpoius cum legis

depra-
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ſlepravatione religione Iobaſcente tefporalis etiam
felicitasimminuta eit ad oocaſuminclinavit; nec impij
fui temporeAntiochi floruerunt,ipſo defuncto ſurrexe-
runt &clarioresredditi,ſed potiusoccubuerũt occide-
runt. Vide plura apudHieronymumComm.inDaniclẽ.

Vi
XIIX.. Neque minus manifeſta illuſtria ſunt

vębaillaIohi,quæ de mortali hac vita in feliciorem
ſtatum retutionę propemodum deſperabundus pro-
tulit capite xæ. ex. verſione loan. Coccei, quæ ad
Ebræam veritatem maxim? accedit, ita habent: sane æ-
ganovi,queduindex meus vivit., poſtremusſuper pulve-
remſtabit,, Etpolbquam cutis meæ deſtruxerint hoc, etiam
carne mea videho,Deum, quemego videbomihi, oculi

mei viderunt rectiſs værtitur per futurum: oculi mei vi-
debupt) &nmmalius. Confectiſunt renes mei inſinu meo.
Græca vęrſio quæ pro Lxx. hodie venditatur ab Ebræi
rextus ſenſn multum recedit: oſldæ in diwæd das,ò in-
Aew pę uè”wr. Eæi vſic dva5ioa; æ dbquæ u� æ diavlAãr iuũ-

A nvelu min uoi cuEæò, à iyò] iuuvr cu�-
ni u, à ò cò.m”;d us idogns ugEæ E”Rõ- nàiũQ uo
cuumi hs5œ; 1”æB”™. Novi quod aternus et quimeſilvet,
Interrareſurgęrpellis meaexautlans hac. A Domino enim hæe
mibi confecta ſunt, quorumegomihi igſi conſciusſum quæ ocu-
lus meusvidienon alius.. Omuia autem mihi conſummata
ſunt in ſinu. Verſio Lxx. interpretum,quæ à Cyrillo pri-
mumAlexandrino poſt Conſtantinopolitano Patriar-
chãSereniſimo Angliæ Regi donata, quæq́; Theclæ,pro-
utſubſcriptio teſtatur, manuſcriptacreditu?, in flo-
rentiſſima O�onienſi bibliotheca aſſervatur, cnjus par-
rem aligquam, nempe Iobum cum Nicetæ Heracleæ me-
tropolitæ catena in ũllum edidit Patritius Iunius bibli-
Lthecarius regius, integram ſe daturum pollicetrr in
V C 2 notis
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notis ad Clementis Romani epiſtolai, cum vulgari 8&8
eommuni pauciſſimis ſaltem mutatis convenit: oldæ-\8
in dtwadę ſu ò curbe us ut”av ſæ u. Aaęiœ à us
ua (rectius communis verſfio legit, æ d4uæ quod Eæ
bræi texrus ſenſum magis exprimit;) æ àælh' ætũ�
Haeqæ5 nue� uoi ntũ cueurbin. à iyò duævn cuvinu-
v, d o codruu� iuegnaom,nuę; æàd”Rõ-Quiã igitur
verſio hæc Græca æ Iobi ſcopo plurimum recedit, aẽ
verbis ejus alienum ſenſum tribuit ;hinc forte facium;
ut pauci ex Græcis Patribus illade reſusrectionemor�
tuis fuerint interpretati, ſed plerique de eorporis, ulęæ]
ribus Iaceri, reſtitutione in integrum- tatùnm explicæ
rint. Cyrillus tamen Hieroſolymerumarchiesifcòpus
de reſurrectionis fide 2 Iobo creditãinvellgir Cæ
techeſi illuminandorum ævII Ghryſoftomus verò
utramque explicationent admittivapĩidNeetamãncœ-
tenã, ſta tamen ut hnne alterrpræſerat:eique adhæreat.
Verba ejus hæe ſunt: Eſ:i; òmiv; ãm�imi œu; dęuæ
u� æeuciarmtm di5yui eimvbti d”aæiuòæ. cunin-
i5mòv, dnu 7ò cuæ r r'” nuę””Lu» Cæt15ur nę; Bavit
155, du� vuwae kur4 dux�, a nę] c wan dvonr. ẽiãv
ttt
dicucu. deg ĩdu obi diuimnuc, iue sonẽr;, uH œ'tdiaiodt
cuudt©, ur n; Ayu drduom ei vld d r” ævli v»enæ-
mxdv dvœy duvẽv. xarẽò dirtdæ turo””v bms æęde-
Corĩs. Au�s, Qnolu, nxnger, vvœc æ5́ lèar;”ꝗt ò iedu-
15ic æ6iuiv, dvvòs ugi naſeel æv m %uv deòẽeiC
qmov cũuæ: &Lẽ vũkr neœ ę woru#©æ ]nundba; cã
xiciœ /õ1 drineio fobqęc: nW. õutv ni Ogodera dn-
855, b dy;m5æs us &ſj, uę)tſ�; nòtiarQ dihgivi; æellè
cuvd æu 75ę dio six�s,nã; ſrucdiupòæav; olda bun ài-
rid5 &u ò cæAcim ui uiRnv &iiy�; drugiœd; ætdtquæ u� æò
Flõ i o
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àtiibv ntv. ſn'ę ”tlardc qv à hids, 3
ubi. Buè ò h �vdiuAdoasòlã ſerrdæ�,miAun vię in-
e5 2lJ-nhe dvastois: ũ ny) ũę vbo”du”deag, ru©éæv, ir|eu9-
gõag;nmi Aw dran;ivuæèdbona næ7 atię ixẽ;m™oòduæcin
Av9òę2 d Ayẽi muiit aXir Sævna ſinovvæſela à, ſuomici.
Viinam, inquit ,Deus cutemmeamreſuſcuret,quæ hæcperpeſſa

Hincautem dogma eccleſiæ docemur, quod corpus,ſcili-
&ipſamrentationtscruciatisſuſtiens, unãà cum animãre-
firgat,usgloriævilsiſimul fruatur; unde dixit, quæ per-
petiturhæc? Noæenim uqumest,ut aliud patiatur, ali-
nàreſurgitNonignarũigitur reſurreſtionkfuit, neq; meã
juidemſenventtbveſurreſtinis corporum; niſi quis dicat, libe-
rationemabarurinæ quibus premebatur, reſurrectionemeſſe.
Recte autem càuſam mutationis rationi conſentaneam ar-
tulit: le inquit vulneraverir, ille etiam medebitur, qui
Aeplorindumhoc corpusmiſeriis afflixit, ab arumnu dolori-
bus liberum redder. Tandem ergo aliquando multijugisper-
peſionibus eximens, dolorum ac laborum incumbentium, in
dutiasmihi largiatur. Ac Theodotio quidemſicreddens, Re-
demtor meus vivit, noviſimè ſuper pulverem ſuſci-
tabit, perſuader duos verſienlis eſſe coniungendos, atque ita
levenitim i5eio erimquiæ ætetnus ſt, :]qui me reſolutu-
ris eſt ſilper erram;àd- reſuſcitandam cutem meam
quæ hæc perpetitur.se�ſusautemverborum hic est: Im-
mortalis eitDeus, cutus nisgenuisſumus; me vero, poſtquam in
terramper mortem reſoluerit, ruiſus à terrãper reſuri ectio-
nemſuſcitabit vel, peſtquamàmorbo reſolverit, idest, libe-
raverit, rurſus cute meam tabe corruptam renovabir: ille
ciimẽst; quidolerefacit, ſanitatirurſus reftituit; qui inter-
feir vivaficat. Comuiunis etiam Iudæcrum eſt ſen-
tentia, lIobum in hiſce verbis non agere de reſurrectione
àmortuis,ſed reſtitutione priſtinæ valetudinis felici-
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tatis, pro ut poſtmultos docet Menaſehben Iſraclſib. æ.
de reſurrect. mortuor. cap. 11. Nihil, inquit, æeo (Iobi
loco) est, quodadreſurrectionempertinet, neque ullusHebræo-
rumreperitur, qui verbahæciniſtamſententiam expoſuit. Et-
fnimverborum iſtorum hac mens eſt; ſcio novieum, qui re-
demptor est animæmeæ, quiq, eam transfert ad heatitudiuis
ſcdes, vivum aternumq́; ejje inſeculaſeculorum lludetiam
Acio, quodnoviſmèſuper omnia terreſtriapermanſurusſit. Hoc
modo Eſaias Dominum Deum vocat primum poſrremum.
Etlicet quis hæc verba alioſenſuexpliget,nibil tamen dicetquod
ad reſurrectnempertinebit, ur ægregièait Clariſimus doctiſi-
musque D. Gerhardus loh. Voſuus diſputatione Theologica de
reſurrectione mortuorum. Falsòautem impoſtor hicerro-
ri ſuo palliando Voſſil nomen prætendit: nihil enim tale
in diſſertationibus ejus invenitur,fruſtra quishæc ver-
ba à Iudæo allegatainiis quæret.. Verba verò diſputa-
tione I. de reſurręqftiong carnis theſ. ix. itahabent: Locus
ille Iohi xix. isſiminus ens (SadducæQs) moverit mirandum
non est, quando Vetẽres Ebræi omnes&; noſtris doctiſimus in-
terpresMercerusſiceum locumtransſerunt explicant,ut nihil
faciat ad reſurrectionem.Indæos autem hic ſequunturMer-
corus&Druſius,virialiàs in linguàEbræã exercitatiſimi,
XIX, Melius autemEligramus. Ebræi idiomatis

ſaris gnarus,epiſt. Lx1, ad Pammach. de erroribus Iohan-
nis Hieroſolymitani: Quid bicProghetid, inquit, maniſe-
ſtius? Nullus tam apert poſt.Chriſtumaquam ute anteChri?
ſtum de reſurrectione loquitur. Quãſententià fortẽ etiam
motus liberiũs paululum inVerſionẽſua eſt inter preta-
tus. Scio quod Redemptor meus vivit, in noviſmo die
de terra reſurrecturusſum: Et rurſum circumdaborpelle meà,

in carne meà videbo Deum. Ruem viſurus ſum ego itſe
oculi mei conſpecturiſunt, non alis. Contra ludæos
puLgm, quiqque cum cis hac in parte faciunt, Iobi hanc
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fidei confeſfionenrſtyloferreo plumbeæ laminævel ſaxo
ànſculpidignam;dudum vindicarunt ClariiſhmiViri bn.
B.Georgdlixtuslib. de Inmortatitate animæ cap. V.
nim. 3. 9: 107 Ivanmes Gerhardus ſract. de reſurrect.
mortuor. pag.ę8ò. Sixtinus Amamaantibarb.Bibl. lib.
2I. pag. 673, 8 Ioannes Coceejus comm.in lobum
h. ad quo� lectòrem remiĩttimus.
%X.Exadductivigitur,&aliisVeteris Teſtamen-

tĩ locis, quæ item de reſurrectione agunt ab aliis du-
dumobſervaiæ,clarum efſe artbitror, doctrinam de re-
ſurrectione mòrtuorumetiam Iudæis ſub Veteri fœdere
degentibus, notam Ssœd oredendum propoſitam fuiſſe-
Quod ſrquis horem dictorum claram veritatem infrin-
gere ac frivolis explicationibus obſcurare ſtudeat, ita
nihiloniinus aſſerat hoc myſ”terium in V. Teſtamento
vulgò fuiſſe incognitum, exeo quætimus; ſi in V.Teſta-
mento myſterium dereſurtectione carnis fuit ignotum
ũecpropoſitum, unds ſ”temilli fratræs, quorum per-
petua memoria in libro 1. Maccabæorum cap. VII. ce-
Ilebratur; deeòfuerintedtõct7? ”ĩ enin ſola reſurrectio-
nis ſpe fulti lætoã�imoaeimperterrita fronte tyranni-
cæ tormentà perpeſſi; crudeliſfimam mortem pertule-
unt:: Cum ernimfratram ſectindus maximis eruciati-

bus angeretur; àd Antiochum; Tu quidem ſceleſte, inquit,
præſentem vitam nobis eripis,at mundi Rex in aternam reſur-
rectionem vitæ nosſuſcitabit. Et tertiusj Hacè cælo, àit,
actepi, hac eademſpernopropter leges eius, à quo meſpero rur-
Aasea recepturum. Mater etiãn ad filios: Mundi creator
ille, quiforiuavit hominis nativitatem, progeniei omnium
acſpiritus autor est, idem rurſum vitam quoque vobis clemen-
rer redduturus e�t, quinunc vos ipſos legibus ipſiusposthabeti.
Nec ęxciperę lice, librtum hunc Maccabæorum in ca-
lbãll i noncm
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nonem receptumnonæſſe, ideoqueex æ. argumentum
pro articulo aliquo fidei in Canonicis ſcriptisnon tra-
dito, deſumi non poſſe: non enim reſurrectionemmor-
tuorum ex eo probareinſtituimus,ſed ſuſficit nobisfides
hiſtorica, quæ libro huic denegari nequit, quãàdoctri-
nam de reſurrectionemortuorumpublicènotam co-
gnitam fuiſſe conſtat. EX eàndem hiſtoriamdeſcribunt
Ioſephus lib. de Maccabæis æap:ix.&ux� Ioſephus
ben Gorion lib. un. cap. v. vi..u: 4æ

XXI. Si etiam in Moſe&Prophetis reſurrectio
mortuorum nonclarẽ proponerætur doceratur, quo-
modo Abraham quinquæę illos fiętres epulonis damnã-
ti in gehennam detruſinona™ prædicati onem honi-
nms àmortuisreſuſoitati, ſed: adIlectionemMoſis Pro-
photarum ablegaret; dumdiviri lilli- rogann urſora-
rus miſſusifſarræsait pœnitentiãm vitæ emen datio-
nem hortetur,reſpondetũsubbut oſõn: Erophetuan-
diant illos. Si Moſen trœva�ie thævou uudimr?eque si
quisex mortuis reſurrexerit, perſusdebumur:
XXII. Vnde Theophilus Antioch. aſirmat, ſe reſn�

rectionem mortuorum ex propheticorumſcriptun©/3e-
ctione didiciſſe, Autolycum.adæademlegenda hor-
tatur lib: I. Eęo quidem, ait, quandem parum reduũimte-
Afurrrectionem futuram: aſt ea cim avi?oò diligenter volveny
revolvensq́;, quæ modo diximus, nitèl hatitane hibenter iGi-
dem acsoinmodo, ſimul etiam invidensiv ſaeras Scriptura
ſanctorum Erophetarum, qui perSpiritusafflatumpraædixæ
re praterita eomodoquo fadtaſunt, præentia eoquo fiuut
modo futura quo ordine perſicientur: bemonftratime igi-
tur confirmatus ex iis, quæeveniuntpradicta fuerunt,non
ampliusſum incredulus,ſedDeofidemhabeo, lubenti animoei
obfemperans. Cuire adhortor utſubiicias demhabes,
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ne ſnune increduluseſſepergas,aliquindo crederecogarismæ- un
gno tuomalein ſempiternis pænis.—vVerum tu igſeſipla-
et, adiudiosè Propheticaſcripturæs, illæ maiori eviden-
tia te inſtituent;quo pacto evitarepoſũs ſempiternaspenas,&
ananciſciAterna boua,quæDeuspolliceturſuis cultoribus. mu-4 XXIIL Nec quicquam pro negante ſententia fa- E E
cit ratio,àSociniãnisRemonſtrantibus adhibita, lã
Sadducæosteſurrestionem mortuorum negaturosnon n— D;

timfuiſſe,ſi lla in V.T.clare manifeſtata credita fuiſſet.
1 mQuis enim multorum hæreticorum perverſam malitiã
i

àgnorat,quànò æęrentur ſæpiis manifeſtiſima ſcripturædictacorsumpere&iti deteriorem trahere ſenſum, quò è llmu
falſarmẽ præsongę”tamgpionemdefendere, ac veritati ĩh

r

velum &æeneb�s obducere poſſinr. Nonne ipſi Sad- ſmunm
duœri etiamnegaruntdari angelos,Act.xxIII, 8. quo-
rum tinen mutotie� in libris Moſis expreſſafit mentio:/ncedamus enim Socino in Fragmentis de Iuſtificatio- pa”. m
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ne Charaim ręctis dixiſſet Karaim, quos de ve- lnghm
terumSadducæorumæſereliquiis docent BenjaminTu- nſrim
delenſis Itinerario, loſeph. Scaliger. Lii. de emend. Tem- murmii

uporum, SeraiiuMisęmal. Jibair.eap. ſI. Ioan.Druſius
b

itat.ovangeldbaieapi�x.Ioan. Seldenus de annoCi- n
vræteritibiuadſuſt. xxi�m; 3Abraham Scultetus exer- ꝗiy

vrili Calèndariovscuuæ Romanorum cap. II.) Pro- tu-
phetas reieciſſe. Quod eriam de: Sadducæis communi- �
tr affismatur. auctoritate Tertullianide Præſcript. c. Hl

loſephilib. xini, l
E:

2>EV. Origenis Hieronymi comment. inMatth.xxiI,Midoræòriginumlib. 1x. c}�ũv. Verdm Sadducæos uI

i tansum ſcripta Moſis ſed8 Prophetas recepiſſe ac pu- ſpis
blicè unacum Phariſæis legiſſe, nec nihil præter Phariſa- ſo

�icasillas traditionæsà- mę;oribus invectas rejeciſle, du-
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jntellecto, nos docũerunt Ioſeph, Sealiger elencho Tri-
hæreſii Serarii, cap.xvI. Ioan. Drufius de tribus ſectis
Iib. II. cap. Ix, quibus etiam conſentit Menaſſeh ben
Irael lib. I. de reſurrect. nortuor.cap-vI.

XXIV. Quod ſiigiturex eo, quod quidam inve-
niantur qui hunc velillum fidei articulum negant, infer-
re liceat, eumin ſcripturis clarẽ perſpicuẽpropoſitum
non eſſe, contramanifeſtam quoque. ſoripturam negan-
dum erit,in Veteri Teſtamento angelorum mentionem
fieri, quos. item Sadducæi admitterenoluerunt: Velcer-
tè dicendum, illam de angelorum exiſtentia ſententiom
Sadducæisfalsò in Novi Teſtamenti Scriprturã attribui.
Etſanẽ ex hac argumentandi conſequentias nectendi
ratione IudæiauctoritatemN.T. glevaræ conantur, dum
aſſerunt,falsò de Sad ducæis aſfizmari d”odnegarint.an-
gelos ſive. ſpintus,quade reMenaſſehben Iſsael ſ: eap-

Vd|l 43: ita ſcribit: QuoddicunurLa òduœi ſregaſſeSpiritus,uon
diſputo. Sane, ut multiputant,ſuiſequmaætureos negaſſe legem
Moſiicam quæ variis inlocis angelorum menrivnem facit; præ-
tereacertum est,eos nonnegaſſe librorum Eropheticorumauto-
ritatem,ut exTalmude liquet, Quod hic dicit, multos
hanc ſtatuere conſequentiam, id de Inſepho Scaligero
intelligit, à quo eandemetiam didicit.Is enim cum in
ęlencho Trihæreſii Serarii cap. æV I. mobjectionem
&contra Veteris Teſtamenticlàritatem inſtantiam ſibi
propoſuiſſet,hiſce verbis: Egoquæro, quomodo autquàſion-
tepoterant (Sadducæi)negareangelos eſſe,cum diſert? inle-
geexpreſſumſit nomenangeliExod. 2. alibiinpenta-
teucho, octies ut minimumReſpohdet æoc fareorme ign-
nar. Rectiiis autem multò. reſpondet Gerardus. Io.
Voſſius de Origine progreſſu idololat. lib:I. c.vI. init:
Sadducæosilla quæ de angelis inV. T.leguntur eludere

ſoli-
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Tolitos, quodq; per angelos vel intellexerint qualitãtes
quaſdamà Deo in.hominum imaginatione productas,
Veldixerint eſſe ſpectra aut ſpiritus ad tempus ſaltem ãà
Deo procreatos, quibus angelorum nomen tributum,
quorum operã'Deus in ſuà hominibus voluntate ſi-

gnificandãuti voluerit, quoſue poſtea, abſoluro ne-
gotio ad quod erant compoſiti, deſtruxerit ac diſſolve-
rit. Quæ ſententia etiam eſt Ioan. Cameronis in myro-
1hecio adActor.xxſ 1,8. Vel dici etiam poteſt, Saddu-
cæos ad loca illa V. inquibus angelorum nomen
officiumoccumirreſpõndiſſe; angelos illos non eſſe ſpi-
ritus incorporeos,ſed: fubſtantias. quaſdam corporeas,
ratione præditæsãtfubtiliora habentes corpora, idque
hoc argumentõ; qdott non niſiforma corporea apparue-
rint;manducarineac biberint.
XXV. Quod-autem Socinus addit, Phariſæosvel

præ immortalisvitæ deſiderio, quo omnes tenemur, re-
ſurrectionem mortuorum animæ immortalitatemſi-
bi finxiſſe, vel àChriſto publicè eam docente didiciſſe,
eiq́;a ſſenſos elfe;utrimque falſo contra veritatem di-
citur Quitl ęrim opus erat talè quid fingere, quod
jam: antè vulgo: notiſimum erat, qui huic ſpei innixus
maximà tormenta ſubirẽè non formidavit, ut ex hiſtoria
Maccabæorumdocuimus Quis verò affirmanti credet,
Phariſæos, infenſiſſimos Domini hoſtes, exipſo verita-
tatem diſcere voluiſſe, cum tamen omnia potius negan-
daputarent, quàm veritati,ex ſacris Prophetarum ora-
culis erutæ, aſlenſum præbere, eamque amplecti? Quo-
modo denique ſinemaximo-populi, ut ipſi quidem ex-
ſtimaſſent, ſcandalo doctrinam Ieſu noſtri, quiſeduc.or
populi, præſtigiator, legis perverſor, cuid nonẽ? au-
diebat, quomodo, ingquam, eius doctrinam pro vera
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agnoſcere, amplecti populo perſuaderè potuiſſentà
Sed ita fieri ſolet ut impudentia ſi ſemel veritatis limiæ
tes tranſilierit, nullos fingendi terminos inveniat. Lo-
cus autem Ioſephi quem proſuã allegat opinione So-
cinus, ipſi maximè contrariatur: ſcribit enim Ioſe-
phus, Phariſaos ſtatuere animas improborum hominum ſul
terra perpetuo carcere ineludi (quæ communis onnium
Iudæorum tam antiquorum quãm recentiorom ho-
diernorum eſt ſententia, de quã infrã agemus;) probo-
rum verò animas inde aliquando emergere in alia corpora
migrare, quæ eſt Pyrhagorica: illa:urupbdx-nc, quam
Phariſæos. complexos eſſe Ioſephus docet. Huicergo
errori Phariſæi tum, cum Ioſephus hæę ſcriberet, ad-
hæreſcebant quare rectè addit,õocinus: Nec am;
plius quicauamaddit, ſoſephus) addiurse ſine:aubio,ſiquid
praterea defuturaposthanc vitaureovam,4ui hic ju�tævixiſ-
ſent, conditioneſperaſſent. Seripti autom ſunt librĩ anti-
quitatum Iudaicarum poſt defęlationem&excidium vr-
bis Hieroſolymæ, quidem abſoluris confectis jam
libris illis viI. æẽàAdoru, ut ipſe teſtaturIoſephuspro-
œmio ſive lib. t cap. I. cap. æII. lib. xIiL. capvI-
Temporeautem excidii jam omnesApoſtoli præter uni-
cum S. Ioannem martyrium ſubierant,. ex hac vita
emigrarant, ut itaPhariſæi, ſi non antẽ: eam credide-
rant, à Chriſto Apoſtolis. refurrestionem: mortuò+
rum diſcere non potuerint.

XXVI. Manet igiturcersiſimum; myſferiude
reſurrectione carnis nontantuminNox Teſtamento;
ſed etiam in Verteri fuiſſemanifeſtãtum credivum;
Iicet ſicur omniaaliamyſteriã, ita 8hoc;multò etriũs
dilucidiũs in Novo Feſtamento pandatur quàm in
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Veteri, utpote in quo inter alia utriuſque fœderis conſi-
ſtat differentia.XVI. Hiſce igitur ſcopulis ſuperatis adaccu-
atioremmyiſterij dereſurrectioneaccedimus tractatio-
nem, cujus cauſę efficiens eſt Dei omnipotentia, de quã
Eſaiascaps xxv� 8.4bſorbebit Des mortemin æaternum. Ego
aperiam tumulos veſtros, inquit Dominus Ezech. xxxvii.
12. EgoDominusà morte redimam eos,HOſ. xi1I. 14. Hinc
Paulus Deuaviviſicat:mertuos; Rom. W. 17. Deusſuſcitat
mortuos,1I..Cor. I.. 9. Secundum communem autem
Fheologorumœgulũã: operaTrinitatis ad extra,ſunt indivi-
Asi, opusreſuſcitationis mortuorum cuique etiam ſan-
ctæ Trinitatis peaſonæ ſpeciaſter tribuitur, Rętſ I
Gor. vIuuſææ Ieus: Dominum ſuſcitavit nosſuſtitabit
fer virtusem ſuumæ?r r. Corrinth. 1V. 13. Quiſuſcitavit
Eſum, idem nosper. Ieſumſuſcitabit. 1. Theſſ 1v. 14-
Deus eos qui dormierunt per Ieſum adducet cum eo. Eillios
is enim eſt ?æ� ſive redemtor ille in quo ſolo Iobus
confidit omnem fiduciam collocat,qui nospretio à
morte: redemit.. æſãtreſarvecti vitæ, ut ipſe docet
Ioh. xr.. 25.:8.capãv. 284ſenit hora; inquit, in quæ omnes
auiin-miumentisſont audient vocem Filij hominis, v.29.
procidlintiSonufocerunt inreſurrectiomem vitæ, qui

autemmalæ egrruvr; inreſurræctionemiudic. Et hanc vivi-
ficandi vimFilius ſecundũ divinam naturam poſſidet,ſed
ita ureamperhumanamnaturã exerceat, quod ipſe nos
docot loh.v.oq Pater dedir poteſturem faciendi iudiciumFi-
liv,quia Filius bominret. Adde væ8. 29.jam allegatos.Si-
entigitur inhumanænaturæ judicium univerſale faciet,
quod reſuſbitationemmorruęrum ſtarimſequetur,ita&
in hunfanànãturã peream morruosreſuſcitabit. Hinc
Pxulus nCor: xv. 71. Perhominem mors, per hominemre-
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ſrrectio mortuorumV. 22. Sicut inAdam omnesmoriuntur,
ita m Chriſto omnes vivificabuntur, Rom: xiV. 5. dicit,
Chriſtum eſſeDominum vivorumatmortuorum. Spititui
Sancto etiam illa poteſtas adſcribitur Ezeoh. xxxvit.i13:
Babo Spiritum meum invos& vivetis, Rom. viE IE
5i Spiritus ejus qui excitavileſumqã mortuis, habirat in vo-
bis,is8 qui excitavit Chriſtum ex mortuis, vivificabit mor-
talia corpora veſtra,per ipfius Spiritum inhabitantem in w-
bis. Quare in Symbolò Nicænovocatur, Doninus ui-
vificans.

XXIIX. Materia: reſurrectionis: fiveSubiectuæ
quo, non ſunt animæ, ut quidamhæretici docuerunt,
quorum mentionem facit Epiphan. ĩn: Ancorato,
num. LXæxxvII. ubi ait: Tuαę/ãũ diępnuã”; ym;à còua-
m6 à d�ndièœviua, haæretitormnonnullos dicere,
non corporumſed animarum reſurrectionem forex. Contra
quos etiam diſputat hær. &xiv.õriginiſtarumnum. 36.&
37; nam non animæcecideruntmortuæ ſunt fed-or-
PQLã ideo etiã illæ non poſunt dici refurgere. Reſurgere
autem id dicitur quod cecidit cum prius ſtetiſet.Vn-
de, rectè Ioannes Damaſcenus lib. v. Orthod: Fid.
c. xxvIſI. diduow deſcribit, div"eæ neævuninc æom
cius quod cecidit ireratamſtationem Et S. Epiphænius in
Ancorato num. cit. hæreticis his reſpondet:Eàr àidœm
diæœm œ æecouc, nę) druę disu|v iyòitaizvt V�σr�; wn
coorræ;, iuntic du nizœ æũcvòr�”�a diugio;, ui
mmœætiæ; dvydòę ldnmue æę Vuxaciv ætiępimuettig, d”àæ
7 ouuam vux]�; ydę s ninom, d”æ oupue; òc nęòn ovi-
Yeia ciœò naãv /m ienoęua, ĩoparæ. Toliv e ddã‘”-
5 nu” avròię cuodoyẽmi, uuũvœ ò”ov isu, 3 bvxĩę, d a
uan mærnòs: Quod reſurrectionem hareſes illæ ur
tunquefatentur, acfuturam exiftiment,ſed eamſolas ad ani-
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Has roferunt; ſingiihilpotestineprius. Yui emim reſurgere
orerit anima qua nunquamiceciderit Non enim avimas n
sepulthra,ſedeorporadeponimus. Animaæ quippenov cadunt,ſed
carnes. Vude mortuorum corpora vulgòcadaveranominan-
tur. Quamobremſiquaupud illos et reſurrectionisſdes, ne-
mini dubium est;quinad corpus, quod cecidit, non ad animam
qJglampertinere debeat. vo? iqòvæ vic àilnW, dæ
ncigiaiov: nonènimantem quus erigitſed iacentem, ait Me-
thodius apud Epiphanium hæreſi LxIv.
nX�æ. Gr;�aiã igitur non animæ reſurrectio-

nisſunt-ſubjectum, quidem non alia ſed eademilla
ſienimhis alia ſubſtituerentur noncſetcenda refimectio ſed quædam potius

penuæn; &-ontradictionem implicaret reſurrecti-
onem carmis aſlarere, tamen ejusdęm numero carnis
reſtitutionem velle negare. àvr à 7 cuæ, 7è õeidu-
nꝗ; 2lgAviusο, dur dvaiœr/æ àõbuęm, ait Damaſce-
nus lib. 1V. O. F. cap. xxvi1r.. Idem itaque corpus quod
corrumpitur diſſolvitur, idem reſurget incorruptibilee Et
Gennadius. Maſũiliunſis IPresbyter libro de eccleſiaſticis
dogmatibuscap.I.- Sirdriſurgere dicitur, quod cadit, ca-
rorgo noſtu� mn veritate reſiręit ſicit in veritate cadit. Et
nonyẽcundum Origehem immutatiocorporum erit, id est, aliud
novum corpusprocornr;ſed eadem caro corruptibilis quæ ca-
dit tamiuftorum, quaminiuſtorum incorruptibilis reſurget,
quæevelpœnam ſufferre poſitpropeccatis, vel ingloria aterna
manere pro meruB.

BXX. Hæ etiam fuit firmã illa fides Iobi, quã
corpus fuum ulęeroſum putreſcens inſpiciens, ſe con-
ſfolatur erigit: Poſtquam cutis meæ, inquit, deſtruxerint
hoc, ulcera ſanies poſt mortem vermes, ertum ex car-
ne mea videbo Doum, quem ego videbo mili, oculi mei vi-
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debunt, non aliut. Quamfidem quoq́; alibi ſacræ inen-
cant literæ, quando docent, Dominum cuſtodire omniæ
oſſa piorum, ne unum ex illis pereat, Pſalm. xxxIV, 21.
hac oſſa quaſiherba germinatura EſaiæLxI, i3. quæ ideo
etiam Dominus alloquitur Ezech. xxxvii, 4. Quæ ſanẽ
divina providentiade oſſibus mortuorum foret fruſtra-
nea ſi eorum nullus aliquando foret uſus carne ſua
nunquam tegerentur, ſed Ioco æorum alia. crearen-
tur hominum oſſa poſtreſurręctionem. Vnde etiam
illi qui aliquando reſurgent, diountureſſe.inmonumen-
tis loh. v, 28. hatitare in pulvere Eſ. xxvi,19. dormirein
pulvereterræ, Dan. xit, 2. in quem propterpaccatum
redacti, æx quo reſuſcirabuntur. Hinc Aghana-
ſiusin Symbolo: Omnes homiues ræſurgentqum crporibus
ſis. Et nein hac fideerrarent Caterhumeni;qui prim
Chriſtianæreligionià nudimentæęo cè hantur, ſed decar-
nis ſuæ reſurrectionecœderęss, dn-aliquilus æccleſis
in recitatione confeſſionis ſuæs undD. ſe ræſurrectio-
nem carnis credere profitebantur; crucem fronti appli-
cabant, ad fidei ſuæ certitudinem indicandam, quem
morem indicat Ruſffinus. Aquilegienſis Presbyter,ex-
poſitionę in Symbolum: Satiæcoutã, inquit, prouidi
adiectionefidem Symboli Eccleſia noſtra doetquæ in-eo quod
à cateris traditur, carnii reſurrectionem, uno addito prono-
mine tradit, HVIVS carnis reſurrectionem HIœIVS ſine
dubio, quamis quigroſitetur,fignaculo erucisfronti impoſito
contingit.2xXXI. Necaliter etiam convenit divinæ luſtitiæ,

quàm ut eademcorporaquæ in hacvẽaveſ præmio vel
pœnã dignafecerunt vitæ ſuæjuſtammercedem repor-
tent,ut corpus illud quodChriſto perbaptiſmum inſer-
tum, ipſi compaſſumeſt ſtigmata ejusporavit, præmio

quod
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beatævitædonetur gloriã coronetur; contrã illul
ęuod peccatisſeà Chriſtoſſegregavit, cupiditatibusſuis
indullit& Salvatoris ſuipaſiones contemſit, ſangui-
mem ejus pedibus conculcavit,meritã pœnã afficiatur.
Quod ſi verò aliis corporibus tribuerenturcaquæ alia
meruerant, ſiererut indignadonentur præmijs, puni-
anturea quæ nihiltale erant promerita; id quod contra
S. Apoſtoli Effatum æſt 11. Cor. v,10. Omues nos mani-
ſeſtartoportetchram tribunali Chriſti, ut reportet unusquisq́;
ſhia nit còpæa& propria corporis, iuxta id quodfecitſive
donumſive malum: ꝑrout etiamS. Iohannes vidit rerram

mare darà mor nisſuos, utuudicarentur. Apoc.xx,I3-
RXXIE. Quœd-i ſtiemexemplacorum qui àmo-

à tuis reſumexerunt, conſideremiis, eos non alio ſed pro-
i ptiõcorpote,quod antea animæ domicilium fuerat, re-

ſurrexiſſe videmus. Omnium clariſimum eſt reſurre-

ftio Chriſti,reſurrectionisnoſtræ cauſa exemplar. Is
eertẽ cum ſuo illo corporereſurrexit, in quo antea vixe-
rat, in quo paſſusmortuus fuerat, prout ipſe ludæis
prædixerat: Iohai,1g, solvite templum hoc, (eſt Imperati-

vausprofuturoper Ebraiſmum, cujus plura exempla vide-
anidSalom.Glaſinm Philol. ſacr. lib. ni. tract. 1n. can.
xtz11. ſenſas;Solvetiscorpusab anima cujus eſt ha- ragã39

l

i bitaculum scremplum) in tribus diebus ſuſeitaho illud.

l
Pominumgnim de remplo corporis ſui locutum, docet
Evangeliſta.v. 21. In cujus rei fidem etiam cicatrices

h vuluerum è ſepuichrorętulit diſcipulis ſuis oſtendit,

3

dicens Adſpivisamanusmtusẽ; pedesmeos, quiaego ipſeſum;
contreẽtute ine &rãdſpivite Licæxiv, 29. Lazarus quoq;

i à Chriſtoreſiſeitatusreſurgens erar iam quatriduanus
r putreſcere ince586 tamen corpore ſuo, quod per

męrtem doſrę-uni æ itnæis involutum erat, priſtino
E E vigore



vigore reſtituto, ſurrexit. Iohan. I, 39, ſeq;
xXxXXIlIl. Cæterum magnum hoc religionis Chriſtia-

næ myſteriũ variis erroribus hæreſibus ſemper fuirin-
feſtatum: ànXbyæomſ-mes, dmę5ãor Eudgẽæ“, Ny levn i--
gętiuob,nt aitCyrillus HieroſolymitanusGatech. xnx-citc
init. Contradicunt Græci, noncredunt Samaritæ,elevant hære-
tici: reſurrectionem enim non tantũgentiles extra eccle-
ſiam apud Indæos Sadducæi, quos in.omnibus ferè
fecuti Samaritani, unde factum ut multi hos cum illis
confundant;) ſed etiam inipſà eecleſi4 Chriſtianàmul-
tivarijs modis oppugnarunt. HymERæus Rbilętus
dixerunt reſurrectionem iam factam eſſe- 11: Timæ i1, 18-
propriam negantes, ſiguratam ſolòm, quæ in ſœni-
tentiãd converſione adDeumconſiſtit, eoncedentẽs..
In Corinthiacàquoque ecclefiã. jam tempore Pauliin-
venti, qui dicerent, quod non ſiè futura mortuorum refurè
rectio, contra quos agit L Cor: æ;r2�tosali magno
numero ſecuti ſunt; ita ut in primiòã ecoleſiã riã n-
veniantur hæretici, quĩ non in hunt articulum fidei;
ranquam offenſionis lapidem, impegerint, ut ſuntSimo-
niani, Saturniniani, Baſilidiani, Carpoeratiani; Gno-
ſtici, Valentiniani, Ophitæ, Cajani; Setniani, Archòntiei;
Cerdonian,. Marcionitæ,Euciani,Apelis Severidi-
fcipuli, Origeniani, Seleuciani vel Hermiani, Mani-
chæi, Hierachitæ cæteri, quorumsatalogorum texe-
re longnm foret, legi poteſt aptd Irenæum adverſus
hærcſes, Tertullionum de Præſcriptionibus, Epiphanium
Panario& Ancorato, Augiſtinũ, PhilaſtriumBrixienſem,
Ioam Damaſcenum a� hæræſibusõFhieodorerum de
hæreticis fabulis, Harmenopulum-deſ&ſtis alios.
XxXXXIV. Fuerunretiam quitnonexpræſcè quidem
mſurrectionemcorp orum, ramèn rœſręctionem carnis,

nega-
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negarent, utbenè obſervãrHſerbnymus ep. LæI. ad Pam-
mach. cap. iæ. dicebant enim reſurrectura quidem cor-
Jora,non verò eadem numero quæ in hoc ſæculo vixe-
Iunt, ſed alia, nova, atrea Ipiritualia, carne oſſi-
bus, ex quibus hæcconſtant, carentia. Cujusſenten-
tiæ Qrigęnem faciunt autorem Epiphanius hær. Lxiv,
Hieron. epiſt. Lxi. ad Pammach. Damaſcenus de
hæreſib. quem tamen excuſat huius culpæ affinem
negat Ruffinus præſfat. in Apolog. Pamphili Martyris pro
QOrigenesut plures omittam, videri etiam poteſt pro
fodem Sixtus Senenſis Bibliothecæ lib. v, annotat. i48.
In hoc errore etiam verſatum Arnobjum putat Elmen-
horſtius, quando contra gentes lib. 11. ita ſcripſit: Aaude-
uis riderenos quod mortuorum dicamus reſurrectionem futu-
ram? quam quidem nos dicere confitemur, ſedà vobis aliter,
quàm ſentiamus,audiri. Quid in Politico idem Plato nonne

b fummundus occeperit abocciduis partibus exoriri, in cardi-
nemvergere, quiorientis estſolis, rurſus erupturos hominestel-
luris è gremioſeribit,ſenes, canos, decrepitos, cum annicæ-
perint accedere longiores,per eoſdemgradus, quibus hodie creſci-
tur, ad incunabula infantiæ deſituros? Sed huc illa ex Plato-
ae ſine dubio nõn adferuntur. Magis autem apertè hunc
errorem propugnarunt Broclus apud Epiphanium hæ-
reſirx1v. loannes ſioroſolymitanus ap. Hieron. epiſt.
Tr.I. Eutychius Conſtantinopolitanus epiſcopus, qui ta-
men ſubvitæſinem eam deſeruit, teſte Gregorio M lib.
v.moralium inIobum cap. xxix.
XXXY.. Hanc hæreſin à paucis probatam cum

auto�ihus. aſſęrtoribus ſuis ſopitam, avorum memoriã
ineccleãreducere conati ſuntAnahaptiſtæ, Suvenck-

feldiani, MXsigęliani Phoriniaii, qui omnes unani-

i
mirer docent aſirmant, corpora, quæ in hac vitã ce-
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cidere per mortem deſtructa ſint, nunquam reſurre:
ctura nec reſurgere etiam poſſe, ſed corum: loco animæ
bus nova alia corpora, eaque noncarnea, qualia hæc
noſtra, ſed: atrea., ſpiritualia- copulatum iri. Et:
ne abOrigenianorum ac Ioannis.Hieroſolymitaniſeri--
tentia quicquã recederevideantur;eàdem utuntur diſtin--
ctione,, aliam aſſerentes eſſe.reſurrectionem carnis, aliam:
corporis, hanc futuram, illamveronec futurã nec eſe:
poſſibilem.. Vnde Chriſtoph: Oſtorodus. Inſtitutionum
cœputixLI: hiſce. concludit. verbis: seuon:quidem credere-
reſurrectionemcarnis,ſii&peòv intelliatur3 interim tamen
reſurrectionemcorporum. ac.proindè. reſurrectionem mortuo-
rum credires. Verbis. autem: hæc paulò: græcedentibus:

pagi. 390:1ta. loquitur:: Quod attinet verba.Symboli dereſurrectione:

P.-57-

carniv;ſiendim,. quvd non poſaieſſe tuntæ autvritutis,ut:
contraiScripturæeteſtimonia: ipſistredi dvbear; quianondim
demonſitatum eſtab Apvſtolis iludeſs? compvſitum (ut nihil
divamus de eo,; quod quidimſtatuuntenquæ de ſfidt inSpiritum
ſ aſ€§ afF hVb wr v man umu qute anem à tntur; non purtem ym o rge-inam,ſed poſttrioribusdimumtemporibus additam, Yquamvsy
videantur verbade. reſurrecvionecarnis probe conſilterepoſfe,
modò.rect?è intelligantur, ut ſitſenſis illud quva fuit carv ęſe
reſurrecturum;monautem quodcarv:ipſa ſit.reſrrectiraſſim:
Chriſtus Matth. xXI; 31.drcit; publicanvs ucemervtrices præ
ceſſiras eſſe Phariſos in regno cælorum; hic eſt, quifuerunt:
publivani meretricesſed iales eſſedeſierant?. 1 Cor: VI799-
Quomodo etiam verba Symboli Apoſtolici pervertit
infringereconatur Valentinus Smalzius iirexaũiine cen-
aumerroruma. Smiglecio objẽctorum?:Frrbi symioli;:
credo reſurrectionemcòarnis: ita invelligi poſtuner. Credo id
iterumfuturum auodolimcaròfuite Nimficuegimus; quod
Deus reſuſcitaturus ſcorpora noſtramortalia; RomV Ilzu
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proeo, quodnos, qui nuneſmus mortales, reſuſitaturus ſit.
Reſurgent enim ii, qui antea mortui ſunt, nonmortalesſedin-
corruptibiles.. Clarè autem ſcribit? Corpora hæcquæ nunct36.
circumferimus,reſurrectura non credimus,ſed alianobis danda
æſſeabApoſtolo edoctiſumus. Ev magis apertè in examine
erroris cxxi. NonpoteſtSmigleciusexcutere veternum illamp. 3-
quo ſomniat, immortalia corpora in illo beatoſeculofutura ta-
Adluy quæ exearne,ſinguine ofibus conſtant; quo vixaliquid
abſurdius i&Chriſti religione indignius cogitaripoteſt. Alids
oommununiter.fententiam ſuam tricis involvunt, ut quid
ſibi velint, vixiutelligerequis poſſit, adhibent phra-
ſes in ſpecièm ortoũoxas; quo ſimplicioribus fucum fa-
cere: ęò: neliũs: imponere poſſint:
XXXNE-Sicut: sutem in pleriſque omnibus, ĩtal

mæciihoòà: Photinianisrecedere videntur Arminiani,
dum ſtatuunt; quæſtionem de corporum mortuorum
itenticà reſurrectione curioſam magis eſſe quàm utilem,
in hacvitã-decidinonpoſſe.. Verba apologiæ pro
Confeſſione Remonſtrantium cap. xI�, ſunt hæc: Quodſil. 217.
attinev quæeſtinem: An eademcorgoraſanctorum intelligan-
tur àRemonſtrantibus, aw aliucorpora à Deo creanda,eam
etumCalvinointerenrioſas potidiquæſtiones;quam inter utiles
pruendimſfeebnſent: Videepiſt- Caldini cirri quam Lalio
sũtivoinſeripits gitiveproptrãque pirte probabiles ſunt,
vet firi poceſt/, urſolidèlishac dectditur, quamdiu certò nom
conſtat; an hoccorpuspars eſſentialishominis,an verò inſtru-
mentumtantimſit animæ humanæ; quatenus in hac vitã eius
minitirti indivet,ad ſe ineoſuſtentandim, quodinfuturà
vitã plant neceſſarium von erit? itew hanc decidet aliquando
Deurin futur ſetuli ubi tum deviam intelligemus ſentie
mus; evdèman nvvo corporẽnos donaverit: Omuipvtẽens.
XXXVIE. VErum apertèſibicontradicunt;qui con-
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cedunt, dari reſurretionem mortuorum, tamen ne-
gant cum animis eadem numero corpora quæ ab iis ſe-
parata in reſurrectione copulatum iri. Nam ſi alia erunt

l corpora, non reſurrectio erit dicenda, ſed ſubiſtitutio,

l
vel alia creatio corporum. Reſurreęctio enim propriè
dictaeſtejus quod ceciderat iterata ſtatio erectio,unde
corpora defunctorum à cadendo dicuntur cadavera,

Græcis nęuæũR lam corpora illa nova, cœleſtia, carnis
expertia externam ſaltem ſpeciem. ſervantia cecidiſſe
vel deſtructa elſe dicinon poſſunt, quia antẽ non exſtito-
runt. Ergo de talibus novis corporibus.dicinon
poteſt, quod ſint reſurrectura.

XXXIIX. Quam conſequentiam,ſuishypotheſi-
bus convenientem, perſpiciens Ioan, Sommerus. Photi-
nianus, maluit reſurrectionemplanènegare, quam vę-
ritatem, lenſuum& rationis ſcrutiniumexcedentem,am-
plecti, licet ob hunciſunm candoręm.quo ſociorum ſuo-
rum myſteriadivulgavit, ab illis.reprehendatur: de eo
Fauſtus Socinus epiſt-111.ad Matthæum Radecium.ita

ll 8.170. ſcribit: De Sommero vehementerſummiratus, quæ mihi re-
ſcrib5 quaſiego, ſuſpicione aliquà ductus,dixerim, illum mor-til tuoromreſerrectionem negaſſe, aperiẽ, niſi

fallit, proſeſſusfuerim,me ex ipſo Franciſco Davidis cui So-
merus, dum vixit,carifimus familiariſimus erat,quemFran-
ciſcus eiuſ́ memorim fuſpiciebat, maximẽ colebat, ida-
cepuſe. Addebat autemEranciſcus,ſe Sommerum acerrim?
elus rei nomineſapiis obiurgaſſe, utꝗ; aliquaudo reſipiſceret,
monuiſſe. Haætꝗdum Claudiopoliapudipſumhabitavi, nin
ſemel, ſcdfrequenter mihicommemorayit. Videdeeodem
Ioach. StegmannumcontraIoan Botſacęum pag-406.

XXXIX. Hæreſi. autem ſuæ firmandæ ſupponunt
verba Chriſtizquibus Sadducæis conua reſurrectionem
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diſputaritibusteſpondet, Matthææſ,30. Inreſurrectione
neq uxores ducuntyue ꝗnuptum dantur, ſedſunt, ũ cvyiro ẽ
$e utangeliDei in cwlo- Hinc inferunt; ſicut angeli funt
fpiritus, carne oſſibuscarentes: ita& homines, quian-
gelis erunt ſimiles, partibus hiſce, corpus hominis in hac
vita conſtituentibus, non conſtabunt. Sed minus atten-
duntad ſcopum reſponſionis Chriſti, qui non de ſub-
ſtantia corporis reſurgentis, ſed de qualitatibus eidem
datis conceſſis, Ioquitur, inter quas etiam erit illa à

-amatrimonio immunitas,quæ ipſi cum angelis erit com-
munis; Particula enim àętantumproprietatum quan-
dam ſimilitudinem,non verò ſubſtantiæ identitatem de-
ſignat; aliàsDominus particulam hanc ſine dubio omi-
ſiſſet; quæ prædicatum reſtringit ad certum aliquem re-
ſpe tum, quidem talem, qualis illede quo ſermo erat,
qui non ud conſtitutionem eſſentiæ ſubſtantiæ homi-
nisfacit, ſed ad conſervationem ſpeciei.

XL. Præcipua verò palmaria funt illa quæ ex
verbis1.Cor.xv, deſumunt, quæq́i; ab Origenianis, Io-
anne Hieroſolymitano omnibus qui huicopinioni ad-
dicti fuère, urgeri ſolitaa. Quòrum accuratius examen ac
à corruptelis vindicationem deditDn.D. Georg. Calix-
ttslib.de immortalitate animæ eã”ꝑ. Ix. num. 26.& ſeqq-
Poſtquàm enimApoſtolus reſurrectionisveritatem con-
tra Corinthios quofdam, qui eam inficiabantur, V. 12.
probaſſet,in gratiam ſidelium pergit-etiam de qualita-
tibũshorumcorporum,non quidem in genere omniũ,
ſedtantum fidelium piorum agere, docet quænam
corporibus ilorum inreſurrectione obventura ſint,
qualis eorum futurus ſit ſftatus. Et hanc eſſe Apoſtoli
mentem, ipſedocet v. 35. Aædicet aliquis: Quomodoſuſci-
tamurmoriui? Quali autemeorpore veniunt t quia ad pri-

orem



oremquæſtionem jom ante reſponderat probaratre-
ſurrectionem certò futuram; alteram, quali ſc. corpore
fideles reſurrecturi ſint, in ſequentibus ſibi probandam
ſumit. Vnde malè Sociniani verba Apoſtoli, quibus de
reſuſcitatorum corporumqualitatibus dotibus agit,
de ſubſtantiaillorum accipienda eſſeurgent. æ 72 àn-
v æò ivuięòſur, verba ſunt EpiphaniiinAncoratonum.
xcil. naduæẽ nii; Qdmgm, cĩæẽ ò Amrò- òuiai]
yor ài5§ æ ”dęm m'm advm&& dQmpõiD. inmu 9: nꝗ;
òi d6En n dylov, òę uirœ Qadquiecò na;à”ĩ́è den
ueiluddvluon, næòèσẽ Alyu byelura àv dẽn, idegiu
Aud æ5 irmòi. 4roĩ dyln 5003 &ò; nẽmęlgusi
comẽ idv un Yomuiim xqa; o/s duor æò-untuv ĩuæ
cigus,èA,èl?"æn, ndunov oit�, ĩ vẽ àrAA œe”u/”m; xaji
5 ſaddlduow almis 3 sũuæ ò ĩiamor. Tveic dgaræ inaæ-
uvv Qaudg;mũ dmi. Sialiudæſſetquodreſurgit corpus,
ut nonnullisplacet, nunquamitud afturmaret. Apoſtoliu. Opor-
tet enim corruptibile hot induere incirtuptivaem. Dèſancto-
rum verogloria quzmadmodumsplendidioresfieri, acpoĩtręſur-
rectionem ingloriã, commutari debent, pro ev acdicit reſurget
inglorià: quandoquidem in èãſpe confirriarigos oporter,ſeri-
pturaſic loquitur:ſtulte tu quodſeminasnonvviſiib”iẽmor-
tuumſit, non idemquodgenerimdum eſ corpus ſimiv'; ſilt;
ſiforte, triticigranum; velalteriusſeminis Deus verd dat illt
corpu:prout vult. Hoc ipſum ad gorum repræſentaniumglæ-
riam, qui cumilloſplendorè ac lucereſurreturifunt, iniecit.
XLI. Quando igitur Apoſrolusdicit vi5o. tarsci ſius

guis non piſſunt regni:De: haredituiem conſequi, nequert
ruptio hæreditatem incorruptibilituissvonſenuciur;corporiæ
bus reſuſcitatis eſſentiales æorſioris humæni partes,. cas-
nem ſanguinem, non denegat; ſed exprimit. magis-
quid per corpus animile v. 40. hominem texrenumv. 4°-

48:in-



48.intelligot, iufirmitates nempeills, tam ſpiritualesex
peccato ortas, pronitatem ad peccandum, averſio-
nem à Deo limiles, quas naſcendo contrahimus,
quam naturales quæ homini hanc mortalem vitam
viventi inhærent, quales ſunt indigentia cibi potus,
laſſitudo, morbi mors ipsa, quas omnes à corpori-
busin alteràvitã conſtitutis removet, illas homini in
ſtatu glorioſo non adhæſuras dicit; ſed ſicut Ipiritus
ab iis ſunt immunes nec illis ſubjecti, ita corpora glo-
rioſaab iis immunia futura, ſpirituales has qualitates
poſſeura ſunt, propter quãsproprietates cum ſpiritibus
ſimilia futura ſint ideQSpiritualia vocat, V. 44, 46. F�-
temur ĩgitur cum Gregorio Magno expoſit. moralium in
Iob. lib.xiv,c. Xxx. caruem noſtram poſt reſurrectionemfu-
turam eandem diverſam: eandem per naturam, diverſam
per gloriam. Eandemper veritatem, diverſim per potenti-
am. Erit itague ſpiritualis, quia incorruptibilis; erit palpa-
bilis, quia non amittet eſſentiam veracis naturaæ.

XLII. Exhiſce eriam ſatis patet, quid reſponden-
dum ſit ad verba illa à quibusdam adduci ſolita ex I.
Cor. vi, 13. Eſeæ ventri ventereſci; Deus autem hunc
illas àęſtruet5 ſive abolehit. Quia ęnim, ut diximus,

nullus in altera vita erit cibi potusuſus, ventris quo-
que, cibos concoquentis, nulla erit amplius neceſſitas;
unde cum ciborum uſu etiam ventris munia deſinent.
Non enim Apoſtolus hic de ventre quatenus eſt pars in-
tegrans totum corporis humani conficiens, loquitur,
eatenus enim etiam in alterà vitãà cum reliquis corporis
membris reſtituetur, ſed de uſu tantum ejus agit, qui
bominiin hac vita ad ciborum concoctionem maximè
neceſſarius eſt, eumquęe poſt reſurrectionem deſtructum
iri aſerit.
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XLIIL. Nullius prætereã momentieſt ila Remoã-
ftrantium inſtantia, quã dubitant, an corpus eſſrntia-
lis pars hominis, an verò animæ humanæ tantum ſit
inſtrumentum Eſt enim corpus quidem organon
inſtrumentum,per quod anima in hãc vità actiones

ſuas exerit præſtat, quo inſtrumento ſepoſito integra
cjus eſſentia manetin operationibusluis nullum im-
pedimentum capitæ quando enim anima per mortem à
corpore ſuo ſeparataeſt, non amititt facultates ſuas,
ſed intelligit, recordatur omnium antè actorum,
perfectiori etiam modo, quam corporiunita, ut patet
ex hiſtoria divitis. Luc. xvr. Sedlicet per naturalis vin-
culi cum corpore ſolutionem animæ eſſentiæ nihil de-
cedat, nontamen inde ſequitur, eſſentiam hominis in ſo-
Ià animãconſiſtereanimam perfectum hominem eſſe,
etiam extra corpus. conſtitutam;cum genus, ſub quo
homo, tanquam ſpecies, continetur, non ſit ſpiritus,
ſed animal: animalis autem eſſentiam non ſola anima,
neque ſolum corpus, ſed corpus anima conjunctim
conſtituunt perficiunt. Sed hæc de ſubiecto 4uo di-
cta ſint.

XLIV. SubieumreſurrectionisLued, ſuntQmnss
in univerſum homines,quiex hac vita erepti per mor-
tem: deſtructi fuerunt. Illieninrquos dies extręmusvi-
vòs deprehendet in idtu oculi immutabuntur, 1. Cor. xv,
51,52. quæ immutatio ipſis inftar mortis reſurrectio-
nis erit: propriẽautẽreſurgeredici nonpoſſunt. Quade
reGennadius de eccl. dogm. c. vin. ita ſcribiu: omnium homi
num eritreſurrectio. Si omniumerit, ergo omnesmoriuntur
utmors ab Adam ducta omnibusſilii eius dominetur, ma-
neat illudprivilegiumin Domino, quodde eoſpecialiter dicitur:
Nondabisſanctum tuum viderecorruptionem. Hancrationim

maximã
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maximãi Patrum turbitradenteſuſcepimus. Verim quiaſunt
aly æquè catholici eruditiviri, qui credunt,anim4in cor-

pore manente,immutandosadincorruptionem immortalita-
zem eos qui in advEẽtu Domini vivi inveniendi ſunt, hoc eis re-
putaripro reſurrectioneexmortuis, quodmortalitatempræſen-
tũivitæ immutatione deponant, non morte, quolibet quis ac-
quieſcat modo, non eſthaereticus, niſi ex contentione hæreticus
vat: ſufficit enim in etcleſiæ lege, carnis reſurrectionem cre-
derefuturamdemorte.
XLV. Mortuosautem omnes tàm impœnitentes,in-

credulosac impiò�,; quàm ſdeles pios eſſe reſurrectu-
r08,àc reſurrectionem foreuniverſalem omnibus de-
furictis hominibus communem,rtotivs ſacræ nos docent
literæ, quoties affirmant pios impios ad tribunal
Chriſti ſitendos eſſe. Venit hora in quà omnes qui iu mo-
numentis ſunt, audient vocem filj hominis, procedent, qui
benè egerint in reſurrectionem vitæ, qui vero mala patrarint
inreſurrectionemjudicã,ait SalvatorIoh. v,29;30. Multi qui
dormiuntinpulvereterræ evigilabunt;aljin vitãæteruam, alii
adprobra contemtum æaternum, Dan.xil,2. Omnes enim nos
manifeſtarioportet ante tribunalChriſti,ut referat unusqu©ś́;
quaæin corporefecit,ſive bonumſive malũ.2,Cor,v, 10. Ettum
quidem dę5ęns i' seqnã usæ vic dyhini ”nd spanã
ę o; neuiguua ſm nǵ m còuaũ dieyęci m'v.” 1
yoio drgòm 3eà æ iI àbiluv, fdbœu dòſucciar
dòinuv, dicynœĩ dimſẽ uer Qadru duudu sę � ài�-
nov vę niue, ẽcælis cunglorii angelicãmiluiãſuài adve-
niet aderitq;, ſicutiprædictumest: cum omnium etiam qui un-
quamexſtitere mortaliumcorpora excitabit; atq;dignos quidem
induct naturãcorruptibilitatisuniverſæ experte; intuſtosautem
in perpetuo ſenſu, unà cum malisgeniis in ignem mittetſempi-
ternum, ut ait Iuſtinus Martyr Apolog. Iĩ. (vel juxta Eu-
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ſebium hiſt eecſeſlib. 11,cap.æu. Apologia 1.)pro Chri-
ftianis. Reſuręent igitur cum piitum impii in judicio
comparebunt, ſecus quam Origencs docuit, r�ę àœẽẽq� uj;
n'ẽe;diaciimœ impios non compotesfuturos reſurrectionis,
teſte Epiphan. hæreſxv. num. 67-

XLVI. Iudæos etiam tempore Pauli, quamvisin
Chriſtum non credentes neque doctrinam ejus ample-
ctentes, reſurrectionem univerſalem tãm impiorum
quãàm piorum, credidiſſe atque indubitatam habuiſſe,
patet ex Actor.xxiv: cum enim Paulus coram Eelice ac-
cuſaretur, quod eſſet ſeditioſus peſtis, templum quoq;;
perverſà doctrinã profanaret, reſpondet verſ.i5. Conſieor
hoc tibi, quodiuxta viam, quam vocaunthæreſiu,ſic colopatrium
Deum, credens umnibus, quæ in legeProphetisſeriptaſunt,
Aspem habensin Deum,quam hi ipſiexſpectant,reſurrectionem
futuram iuſtorum iniuſtorum.

XLEVII. Receutioresxerò. Iudæi huic mãjorum
fidei contradicunt eamq́; impugnant, dũm. impiorum
reſurrectionem negant, licet non omnes inter ſe conſpi-
rent eodem modo ſententiam proponant, alij enim
omnes omninò impios tum gentiles tum Iudæosãà reſur-
rectione excludunt, ut R. Sehadia Gaonin Dan. x3,
R. David Kimchi inPl 1. cxv, Eſ. cap. mxI- alij ſo-
los lraclitas, excluſis gentibus, qui in morte perma-
nebunt, reſurrecturos ſtatuunt, ut R. Bechai ap Buxtorſ,
fynag. lud.c. 1 alij certas denominant gentes perſonas
quas reſurrectionis ſpe excluſas putant, utgeneratio-
nem diluvii,, RElieſer in Pirque Avoth Breſchis
Rabba, Iſraclitasitem quiin deſęrto pęrierunt qui cum
Eorah vivi ad infernum detruſi, in Sanhedrin; eos qui
non credunt reſurrectionemmortuorum, quinegant le-
gm eſſedivinam,Epicuræos, inPęrek Cheleck, Bil-
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ham, Doeg, Achitophel Gehati ap.Menaſſeh ben Iſra-
el lib. IL de reſurrect.mort. cap. Ix. qui ſe veram ſimulat
amplecti ſententiam, cum tamen ipſi ſibi contradicat
nebulis mentem involvat: citati enim libri cap.IIx. affir-
mat non minus improbos quàm probos eſſe reſurrectu-
ros, quodduplici probat argumento, altero ex reſurre-
ctionis fine deſumpto,qui eſt,utcorpus animæ conjun-
ctum prœmio aut pœnã factorum afficiatur; altero ex
Daniel.xi1,2. ubi per mulios illos non poſſe ſolos juſtos
intelligiait,qui pauci ſint; ſed etiam malos impios:
quod verba docent ſequentia, quæ alios ex his multis
in opprobrium ſuſcitatum iri aſfirmant. Interim tamen
concludit: ſquam mentem ac opinionem omnium antiquò- ꝑa. 180.
rum fuiſſe dicit,) reſurrectionemmortuorum nonfore gene-
ralem Cuniverſalem enim eam fore dixerat cap. II. non
quidem ratione ſubjecti ſed loci, quod nempe futura ſit
in omnibus mundi partibus,) ac communem omnibus homi-
uibus; utiet iamex loco Danielis conſtat, multi exdormientibus
inpulvere terræ expergiſcentur. Nota quoddicat multosuon
vero omnes. Iuterea tamen inter multos illos, erunt cuiusvB;
Asortis conditionis homines,probi, improbi intermedii. Pro-
bi ad ſuum commodum bonum, ut recipiantpræmium virtu-
1is improbi adincommodum malumſuum, ut corpora atq; a-
nimæſimulpunianturg miſerè crucientur. Intermedii quo-
rummeritaacdemeritapariaſunt, experęiſcenturſuv bono:nam
aliguamdiu quidem punientur:ſed poſtea puri atq immaculati
facti,recipientur in ordinem bonorum,ut cum illisparifelicitate
fruantur. EOdem modo etiam de gentibus ſeribit cap-
ix: ſolosnempepios ſive proſelytos eſſe reſurrecturos;
poſtea autem addit, etiammalos improbos reſurrectu-
ros, ut crucienturac puniantur, huc quoque locum
Danięlis allegat.-æ F; XLIIX.



a%2 XLIIX. Malẽ autem Iudæi verba illa angeli apud
Danielem intelligunt, quando æ. multi pro aliquibus
ſaltem ex omnibus accipiunt. Dormientes enim dicun-
turmulti, vel abſolutèſine reſpectu ad alios, ut ſit ſen-
ſus: Omnesdormientes,qui ſunt multi, evigilabunt, pro-
utetiam dicere poſſum: Omnes angeli, àDeo creati, ſunt
multi; vocem enim multipro omnihus accipere S. ſcriptu-
ræ noneſt infrequens, ut ita multi omnes invicemcom-
meent æquipolleant. Sic Abrahamo fit:promiſſio
quod ſit futurus parer multarum gentium, Gen. xVII. 4. at
cap. xx, I8. dicitur, quod in ipſius ſemine omnes gentes
benedicentur. Et Apoſtolus cum dixiſſet Rom. v,15. ?ni-
us delicto multi mortuiſunt, verſ,i8. interpretatur de omni-
bus: Per unius delictum, (propagatumeſtmalum,) in o-
mneshomines ad condemnationem Adde Pſalm. xcvII, I.
Dominus regnavit, exultet terra.latentur inſulæ multæ. Et
multos in angeli verbis ſignificare omunes docet Servator
ipſe Ioh.v, 28. ubi hæc ipſa verba paululum immutata al-
legat: Veniet hora, quaomnes qui inmonumentisſunt, audient
vocem Filii hominis. Vel etiam dorminentes ſunt multi,
ſi referantur ad eos qui in noviſſimodievniverſali re:
ſurrectione ſupererunt:quamvisenim hi inſeſpecta-
ti multi fuerint: incomparatione tamen multorum eo-
rum, qui à condito mundo in extremum uſque diem
mortui ſunt dormiunt, erunt pauci, horumvi:
ventium reſpectu dormientes ſivemortui eruntmulti.
XLIX. Ambiguè etiam obſcurè de impiorum

reſurręctione loquuntur Sociniĩani, ita ut quænam pro-
priaillorum ſentenotia ſit, vix divinando quisaſſequi poſ-
ſit, dum alij planẽ negant impios reſurrecturos, àlij eos
quidem reſurrecturos dicunt, verùm non in æternum
victuros, ſed cum damnatis ſpiritibus annihilatum iri.
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Et Smalcius contra Franzium p. 414. fatetur, ſe ſuos
nunqumhanc rem apertè propoſuiſſe. Apertè tamen magis
eam proponit pag. 415. impios futuros etiam immortales,
nempe inæternim opprobrium, nec uſiuamſucraæliteræ com-
probant,nec quicquam ex illis afferri poſſe videtur, undeſeu-
reniia illa probari poſit. Vnde etiam omnia earum dicta,
quæde æternis impiorum pœnisagunt, pervertit con-
trarium illis affingit fenſum. Solospios, inquit pag: 409.
victuros iu æteruum, nonne etpetitum expenetralibusſi-
crarumliterurum, quæſolivitæ promiſioneſolantur fideles;
iumſi quis hinc colligat, impiosæternum non victuros, id non
noſtraſententia,ſed ſacris literis potius adſiribendum eſſit.cum
porrò de interitu vel iudicio demonum legitur, nonne delen-
dos eos eſſe hinc iure colligipoteſt Iam quomodo hoc futurum
ſit in eo unicuique,noſtro quidem iudicio, licet ſuoſenſuabunda-
re, idq idem etum de cruciaribus damonum impiorumſta-
tuendum eit, nos quid ampliiis aliud hac de reſtatui de-
teat, nihilnunedicimus.
L. Luditautem Smaltzius in termino vitæ aternæ,

cumſilospiosæternumvicturos dicit, non vero impios. Quan-
doenim in ſcripturis ſolis piis vita æterna promittitur,
non ſola duratioprorogatio vitæ in æternitatem intel-
ligitur,ſed vnã omnis illa felicitas& gaudia huic vitæ con-
juncta comprehenduntur, quibus pii in illà fruentur;
huius vitæ ſpes impiis adimitur, quando dicitur eos

non habituros vitam;interim tamen vivent vitam æter-
numduraturam, quæ quia infinitis cruciatibus an-
goribus plena erit,; mortis potius quàm vitæ in ſcri-
pturis nomen ſortitã eſt, utpore præ quã mille mortes
expetendæ eſfſent. Et hanc miſeram damnatorum vitam
foreæternam ſine fine, docemur per deſcriptiones
cruciatuumillorum, quibus ſubijcientur, quæ vocantur

ignis
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ignis aternus, Matth. xxv, 41. 45. ignis inextinguibilis
Mattn.ili, I2 .vermis conſcientiæa mordentis,qui non morietur,
Murc. ix,43. Quomodo autem impii æterno igne ſup-
plicio aſſici, die ac nocte in ſeculaſeculorum Apoc. xx. 10.
cruciari poſſint, ſi vita ipſorum in æternum duratura
non eſt? Nec pœna iudicium dæmonum unquam de-
ſcribiturper annihilationem deletionem, ſed per in-
fernalis æterni ignis damnationem: eodem enim igne
cruciabuntur impij diaboli, Vnde Dominus dicet
impiis damnatis, Diſcedite à me maledicti in ionem æter-
num, quiparatus et Diabolo angelis ejus. Matth. xxv, 41.
Ava5ii� àv, verba ſunt Cyrilli Hieroſolymitani Catech.
IV. miyrſi àv-ęnu. �x cuolae t nuow i dvdum; miug
EEV? diòia Aaudii G uaũ.i 5 suoa dæams.ũ

õ ti|œęmaol, hœ bi- didya ũh duaemud© anuun ld ſd-
ouov. Reſurgere igitur, omnium commune est hominum: ve-
rim nonſimilis erit omnibusreſurrectio. Nam omnes quidem æ-
ternaſumimus corpora,ſednon omnesſimilia. luſtienim, ut in
perpet uum cumangelus exultent: peccatores verò, utſempiter-
vum peccatorum luantſupplicium.

LI. Sed abortivos fogtus, qui vitam, quam non-
niſi in urero matrisvixerunt.ibidem depoſuerunt,re-

maimmſurrccturos, nullum eſt dubium: Auguſtinus quidem
quæſtionis hnjus deciſionem quaſiin mediò relinquit,
ita tameu utad affirmativam magis inclinet, in enchirid.
ad Laurentium c1p. LXxxV. Orcurrit, inquit Ae abortivis
futibis quaſtio, qui jam quidem nati ſunt in uteris matrum,
ſed nondum ira ut jampoſiint renaſi.Si enimreſurrecturos eos
dixerimus, de his qui iamformatiſunt, tolerari poteſt utcun-
que quod dicitur. Informes werò abortus quis nonprochivius
gerire arbitretur, ſicut, ſemina quæ concepta nonfuerint? Sed
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quis negare audeat etſi aftirmare non audeat, id acturam re-
ſurrectionem, ut quicquidformaæ defuit, impleatur? atque ita
nondeſitperfectio quæ acceſſura erat tempore: qucmadmodum
non erunt vitia quaæe acceſſerunt fempore, ut ineo quod aptum
congruum dies allaturi fuerant, naturafraudetur, neque

in eoquodadverſum atque contrarium attulerant, natura tur-
petur, ſed integretur quodnondum erat integrum ſicut inſtau-
rabitur quod erat vitiatum. Et de civit. Dci libxxriI. c.3.
Abortivosfœtus qui iam vixiſſent in utero, ibiſuntmortui,
reſurrecturos, ut affirmare ita negarenon audes: quamvis non
videam, quomodo ad eos nonpertineat reſurrectio mortuorum,
ſrnon eximunturdenumeromortuorumm, Ildem quoqueaf-
firmant Philippus Presbyter in Iob. lib. I, cap. 1Ii.
Bæda expoſit.ineundem lib. I, cap. 11I. ante hos Ti-
chonius,ut de eo teſtatur Gennadius Maſſlienſislib.
de viris illuſtribus. his verbis: Tichonius Afer dicit non
duas in carne veſurrectionesfuturas unamjuſtorum aliam in-
Juſtorum,ſed unam ſemel omnium, in quã reſurgent etiam
abortivi deſormati. Si enim unquam vixerunt ani-
mam ſunt adepti, utique homines fuerunt per mor-
tem. eſſe deſierunt; quãre etiam in reſurrectione cum
eorporibus fuis, iquæ in hac vita deſeruerunt, iterum
eonjungentur: nullæ enim poſt reſurrectionem erunt
animæ corporibus ſolutæ7 lod quælibet ſuis unientur,
quæ in hac vita inhabitarunt. De abortivis aurem in-
animatis aliares eſt, quæ quia in hac vità animã caru-
erunt, noncreabuntur novæ quibus uniti reſurgent,ſed
cum reliquis rebus corporeis redigenturin nihilum. Et
de his fortè loquitur Bonaventura qui eum ſequun-
turScholaſticiquando ſentent. lib. 1v. diſtinct. xLix:
ſcribit: abortivi fœtusnon reſurgent quoniam non vixe-
rupt.
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LII. Majorautenoritur tiſſicultas de ijs corpò-
ribus quæ vivicomburio in faviilas cineres redacta,
vento diſperſaſunt; vel quæ beſtiis objecta, iis in cibum
alimentum ceſſerunt, quibus poſtea etiam homines

ſæpiũs victitarunt. Hæc enim corpora ſine aliorum, qui-
bus alimento ſuerunt, deſtructione interitu, reſtitui
poſſe non videntur, præcipuc ſi exempla barbarorum
adduntur, quibusin deliciis fuit carne humanã veſci,
prout àiòmòæyia illa hodiè adhuc apud illos in uſu
elt, cujus exempla, ex profanis hiſtoriis ab aliis dudum
collecta, in ſacris etiam literis occurrunt. òà, inquit A-
thenagoras lib. de Reſurrectionemortuorum, nę)nẽiæ
męꝗũem ofi maę uꝗl 7 ſæ òlæe fuvuacoutiw, ig”ve”ę c-
3iò 5mu5 nyæou ubi G f́ ino”ãr deesubvas 2a npic-
Zv 3 5i Qadv n”�ubv σuaſ|[ v &v ivayi ag; mũud
duœdurdæuæ ixdn suic” ęQlid uRà ò8 Tσv mAbuoię dvi-
o, 7 nav à” lv mę maxvom dinias ngd na udtα>
ubiuon, /ò�; ducięgta, ui; o””evyxdr�n boic eæcí;
Bopv. Tõ&v æ1 r|s dvadionoubvov ovudTσ. nę; ũ væ] u-
Anpgvin usęò�nę; ogior, eięnhd æA7õ- ſlav 2læò æLut-
vv, ug lętvę reoòĩę æicæl tęæouẽæv ouawE�ubtu”. Ieò-
ubv vl] didugsœ7t Qadiiàòdvarr. Iięgę Gvrnngr o-

u t
ru ſlun, cnion mę”ę agòl àeα mi; ſ*iriduæ 2lę vęæ-
T Qæ5?;ò; i-vrav, nęò /icvõ; urrenòdtw ovu�Vẽ v� uEu, d-
vàvnludmcar, Q& uẽlęnh ir&s”nu;inton re� �nuię
peres -nòòn ſ”eis. vœię ſueœh dòodnæueũ�æ”; c5ua:,
7ueægò r nis re;brœ ſ”un, lid i ẽi ingdnœ ò�
2ę ætpbucbim eis cuti�s ręę àrò”u� òv inerę;�. Elm
T5m15 hiręaæò�|m /ę Aiucic uęi naerlauc ]Aunòσænur-
Qayias, nę) ę nav ſhiærlu ixẽedv æm 5v pmouibui idn-
decutia; mida5, ng; l Mudinli agd meuv ducim,ngò 7 n"æ
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nẽdislma lęs�, uã; mavræ d ma; hcuvelogn ææ? ſnn
n9;Ruębdęns nangęmõ sia cvu;ę́? cu T�’ uœ”�;vc-
uov,vę ouiſęo, dovvar TH diduo, ũę ẽ duapẽuv T
olvrulvueguV ETę”1 ngl En-iœæę� vua. AR qvu
ttrwęę vęIα; u� òd]t;, ueEA u;T§v7σææovuænAa-
t b L I ad

bew v| h òęiqu.. Quæ Petrus Nanniusita vertit: Eæhaæc
obiectiovirosetiam eruditione admirabiles, viſa eit plurimum
perturbare, quivulgibno”RõY) hæſtationesneſcio quo pacto
validus graveſ́; arbitrati ſunt. Iſti ajunt, multa corpora
miſerorum in naufragiis fluminibuspiſcibus eſcam deſe præ-
buiſſe, multæ item inbello oppetentiunicorpora, aut ex alia aſpe-
riori cauſaalibquecircumſtantiis rerumcumſepulturam non a-
deptaſint,feris,ut quaque fuit obvia, inprædam cæſqſe. Cor-
pora igitur ad eum modum abſumpta, eorumque membra
partes unde conſtabant, quumà multis bellus dilaniataſint, ac
proinde ex coaleſcendi naturã, belluarum artubus cohæreant,
impoſibile eſſe aiunt, ut ſecerniculum aut diſcriminationem pa-
tiantur. Frater hæc illudſecundum, quod adhuc implica-
tius eſt, in medium adferunt, in animalibusſiilicet de paſtu
humanorum artuum nutritis, cum ipſa veſiaſiut idonea
ad cibum, acproiude inhumanos ventres ingerantur, ac cum
devorantium corpore coaleſcaut, neceſſarium omnino eſſe ut ho-
minis membra, quæprius iſtisanimalibus in eſc am ceſſere,ad alia
humanacorpora tranſeant, quum animalia illa quæ hominum in-
tereacarnibus victitaverunt, acceptas ex eo nutrimentopulpas
thorosrueſus inhomines illos tranſinittant, à quibus devo-

rantur. Deindeiſtis verbus tracie?èaccumulant liberorum vel in
fame velin inſimã mactatos artus, rurſus4per dolos inſidi-
as inimliorumàparentibus devoratosflivs: umulꝗ́K Mcdorum
menſim, tragicas Thyeſtaæ epulasadijciunt, quacuń; vel
apudGraæcos, velapudbarbarvs novo admirando midoparræ-

G tæſunt



æſunt calamitates. Ex iſtis inducunt; itſibipevſuadent, im-
pobilem eſſe reſarrectionem, quum feri nequeat, ut eadem
membracumaliis atq;altis corporibus unã reſurgant. Nam aut
prioracorporaconſtare nequire,quum eò tranſierint membra,uhi
complementumprabent: autſi prioribus poſſe oribus reddm-
tur, ſequentium corpora imperfectafor. Eandemobjecti-
onem Cyrillus Hieroſolymitanus Cateeh. xiix. his pro-
ponit verbis: Abvæn æęòę iuãc radta ẽmeę uẽ ug Eaua-
gcirou,ninuneõ àv-rõ Asomœæ, ngi ctoræ nꝗ) fę nũ-
Annag òAuęd uexèũn, ug) i onò xnusc ũiinœ. ;E?ò” vmu�)
dmœ dudibæm 9ò õuaæ,ni àv iyeigery,, Teę avayiur-
xa; ixſoic ueũceCodna n, n� dur�nantoσc. Tũr heiua-
xno�vrãu àoumi uę”; Morug, nę dvũ ũ oœæAeĩiuiuc; anla-
u. Wnt uę;nbogne; ũ xuæq; juiσenpũ obgnasu-
551m56,eicnivũ; ndu ẽniũnu,ǽ: cv 5�r-; V) ovua;
iyxœpci 2 ldęriꝗu 7Qariirœ�;J5v isè, iv ibtin� nAdæ;
T òèèv Ngpoid mvòẽ, à roròie. mue”ææòæRTV irtqur, u�;
dimiv 1lib aœodidv duemòpmon cuBe-ę i disõ- nꝗev: crv|l mly;
m ouua; Dicunt ad nostam Græci, qu”m Samuaritæ: Occidit ho-
mo, mortuus eſt, computruit totus in vermes reſolutus
e5t, atq; li vermes quoq; interierunt. Putrefactio tanta cor-
ruptiocorpus excepit, quomodo igitur reſurget Navigatoresié
piſcibus devorati ſunt ipſiquoq; comeſti ſunt:eos, quicum
beſtiispugnarunt,urſi& leones, unãcum oſibu commivuerunt.
Viultures corvi mortuorumhumi proiect orum corpora come-
derunt, inuniverſum mundum diſperſiſunt. Vnde congre-
gabitur corpus Nam avium, quæ illud comederunt, aliam
quidem in Indià mori contingit, aliam in Perſide, aliam in
Gorhia igne comburi, ipſius cinerem ventus diſperſit. Vnde id
corpus congregabitur?

LIIIL, Reſpondet quidem Athenagoras, non o-
mnealimentum cedere in augmentumcorporisaut cor-

pori
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pori uniri, ſedmarimampartem exeerni; quòdetiamſi
x alimento aliquid acceſſerit, id tamen noũ ſiatim ad
ipſum eſſe hominis conſtituendum pertinere. Verum
uum hanc reſponſanemnon ſuſficere videat, negat,
fieri poſſeut homo himanã carne nutriatur ſive corpus
utut comeſtum cum corpore ejuſdem ſpeciei coaleſcat,
um ſitcibus æę� Qar.Sed hocmagis etiam àvero ab-
crrat. l

LIV. Eeliciũs. autem rectis nodumhuncſol-
vit~uguſimislib. ææi1. decivitate Dei cap. 20. Poſ-
quam enimſibi objeciſfet: Si quiſpiãàconfi ctusfameatq́; com-
pulſus veſcatur cadaveribus hominum quod malum aliquoti-
es accidiſſfe vetus teſtatur hiſdoria, noſtrorum temporum
vnfelicia experimentadocuerunt, numquis veridica ratione
contendet totum digeſtum fuiſſe perimos meatus, mbilque
inde in eius arnem mutatum atque converſum, quum ipſa
mucies, quæfuit, non eòt,ſutis indicet, quaæ iſtis eſcis detri-
mentaſuppletaſint? Reſpondet: Quicquid carnium exhau-
ſitfames, utique in auras etexhalatum vndediximus omni-
potentem Deum pofſe revocare, quvdfugit. Reddetur ergo
caro illa homini iuguoeſſe caro humana primitis tæpit; ab illo
quippe altero tamquam mutuoſumpta deputandaest ſua vero
illi, quemfamesexinanierat, abeo, quipotest etiam exhalata
revocare, reàdvtur. Quamvis etſi omnibus periſſet modis,i'ſ.
net ulla eius mareries in ullis naturæ latebris remanſiſſet,un-
devellet, eam repararet omnipotens. Nec minus feliciter
difficultatem de animalibus beſtiis carne humana ſa-
ginatis expedit CyrillusHieroſolymitãnus,hiſce verbis:
Zoi 7 dvòelu gurę;vα drqrn; d&ai§i, nanęę æ ſor&as s

HeęoldG ã dt 7 naxm "mld
vãv &a dout uœlviœ iyv Mã whuvœeę t” ond&iua, adv-
aæula namyp ſoſ,d Rav́duelisduvdue w]dr”suẽã. f;
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7NQ:b� ubi òv ill uinęòi,niẽ: weσor? æ àxrivmlvm
Seouaive ũwy n5œuv. ej ànp ò ò ſuds imlno: wbièxeè miũG&æ
nòuw. |q́ ò u”;Mę nã dieõ&n cnuiBg”�, dog uanę”σ dni-
xci uccu�; F1du uoi Nę Qopr œua ornudvœ usui-
xu i&evgin ylęoi aẽi rld nis,7&-rq Aiyo 5Gædelvua-
G Xal Guræ G 2ęòoę� rãr ſuimud rr, abixes uiã doaxi
77 c7 uiya o ſa deg Wdr-"æv,i &luolov mvc� dęgææ2a-
r&va, uq Enœσ ũſurudvœr ſòm fævroncuaL”§ẽũã;

Ynvn Gęiœq; iis 5õ-; cim, o} ubv 5ĩ nav� xeę/ dę-
xęiæ; 8bvasæ; ſds ò deę G ivĩ favr dognæGxXòæ 2lg-
xpivoq nǵ Xæa Gęœ à dara;; Tibiſan'è homuncioniexiguo
imbecilliproculà Gothiã India, Hiſpaniaà Perſide videtur.

Deo autem quiterram pugillocontinet, omniaſuntpropt. Non
igiturpro tuà imbecillitate, Deum arguasimpotentiæ ſedpotius
jllius potentiæ aſſentiare. Sienimſul exiguumopus Dei, uns
radiorumjactu, univerſum orbemcalefacit, aær, quemDeus
fecit, circumdat mundum, Deus autem ſilis aeris opifex

upnum diſtat à mundo? Cogita diverſa niva germinum miſie-
ri (infirmo enim tibi in fide infirmapropono exempla hac
diverſa ſemina tuo pugillo continerti. Eſtne tibi homini res
magnua, anfacilis,pugillum tuum aperire, unumquodq; ger-

men, ſecundim ipſius naturam colligere, ad germen reſtau-
vare? Et tuquidem in tuo pugillopoteris, num Deus, quæ
Elitillius pugillo contiuentur, diſcernere, congregare, reſtau-
vrare non poteru? Quibus gemina ſcribit Auguſtinus
Enchirid. cap. Lxxxvi II. Non perit Deo terrena materi-
es, dequa mortalium creatur caro:ſed in quemlibeeputverem
cineremveſiolvatur, in quoſlbet halitus aurasquediffugiat, in

Lll]

quamcumque aliorum corporum ſubſtantiam vel in ipſi elemen-
ta vertatur, inquorumcumque animalium etiam hominum ci-

vdbum cedar, carnemque mutetur,illi animæa humanæ puncto
temporus reaut, quæe illamprimitus, ut hamoſeret, creſeres,

vive-



viverer) animavit,. Eandem hanc quæſtionem tractant
Iuſtinus Martyr Reſponſ. i, ad objecta dereſurrectione
Ioan. Fileſacus, Pariſienſis Theologus, Selectorum

lib. I.pag. 1i4. ſequ-
LV.NoOn enim neceſs& habemus,ut cũ Iudæis,in hiſce&
alijs corporibus reſtituendis,omnipotentiæ diving prin-
cipiũ aliquod reſurrectionis incorruptibile ſubminiſtre-
m, fingamusos aliquodinferius ſpinæ dorſi nulli pu-
tredini vel corruptioni obnoxiũ, cujus, tanquam reſur- s

rectionis ſeminis, beneficio, futura ſit totius corporis re-
ſurrectio: quod oſſiculum vocantnb B dequo,qui
nugas fabulas Iudaicas deſiderat, adeat Ioan. Bux-
torfij Lexicon chaldaicum-Talmudicum--Rabbinicũ. næ.
Menaſſeh ben Ilracl autem tale oſiculum dari certo af. æ646.

firmare non aydet, quare dubitanter ſententiam ſuam
proponit lib. 11. deReſurrectionemortuorum cap. xviu.
ubi cum tractaſſet quæſtionem, a4n omnuia corpora in re-
ſurrectione expulvereſuſcitandaſint, an veroprout quan-
tum iſto tempore corrupta erant: caput his claudit verbis�

i5

EHac eſurrectio)feipoſtquam corpusplanè diſſo lutum,omni-
aq, membra inpulveremredacta erunt, manentibusſolim ele-
mentaribuspartibus,neq; ſe cum univerſalibus elementis com-
miſcentibus,utidiximus velpost iuteritum omniumpartium
remanebit ſolum oficulumſpina, ex quo univerſum tum corpus
reſtituetur., Quando autem dicimus, neceſſarium eſſe ut illud
quoq; inpulverem redigatur, ſciendum e3t, idfuturum etiam
proximte ante reſurrectionem mortuorum, tum immediatè
ſtatimcorpus inſtauratum iri. Hoecine an illo modo idſuturum
ſit,perindeest:ſufficit nobisprobaſſe antiquamfuiſſeſententii,
reſurrectionemfuturam nonniſiexpulver&. Isò antiquiſ-
ſima eſt hæe ſententia. ideoq́; wriſlma, quæ fundata
in abſolutãillã divinãmaledictione: Pulvi es& inpulve-

rem
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rem reverteri, Geneſ 1t1, 19. Quomodo auterm oſſicu-
lum hoc fiat ſemenex quo eorporaſint per reſurrectionẽ
reſtituenda, explicat cap. xvi,libr. 11. Quorundam, inquit,
opinioeſt,uti in ZoarParaſſah Pinhaæ legere est, quod Iobus eo.
in loco (cap.x,1I. Nonne ſicut lac fundes me,& ſicuti ca-
ſeum coagulabis me Pelle carne veſties me, oſſibus
ac nervis cooperies me,) loquatur de incorruptibiltillo ofcu-
lo, quodrore. inſtar lactis emollietur, deindeſicut.caſeus coa-
gulabitur, ut indefatotum atq; integrum corpus humanum..
fuod non improbabile videtur. Et ita fabulam: annectitfa-
bulæ.
LVI. Corporum refuſcitatorum Euæa� eadem

———r5

tiori ſententiæexaminemulti exScholaſticis ſecuti, ma-
Iè intelligentes locum Ephi: æ% I3. Donec oceurramuso-
mnes in unitatemfidei agnitionufily Dei, in virum perfe-
ctum in menſuram atatis plenè adultæ Chriti. Non enim
Apoſtolus agit de perfectione ſexus virilis præ femineo,
ideo mulieres in viros mutãtdos ait; ſed de augmento
incrementis in fide, in pietate, inmyſteriorum di-

vinorum cognirione, quæ in hac fiunt vita, tendunt
ad illam cognitionis perfectionem,quam fideles in alte-
rà vità poſſidebunt: hanc enim explicationem Apoſto-
lus ipſe addit v. 14. ubi inconſtantes in fide, perfectio-
nis iter nondum ingreſſos, vocatparvulos fluttuantes
quovis vento doctrina circumactos, eoſque viris perfectis
opponit. Quoã ſi verd fœminei ſexus talis foret ing;
mutatio, non poſſent dicieademnumero corporare-

ſurrectura,
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furrectura, cuimper illam muliebri ſexui adimeretur
conditio quædam individuans, quã ſublatã mutatãà
jnreſurrectione, diverſa, quoad partem, forent corpo-
ra ab ĩjs quæ permortem ceciderant, cum tamenvitia
naturæ tantum abolenda ſint,manente perfectione&in-
tegritate naturæ, qualiseſt lexuumilla diſtinctio, quod
Salvator docet Matth. xxi I, 30. Cumenim interro-

garetur cujus feptem fratrum in altera vita futura eſſet
uxor, quibus ſingulis in hac vita nupſerat: non negavit
f|minas inreſurrectione futuras,quæ compendioſa fu-
iſſet reſponſio ſi fuiſſet vera; ſed nuptias matrimoni-
um tantum futurum negat. Imò ſexum muliebrem
futurum eſſe affirmat, dicendo; Iu reſurrectione non nu-
bent, quod ad fœminas pertinet; neque uxoresducent,
quod ad viros. Futuras ergo quæ nuberepoſſint ſo-
lent, etiam futuros qui uxoreshic ducere ſolent, ſed
hoc ibi non facturos, ut benè dubivm hoc remover Au-
guſtinus lib. xx 1I. de civitateDei, cap. xIſi. cui adde
Iuſtinum Martyrem Quæit. Reſponſ. ad Orthodo-
x05 quæſt. Lx.Athanaſium in quæſ. ad Antiochum qu.
xx1v. Autoremde Fidè ad PetrumDiaconum cap. Iil.
Hieronymum in epitaph. Paulæmatris adEuſtochium
epiſt. xxviI. epiſt. Lxi, adverſus errores Ioan. Hiero-
ſõlymitanicap. iI. adverſus lovinianum lib. I. cap.
xxI. GennadiumMaſſilienſlem de eccleſjaſt. Dogmat.
cap. LxxvI I, Rabanum Maurum de ſermon. propriet.
lib. 1vi cap.x. Thomam de Aquino in addition. part.
Irr. Summæ, quæſt. LxxxI, artic.3.
LVIE æcum? reſurrectionis certum deſignant

Idæi. quandocrẽdũnit,eos qui extra terramCanaan mo-
riuntur ſepeliuntus,ibi non reſurrecturo� in die Iudi-

H cij ma-



cij magni; ſed per terræ meatus penitiſimes revoltum
iri in terram Canaan, utpote folam reſurrectioni mor-
tuorum deſtinatam, ibique tantum reſurrecturos.. Vi-
de etiam, teſte Ioann. Buxtorſio, reperiuntur, quihoc.
nomine ante mortem eo proficiſcuntur; ne poſt mortęm.
hanc moleſtiam rovolutionis, utpotę cum dolore con-
junctam, experiantur. Hæc corporum reyolutio per
terræ cavernas vocatur E/nu?n �m.Revolutiomortu-
orum vel P;E? æbæ Revolutiocavernarum. Vide Bux-
rorfii Lexicon Chald. Talmud. Rabbinicum: voc..
bby nMenaſeh ben lrael verò lib.It:de reſurrecti-
onemortuorum, c.I. hanc ſententiãm dicit rejicien�
damniſi allegoricè accipiatur, cum impoſſibile ſit infini-
tumillum reſurgentium numerum in tertãà ſanctãſimul
poſſeconſiſtere ab illà-capi- Ręſuirectionem aurem
mortuorum fore univerſalemſive in. ompibus mundi:
partibus, probat ex EZech xxævrſ,12 Videmus hinc inæ
quit, Deumpromirterepopulo Jſ acltica, quocung;inlocoue-
rint ſepulti,ſeeos velle ad ſimilem priori vitam revocare,& de:.
indeeos inpropriam terram, nempeſinctam,inducere, ut ibiſa-
lute Domini fruantur. Nec ullibi ſacræ ſcripturæ loci cu-
juſdam mentionem faciunt,ſedgeneralitertantummoræ
tuos reſurrecturos afſerunt. i.

17-qLIIX. Tempuę quooue reſurrectionisnuufinitum Scripturis,illudauteminquirere veſſe jrE

um. Noneĩt veſtrum,ait Dominus diſcipulisde reſtitu-
tione regnilſrael inquirentibus, æeſſi tevipora articulis:
temporum, quos Pater iuſoa ipſius couſtituit pureſtate Act.
1,7. Matth. xxiv; 36. Dedie autem illo hwãnemo
ſeit, ne angeli quidem cælorum, ſed Pater meus, ſolus. N9-
vifſmo autemęam die ſuturan dàſcimus ex ſermone

Marthæ



Marthæ deLazaro, scio, quiareſurget in reſurrectione,in die
noviſimo, Ioh. x1,24. Breviſſimotempore abſolvendam,
indicat ApòſtolusI.Cor.xv,52. ubi ait eam futuram æ
cnuę, bpæãòurus, ſive ut olim alii codices legerunt
èjor7. Vnde inmomentaneo oculi motu tranſtulit Tertull.
lib.v. adverſus Marcionem cap.æ.
LIX. Lig reſurrectionis proximus eſt ”l�ę co-

ram tribunali. Chriſti, æęas anteactæ vitæ. Nam i-
deo Beus homines ſuſcitabit Z mortuis, ut judicet de
univerſis,granaà palea, oves ab hædis, pios ab impiis
diſcernat, ut docet Chriſtus Ioh.v,29. pleniũs Matt.
xxv,23. ſeq. Vbi impſiexDei juſtitià æternis afficien-
turpœnis cruciatibus: ꝑii verò ſempiternis gaudiis
Iætitiàbeabuntur cum ſanctisangelis electis coram3 fac.eDeiin æternumvivent. Quã inre finimus,Deum
ſupplices orantes, ut nos aliquando hoc fine,

piis promiſſo, donare velit.
x)o*
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