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obiliſimum hoceſt efſatum&altioris seciens
hminiindaginisquod a Tarentino Archyta dici ſoli- ,,unli.

tum nobis conſignavit Cicero in libro ae amici-
ria hunc inmodum:ſiquis cælumaſcendiſſet, na-
turamq;mundi& pulchritudinemſiderum perſpe-
m illam admirationemeifore quæ jucundiſimafu-

iſit, niſialiquem cuinarraret habuiſſer. Scilicet quotiescunq;
ille ſubtiliore quadam conſideratione ingentem hanc rerum
machinam inſpexit, hnominemque nobiliſſimum animal intui-
tus eſt, acutiſimè perſpexit hanc inter omnia præcellentiam
illi futuram inſvavem,ſi in ſolitudine eſler relictus. Quare enim
mutuum illud adjutorium tam anxiè exoptatur? quare tot
legimus querimonias conſcriptas effuſas in Iolitudine,
quas nulla expellere potuit vitæ conditio, ſi non unicum fu-
iſſet in ſocio ſolatium. Hinc generoſa absque ſociomarceſcit
virtus, collabaſcit aliãs nec ignem nec ferrum expaveſcens
animus. Imoò Iacræ idnos docent literæ, non bonum fuiſſe
homini vivere in ſolitudine,licet vita tum adhuc multo eſſet
integrior noſtra. Sane ille qui huic nondum aſſenſum dedit
ſententiæ, nondum quidem approbavit vocem illam Pythicis
Oraculis inſcriptam: Noſce te. Seneca conſilat,adMart.c.11.

IIEtenim ſi hanc rerum univerſitatem attentius contem-

plemur, ſanè omnia illa quæ ſeobjiciunt oculis, quæ percipi-
untur auribus, quæ tangunturmanibus, tam nitida non
unogenere formoſa nobis videntur, ut non tantum pulcher-
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rima ſua ſpecie mentem cogitationes noſtras delectent, ſed
cum veritatem cujusque rei avidiſſime natura inquiramus, id
quoq; primarium eſt in quo acquieſcimus, ſi non in ſolitudi-
neſed in hominum ſocietate admiranda illa naturæ opera in-
tueri, ad eorum admirationem alios quoq; cohortarinobis
facultas adſit. Sic natura nihil amat ſolitarium, veriſſimumq;
hoc eſt veterum axioma, hominem natura eſſe animal Iocia-
bile. Sed cum multishoc videatur obſtaculis involutum operæ
preciũ me facturum puto, ſi antequam ad tractationem ipſam
titulo præſixamme accingam,primum ejus fundamentum ſo-
cietatem ſcilicet paulò accuratius conſiderem,cum huic veluti
baſi tota ſuperſtruenda videatur ſequentium tractatio.

III
Probatur Ut itaque à primo ut ajunt ovo opus hocpertractem li-
aſſertom: ceat mihi indolem noſtram inclinationem animi humani

hunc inmodum indagare. Novimus ſcilicetomne illud quic-
quid anima noſtra rationalis intelligit, cognoſcit, dijudi-
cat,hoc totum poſſeproferri per loquelam quamDivina ho-
minitribuit gratia. Præterea cumDeus natura nihil agant
fruſtra, hinc inditus homini appetitus naturalis utendi facul-
tate ſibi propria; jam verò cumloqui, ſive deſideria per in-
digentiam excitata, ſive affectum quem erga alios gerimus be-
nevolum proferre haud liceat, niſi ſit reſpectus ad alium, hinc
naturalis conſurgitappetitus ſocietatis.

Refuun: Jam puto maniſeſtum eſſe, hominemex amore inſtin-
Tactu naturali ferri ad ſocietatem quandam, nec in majore un-
beii. quam animi tranquillitate vivere, quam quando vivit in ſo-

cictate humana. Male autem argumentatur Thomas Hobbe-
ſiusL1.4e Civ.c. I.s.2. dum dicit. S: homohominem amaret natu-
raliter, u1 hominem,nulla reddiratioposſet quare unusqu©4;
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unumqtiemque non æquè amaret ur æque hominem: Satis ſiqui-
dem eſt ad docendum amorem naturalem inter homines,

quod homo magis amet hominem quam aliud quid quod non
eſt homo. Quod vero unusquisque nõna quocunqueæqua-
liter ametur inde eſt,quoniam mores inclinationes homi-
num ſunt quam maxim? difformes, dum pauciſſimi ſecun-
dum rectam rationem vivunt, plerique autem proprias ſe-
ctantur voluptates, multitudinis opinione exemplisque
ducuntur, unusquisque mortalium illum amat, eique ſe as-
ſociat, quem vel ætate, vel fortuna vel genere vel deniq; mo-
ribus ſibi quammaximè conformem exiſtimat.

xr

Verumnaturalisille inſtinctus colendæ ſocietatis ad di
verſas ſocietatum ſpecies ſeſe determinat, unamque poſt al

-Alia eſt
ſocietas

nominum

teram amplectitur, prout vitæ humanæ indigentia, nunc hanc evils.
nuncillam conjunctionis ſpeciem efſlagitat; ad quotidiana
miniſteria commodè obtinenda homines lautioris fortunæ
ſervos ſibi comparant, ad ſobolem honeſtè procreandam ſo-
cietas conjugalis initur, ad rem familiarem commodè diſpo-
nendam œconomica ſocietas pertinet, ad omnigenam vitæ
indigentiam ſublevandam, benẽ beateque vivendum or-
dinata eſt ſocietas civilis Ariſtoteles li.,. Pelit.c. æ.

VI.
Hæc ſocietas non ſtatim integritatem perſectionem

ſuam habere potuit cum primordio generis humani, ſed de-
mum aucto hominum numero inſtitui c}œpit. Nec poterit
affirmari illam ex amore quodam puro mero ortam, ſed
potiusex amoremetu quodam. Iicetenim defenſio ſui ex
amore initium trahat, tamen ille amernon eousque ſe exten-
deret ut etiam de futuris tam eſſet anxius niſi ſimul adeſſet

metus quivaderet aliter ſalutem noſtram non poſſe ſubſiſtere
A; niſi

quæ orm
eſt exme-
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niſi inea ſocietate quæ ad vim repellendam idonea inſtru-
cta; ubi ſingulæ domus ſpai ſim exſtructæ non Iufſiciunt, ſed
leviori quoque inſultu ſuperantur.

VII.
Ex hac ſo- Cum itaque civilis ſocietas bene beateque vivendi ra-
orenit tionem pro ſcopo habeat, hocque cumprimis in ea ſpectetur,
im eran ut ſinon omniex parte beata, ſaltem tranquilla vita in ea agi
tiumpa- posſit, ad finem illum obtinendum mutua obligatione opus
rennumſuyjt, cujus obligationis limites definiuntur exipſo fine ſocieta-
ordo.

ti civili propoſito: Adomnia enim officia civis civi devinctus
videtur, quæmutua ac civili benevolentia defenſione con-
tinentur, violaturq; obligatio illa non tantum neglectu o-
misſione officii debiti, ſed etiam commisſione corumad quo-
rum averſionem mutuis conſiliis viribus procurandam illa
obligatio tendit. Omnes verò ac ſinguli qui civilem ſocieta-
tem ineunt cum non ſint pariter idonei ad dijudicandum
ordinandum quicquid tali ſocietati conducat,quid ad ejusin-
teritum ac damnum avertendum ſit neceſſarium, hinc opus
fuit certo imperantium parentium ordine, cujuslibet po-
puli ac nationis genio congruenter inſtituto, id quod pulchre
oſtenditriſte, l.3. Polit.c.ult.

VIII.
Inde etam Præmia vero poœnæ qualem quantamque cum prædi-
præmia ctis habeant connexionem demonſtratu videtur facillimiim.pœnæ: Videlicet cum natura hominum tantopere ſit depravata,

quamvis optimo propoſito ſocietatem certo zure legibus
ordinatam inierint, tamen ad rectẽ agendum plerique ſint
tardiores, contra autem proni ad actiones pravas; his vero
moribus vivendi inſtitutis, ſi civitas præclaras quidem ha-
beat leges, earum vero nullamobſervet,cum ſalus civitatis ob-
tneri nonposſit,ſed potius diſſolutio acdiſtructio civitatis ex

pravis



pravis moribus actionibus metuenda ſit, certis remediis
opus fuit quibus cives ad præclaras actiones excitaren-tur, à pravis retraherentur. Hujulmodi remedia ſunt l
præmia pœnæ de quibus præclare Ulpianus Lſ ſ de Juit.&
Yure loquitur bonos non ſolum meru pnæ ſed præmiorum quo4;
exhortatione efficere cupientes. Et Ariſtoteles lib ro. ad Nicom.
c.ult.n 5.&ſeqq. unc vero ita comparatum est, ut verba, doctri-
na præcepta posſint illa quidem liberalia inoenia coborrari
excitare, &c, ar reliquos qui ſunt multio plurimi non poſunt ad ti
virtutem impellere: horum enim indoles eſt ut non pudore pare- à
ant legibus ſed metu,non a pravis abſtineant propter àedecusſed

meru pœnarum,
IX.

De hoc poſteriori remedio quod pœnam ſeu delictorum Tranęr:- Iiid

coercitionem complectitur, rem in ſe quidem inamœnam ſio ad u�-
horridam, pravis tamen moribus ſalutarem, probis ſo- tationem

latium ſecuritatem allaturam in præſenti agere conſtitui, Pœnæ.

tradendo pœnæ definitionem diviſionem atque ſinem, unam
tamen atq; alteram enodando quæſtionem, quæ ad hujus ar-
gumenti illuſtrationem at tractationem ſolidiorem neceſſaria.

x

Defſinitionem vero noſtram antequàm hic apponamus Deſnitio Ii
primum conſiderare liceat illam quam adfert H. Grot. l. æ. dæ /næ, i
7. B. P. c. 20. 5, 1. ſimul audire clarisſimi cuuſdam Viri ſ

Iiycenſuram animadverſionem: definivit vero illam Grotius n

dict. loc. hunc inmodum, quod ſit Malum pasſionis quoã infii-propter actionis, addita cautela, quod l i
operæ injunctæ tanrum eatenus posſint dici pnæ quarenus mole-
ſtæſint. Petrus Muſæusvero in diſſertat.3 de leg. civ. cam non li
absque ratione ur nimis anguſtam rejecit, quod ſc. non o- ſ

3mnis pœna præſupponat actionem, ſed quandoque inſli- u
gatur n
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gatur ob omisſionem, quandoquidem mandatis ſuperiorum
congruenter actum non eſt. Utitaque hunc evitare posſimus
ſcopulum eam definire placuit ſequenti modo quod ſit Ma:
lum pasſionis legitime irrogatum propter tranigresſionem legum.

viſio XI.
œnarumm Malum pasſionis inde dicitur, quoniam moleſtiam conti-

nere debet,qua tum ipſe delinquens ab iteratione, tum alii ab-
imitatione vel ejuſdem vel ſimilis delicti deterreantur. Legi-
rim? irrogatum dicimus i. e. abeo vel ejus auctoritate, qui
jus poteſtatem puniendi habet, ei qui pœ}œnammeruit,
eomodo quo par eſt,nempẽ legitimẽ convicto, eo mode-
ramine ſervato, ne pœna delicto gravior ſit. Etenim pœnæ
irrogatio eſt actus juſtitiæ particularis, hujus autem juſtitiæ
rectitudo conſiſtit in æqualitate; ceteris paribus ea de-
mum pœna juſta eſt quæ delicto æqualis. Quod eum eosve
attinet, qui poteſtatem puniendi vel pœnas decernendi, irro-
gandique auctoritatem habent, ex ſubordinatione locieta-
tum harumque natura indole facile intelligitur, aliam illa.
rum poteſtatum eſſe privatam aliam publicam, quod pri-
mo loco dici debuit, aliam divinam aliam veròd humanam:

undè pona alia divina alia humana, alia publica alia priva-
ta. De ſubordinatione ſocietatum locus elegantisſimus eſt
apud Ariſt. li æ. ad Nicom.c. 9 a s. I2. ad finem capitis, quem
tanquam nimis longum hic adſcribere nolui.

XiI.

Qualis ſit
Subordinatæ itaque hæ privatæ ſocietates ſunt, ex

pœna in quibus totum corpus reipublicæ componitur. Et hæ quoq;
louietatiſubor. directricem aliquam poteſtatem habere cique ſubeſſe de-
dinatis. bent,hac tamen ratione ut ſocietatis univerſæ procuretur u-

tilitas, ſummo imperanti in republica de omnibus ratio
reddi posſit: ſicmaritus dirigit uxorem familiãr;ſic pater:

gubernat
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gubernat liberos, ſic dominus imperat ſer?o. Habent tales
arrigentes in ſua ſocietate jus quoddam irrogandi pœnam
quam ſupra privatam nominavimus. Pater enim habet jus
caſtigandi liberos immorigeros, quando illi intelligere pos-
ſunt minus ręctè actum, verũm jure civili limitata eſt hæc
punicndi poteſtas, non enim illa extenditur ad delicta
publica, nec licitum in quodvis privatum peccatum
ſuo arbitrio animadvertere, ſi publicus ordo turbetur
magiſtratus. ſuam exercet jurisdictionem. Amplior ta-
men eſt hæc poteſtas jure gentium, hæ enim ampliorem Pa-
rentibus reliquerunt poteſtatem,ut quandoque licitum fuerit
occidere liberos ſuos; civilia vero jura ideò haut permiſerunt
Parentibus gravioremin liberos delinquentes ſtatuere poe-
nam, quoniam non omnis qui gaudet potentia generandi,
pollet judicio ac facultate gubernandi. Pari ratione ex ju-
re naturali autgentium marito licitum videtur pœna afficere
uxorem,ſi illa læſerit vel perlonam vel bonamariti, quoniam
agitcontra datam fidem, legem contractus matrimonialis,
quo continetur uxoris quædam ſubjectio ac conſenſus in im-
perium poteſtatemmariti; led hoc quoque legibuscivilibus
caratione limitatum, ut poteſtas quam maritus habet inuxo-
rem pœnam graviorem haut comprehendat, ſed tantum in
verbali correctione ſubſiſtatt Servi itidem quam maximẽ
ſunt inhoc ſtatu ut poſſint puniri a dominis, idque indẽ pate-
ſcit, quoniam ille qui obligatus.eſt ad continua officia, non
poileta domino ſuo dirigi, in oſficio contineri, niſi po-
teſtas coercendi domino relicta foret, quæ quidem poteſtas
dominorum in ſervos apudRomanos &aliasgentes quondam
adeò ampla erat, uretiam jus vitæ necis comprehenderet,
Sed nonnullis videtur hic ſtatus contra naturam eſſe, cum ne-
mo naſcatur ſervus, ſed omnes ſecundum naturam naſcan-

tur liberi; verum optimè reſponſum eſt ab H. Grotio
B la.
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ha.de J. B. P. e. 22. 11. liberiatim naturalem intelligen-
dam eſſe de jure naruraæ prucedenie omne factum humanum, non
hoc per eaiu ſignificari, quodjus quis non habeat ne unquam ſer
vus fiat. Poteſt itaque ſuo confenſu ſervus fieri, vel exinopia-
alimenti dũ ſe vendit ad operas continuas pro victu continuo,
quam primam putat originem ſervitutum Puffendorf. ſ. 6. aæ
J.N. .3 5.4 vel veroin bello dum petit ut vita ſibi condone-
ur ſub qualicunque conditione. Et ita quidem ſeſe habet ra-
tio pœnarum puniendi poteſtas in ſocietate domeſtica,
quæ tantum ad leviores pœnas ſe extendit, gravioribus poœ--
nis quæ infamiam irrogant, corpusmutilant,aut vitam adi-
munt,ad Magiſtratum civilem pertinentibus. Eodem modo
ſeſe res habet in collegiis opificum mercatorum in quibus
exercetur modica quædam poteſtas:in membracollegii. conf.
D. H.Bruningiusdevariis univerſitatumſteciebus .s1.0mnem-
vero pœnãdin propter transgresſionem legum id eſt ea de cauſa
quod lex aliqua violata contemptui habita ſit irrogari,aut
irrogandam eſſe contendimus. In legibus enim ſive in legum
obſervatione poſita eſt ſallis civitatis ut Ariſtoseles pronun-
ciat 1 ”Rhetor.c.4. .22., perleges dirigunturatqueobligan-
tur cives ad pietatem, reverentiam, obſequium, Deo, Magi-
ſtratui, Parentibusque iis quiParentum loco ſunt tribuen-
dum; qua obligatione nẽglecta meritas incurrunt pœnas.

XIiI.
Cum itaque leges civiles eum in finem ſint Iatæ, ut divi-

nus cultus ritè rectè inſtituatur, ut magiſtratibus honor
obſequium exhibeatur, ut quilibetin hac ſocietate vivens
vitam ibi poſſit ducere tranquillam, hinc patet, quod ille qui
primum in talem conſenſit ſocietatem, poſtmodum vero il-
lam proprio facto lædit; ei neceſſario propter contraventio-
nem illam debeat infligi pœna, ne ſpes impunitatis addat fe-
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rociam delinquenti majorem, omni tandem correctione ſu- ljim
periorem. Contrariũ quidem aſſeritH. Grotius l.2. c.æ0. 3. de 15 nn315ſm

J.B.& P., dum neceſſitatẽ ſubeundæ pœnæ converterevult in ſ
aptitudinem quam habeat delinquens ad pœnam. Verum cumqui eſt inter civitatem civem planè do- ul

ceat contrarium, dictæ potius rationi; quam auctoritatiſub- ſ,ſcribendum arbitramur. Natura enim contractus talis eſt,

ut in principio omne negotium conrrahendum ſit voluntatis, Icontractum vero neceſſitatis: cum ergo hac ratione promiſſa
iſit, a quolibet cive obedientia reſpectus legum quæ facta

legibus contraria puniunt, non poteſt præſumi quod is qui ſe-conſentit inillum contractum, non etiã conſentiat in pœnam l
violati contractus læſæque ſuperiorum auctoritatis comitem. iiũm
Cum præteręa natura contractus requirat, ut præcisè id

il ſaul

quod utrinque eſt, uti ſubditi ad obſe- ſltſ�
quium Vi jllius contracius ſubjectionis ſunt obſtricti, ita

ælit

Ulil

Magiſtratus ſunt obſtricti ad ſubditos in officio continendos, iſym

lſum
eorumque audaciam reprimendam qui legum juſſa negligere
haut erubeſcunt; ideò neceſſarium eſt, ut Magiſtratus exi-

4mgat illam pœnam quam leges ipſi præſcribunt. Vocabulum
lrnvero aptitudinis,non poſſe hic locum habere, vel indè pa- ll
ſi Huãtet, quia ibi ubi tantum eſt aptitudo, ibi nulla poteſt locum l

habere obligatio uti ipſedocet Grotiusl.æ.c.17..2 de.B.&P. llhim
xv. 1utimQuod autem llluſtrisBuffendorſf. de J. N.& G. l.s.c.3.5.4. Limitatus nine

ſenrentiaſtatuit propriè dici poſſe adpœnam aliquem teneri, ſeu pæram 435.. ſum
l linijumabaliquo deberi, quia pœnæfigutficat aliquid quod inviro est im- dorſiL

onendum oluntatis averſionem ab illa involvar; hactenus
quidem admittimus, delinquentem deſicto àgnito haut te-
neri ſe ipſumMagiſtratui defeire,àut ſibi ipſi irrogare pœnam
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ĩn cuſtodia publica aut privata jam ſit poſitus, utique exiſti-
mamus ipſum teneri exſpectare decretum Magiſtratus, Iu-
ſtinere pœnam publica auctoritate irrogandam, ſi per ap-
pellationem, aliudve legitimum remedium ſententia corrigi
haut poſſit. Et quamvis nemo propterea delinquat, ut pœ-
nam ſibi acceleret, omnisque pœna involvat averſionem ſa-
næ mentis ab ejus paſſione, tamen qui delinquit cum volun-
tate ſua delinquit, (delictum enim eſt voluntaria legum trans-
greſſio, ſi invitus aliquis agat id quod contra legemæſt,er-
ratum eſt, non vero delictum propriè dictum) hactenus
quoque is qui ſciens volensque delictum committit,ſinon di-
rectè ſaltem indirectẽ conſentit in ea, quæ delictum morali
quadam neceſſitate confequvuntur. Unde Imperatores cui-
dam rectè reſcripſerunt; igſe 1e huic p&næ ſubuiaiſivConſ.
Grot.l.a,c. 2052.4 J.B.& P. Bu. Hiegli inanimad. ad aict loc.

r2

an pem Vidimus jam primo locodefinitionem pœnæ ejusque de-
infligenda finitionis uberiorem quandam iHluſtrationem,nec non obli-
p—— gationem tumMagiſtratusad pœnam delinquentibus impo-
nem arith- nendam, tumipſius delinquentis ad ſubeundam pœnam; pro-
mencam ximum jam eſt ut inveſtigemus anpœna infligenda ſit ſecun-
an vero ſe-eundum dum proportionem arithmeticaman veròd lecundum pro-
proportio portionem geometricam; an ex legibus juſtitiæ diſtribu-
nem geo- tivæ, an vero ex legibus Juſtitiæ commutativæ peenarum ir-
metricam. rogatio deſcendat? Sed antequam addeciſionem ipſam hujus

ſententiæ poſſimus progredi, primum duæ nobis examinan-
dæ erunt inuſitatæſententiæ; prior Thomæ Hobbeſii, qui in
ſcholis receptiſſimam diſtinctionem juſtitiæin commutati-
vam diſtributivam planẽ rejicit, altera vero H. Grotiſ qui
duas illas juſtitiæ ſpecies aliis appellat nominibus.

xVI. Hob-



xVI.
Hobbeſius vero in libro de Cive c.3. 5. 6. pro conſir-

imanda ſua opinione, cum communem Iententiam de juſtitia

1-5rmmtts

commutativa diſtributiva retuliſlet, quod ex communi beſũi
ſententia prior illa in proportione arithmetica, poſterior in
geometrica ſita ſit,de ea ſic inquit: agnoſco hic deſtinctionem
quandam æqualitatis, nempè ut una ſit æqualirasſimpliciter,vel-
nit quandocomparantur interſe duaæ res æqualus pretii, ur libra
argenti cumduodecim unctis ejusdem argenii, altera æqualitasſe-
cundum quia ut cum centum hominibus diſtribuenaæ ſunt mille
libræ, ſexcentæ dentur ſexaginra hominibus, quadringeniæ
quadraginta, ubi non eſt æqualitas inrer 600 400,ſed cum e-
andem contingit æaqualitatem eſſe inter numerum eorum quibus
diſtribuuntur,unusquisque æqualem partem auferet, unde dicizur
aqualus diſtributio. Talus autemæqualitas eademres est cum pro-
portione geometrica. Sed quid hoc 4djuſtitiam, nam neque ſi res
noſtras vendamus quanii poſſumus injuria fit emptori, qui 1d vo-
luit perur: neque ſi de meo diſiribueroplus merenti minus,modo
id dedero quodpactusſum,neurri fit injuria. Id quod teltatur i-
pſe Servator uoſter Chriſtus in Evangeliv. Non igituret eajulti-
tiæ diſtinctio, ſed aqualitatis. Et ſic quidem Hobbes. Sed ne
nunc dicam quam imperitè hic explicetur diſcrimen inter
proportionem arithmeticam geometricam, utpote quod
longe aliter ſe habet quam prout exempla ab Hobbeſio allata
volunt, nam arithmetica proportio in utroque Hobbeſii ex-
emplo ubeſt, geometrica vero proportio in illa diſtributione
tum demum fuiller obſẽrvata,ſilexcentæ libræ inter ſexagmta
homines ita fuiſicnt diſtriburæ, ũt non ſinguli partes numero
autvalore æquales,ſed partes ina quales quidem veruntaien
pro dignitate. fic æqualiter inæquales accepiſſent; differen-
tia quoq; nter ?iſti. ſã diitributivã commutativã non tam in
proportiont æqualitatis ratione quæri debet, ledpolius.n
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objecto utriusque juſtitiæ debet quæri. Objectum vero di.
ſtributivæ juſtitiæ ſunt diſtributiones commodorum one-
rum communium, in quorum diſtributione hoc agi debet, ut
æqualesæqualia,inæ quales vero pro dignitate æqualiter inæ-
qualia accipiant ex iis quæ in diſtributionem cadunt. Sed ob-
jectum juſtitiæ commutativæ ſunt commutationes rerum ut
Ariſtoteles docet LV, Nicom.e.a. in quibus æqualitas arithme-

tica talio nunc ſimplex nunc analogica debet obſervari,
hanc

lam talionem poſtulat. Sic ex contractu commodati reſtitu-
tio debet fieri juxta talionem ſimplicem; eodem modo ex

l

depoſito: in emtione venditione talio analogica

ll qualitatem dirigit, non enim eadem eſt res quæ datur red-
Aditur,ſed pro rę vel merce precium æquivalens debetreponi.

XVII.Aringtur Jam altera illa ſententia H.Grotii l 1. .1. deb. B. P. at-
ſenentiatingenda reſtat; utrum ſc.Ariſtoteles Peripateticorum ſcho-
rotii. larectè an minus rectẽ ſtatuat, facultatem reſpicere juſtitiam

commutativam, hanc pertinere ad res ſingulorum, aptitudi-
nem vero juſtitiam diſtributivam res ſpectare co-mmunes.ſ ſatis locum præclariſimi temporis Viri expli-

ſ carunt hanc Grotii ſententiam emendarunt, quorumnuda
i hic verba repetere lubentiſſime abſtineo, ad ipſos au-

ctores benevolum lectorem remittens, nempe Felden m.
annot. ad Grot. nec non Ziglanimad.hoc locs. In transcurſu hic
obſervandum, litem quam H. Grotius Peripateticæ Philoſo-
phiæ movet circa partes juſtitiæ particularis ferè ſaltem cſſe

juſtitiæ ſpecies,

i
pugnet, d rectiſſinè dicat, alteram ab altera diſferre non ta-
li proportionum uſlu, ſed materia circa quam verſantur,ii quanquãm exemplum de contractu ſocictatis alia nonnullai

h- 2l ibi



ibi tradita minus rectẽ ſe habere videantur, id quod j;m ab
aliis oſtenſum. xvVnI.

Firmatã itaque ſententia noſtrã, dari juſtitiam diſtributi- Pænæ in
vam commutativam, jam deniq; indagabimus, ad quam- flig.naæ
nam harum pertineat pœnarum inflictio E quidem ut rem dum pro-
brevi explicemus, quoniam certum eſt in pœnarum inſlictio- pornonem
necontincri retributionem ex quadam obligatione debitam, Arihme.
ſubeſſe in ea commutationem quandam vẽAayua,ut

Ariſtoteles loquitur, quod ſecundum talionem analngicam
exæquari debet, ita ut pœna delicto æqualis ſit; hinc omnino
ſtatuendum eſt, pœnarum irrogationem non ad diſtributi--
vam ſed ad commutativam juſtitiam pertinere.

XIX.-
Aliis vero qui contrarium docent ex hac ratione quo- ”�eſmonde-

niam ſæpius ob unum idemque delictum diverũs perſonis di- tu adopi-
verſæ infligantur pœnæ, iis reſpondemus cumH. Grotiol æ. nonem

contra-c.20. .2. de J. B. P. quoà hoc non intendatur principaliter inom.
pnis,ſcd tantum eveniar per conſequenttam, quia primo ac perſe
ſectetur aqualitas interpœnam culpam: non itaque æqualis
foretpœna,liceteadem præceſſiſſet culpa, ſieadem infamia in-
ſligeretur nobili plebejo, cum hic admodum exiguum indẽ
ſentiat damnum, alter vero duriſſim?è per amiſionem famæ
affligatur; contrarium vero accideret in pœna pecuniaria,
quippe nobilis multòd majorem exſolvere tenetur mulũtam
quam plebejus, ut par ſit utrinque malum paſſionis.

xX.
Non vero ſecundum talionem ſimplicem, ut veterum Num tallo

quorundam fuit ſententia, inſligi debere pœnam vel inde pa- ſimplexobſeivanda

tet, quodmulta fint delictaubi talio hæc planè non poteſt lo- ;æns?
cum habere: quanam enim ratione puniretur adulterium, in-

ceſtus

c



2 l ceſtus furtum Deindẽ vero ſi par eſſe deberet periculum
nocentis innocentis, non corrigeretur hoc modo delin-
quens, ſed potius ad majus perpetrandum inſtigaretur, cum

'li perſona læſa de nulla conqueri injuria poſſet, ſi lædens idem
u pati paratus ſit.
n xxI.ſi

omnia enim quæ peraguntur ob certum finem peragiſi de-Lli
Jam finem pœnarum paulò accuratius conſiderabimus,

quotuplex Jjberato proficilcantur anjmo, ſatis notum videtur. Pœnæ

ſ
itaque cum a Majeſtate civili inſligantur, vel ad emendatio-
nem propriam delinquentis, vel ad ſecuritatem aliorum ne
inpoſterum delinquat, vel in exemplum aliorum; hinc non o-lil mnispœna ſubunum finem caderepoteſt,niſi intelligamus ge-

neralem illum qui eſt conſervatio utilitas reipublicæ.Tripli-
cem itaq; illum finẽ pornarũ civiliũ ſtatuimus cum H.Grotio

ll

m l.a.c.20. S.5.2eF.B.&S P. autenim reſpicitur utilitas ejusqui pec-
cavit, aut ejus cumus intereratnon peccatumeſſe, aut indiſtin- li

mi:iu ctè quorumlibet. Primus finis intenditur in illispœnis,ubi de-
m linquensmodica quadam coercitione in rectam reductus viam
m cum admonitione dimittitur. Secundus vero tunc intendi-

m

TlES tur, quando hac ratione punitur, ne eodem poſſit modo in-
ilhi poſterum peccare, tunc intereſſe æjus qui læſus attenditur.

THE Tertius vero finis intenditur, quando publicè punitur de-

n

lictum interdum tollitur e medio qui peccavit, vel morte
naturali vel civili, ne terra inquinetur flagitiis.

m i XXII.
il

r

Eiẽæ

An pœna Examinato jam paucis fine cujuslibet pœnæ, unam al-
infligendait de hic rurſus movebimus quæſtionem,

ntum dum hanc materiam pertractemus, prout antea cœ;pimus;
comm- Cum itaque maxima ſit diſputatio, utrum pœna ſit inſli-
ſum an ne

perceur gendapropterdelictũ commiſſum, anveròne peccetur inpo-
.inpoſterum i ſterum,

l



V—_———vu ſterum, paucisquoque eam decidemus. Quidam qui Stoico-
rum amantes ſunt diſciplinæ hoc aſſerunt ex ſcriptis eorum,
quod nemo prudenspuniat quia peccatum eſt, ſed ne pecce-
tur, ſic enim Seneca loquiturl. a. de irac 32. Ergo ne homini qui-
dem nocebimus, quia peccatumet,ſed ne peccet, nec unquam ad
præteritumſeà aũdfururum pævareſeratur. Verum quoties na-
turam pœnarum penitius inſpicimus, toties deprehendimus
contrarium. Pœna enim quoniam cuique debetur propter
delictum, delictum vero illud quod punitur ſempereſt factum
jam perpetratum, ideò neceſſarium eſt, ut ratione anteceden-
tis delicti alicui infligatur, ſiveut præciſe quis puniatur quiæ
peccavit. Sin vero hæc ſententia eatenus limitetur ut ſub
hac ſignificatione <e inpoſterum peccetur intelligamus eam
ſpeciem pœnæ quatenus illa medicinalis eſt publicè inſligi-
turin exemplum aliorum, quodaddi ſolitum in decreris judi-
cialibus, eatenus nos conſentientes habent, ſed ideò non

totus actus œnalis exercetur, cum principaliter ideo pœna
præſto ſit, quia adeſt qui deliquit cui jus ſuum tribuendum.
Vid. Selden. l. 1.. 4. defur.Nat. ſecundumprincip, Ebræorum.

xxſI.

mc

Quicunque porro inſpexerit ex antecedentibus naturam Quid erge
pœnarum, finem m republica, ille in univerſum facilè de- mitius quã
cidere poterit, quid graviori, quid verò mitiori pœna puni-l pos-
endum ſit Scilicet cum omnis pœna ſalutem reipublicæ pro ſitdebea:
movere debeat, hinc facile apparet, quod ille qui ingens fa-
cto ſuo damnum reipublicæ attulit& graviori pœœna ſit affici-
endus. Læſio autem illa cognoſcitur ex legibus reipublicæ
fundamentalibus. Omuium verò legumcumDivinæ ſint ſan-
ctiſſimæin republica,utpote quibus cultus Dei ſtabilitur
confirmatur ſine quo respublica ſubſiſtere nequit, hinc cul-
tus. divini,contemtores in majeſtatem divinamcontume-

C lioſos
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lioſos omnium graviſimæ inſequi debent pœnæ. Deinde ve-
rò ſummum in republica imperium obtinet Maeſtas civilis,
quæ poſt Deum civitatis ſalutemmaximè procurat, &eſt caput
totius civitatis; hanc igitur quisquis ſive per ſe ſive in mem-
bris ſuis lædit, omnium maximamReipublicæ infert perni-
ciem, cum ex tanto facinore quo ipſum caputreipublicæ pe-
titur totum corpus posſit corruere, hinc maxime graves
pœnæ talibus imponuntur ſceleribus, adeo ut qui etiam in
minimo eorundem gradu deprehenditur extremapoſſit affici
pœna, uti elegantiſimè loquitur illuſtris Puffendorſ. æ.c.2.
S.23.de J. N. G, Tandem veròveniunt delicta privata, quæ
utappareat quanta ſint punienda lenirate velacerbitate, ap-
plicabimus huc illud quodpoſtalios HobbeſiusinLeviarh.
c.27. alias deoninibus inuniverſum intelligit pœnis; hæ ita-
que quadruplicipotisſimumratione conſideraiiturprimo per
fontis ſive cauſæundè oriuntir pravitatem,ſecundo perexempli
contagium, tertio per damnum indè natam, quariòper circum-

Quomodo
adſit latitu
do in mo

ralibus.

ſtantias temporum, locorum, perſonarum. Hæcquatuorpræ-
cepta obſervata, illuſtrareporerunt omnem de pœnislegem.

dictabunt quomodo inpoſterum quæcunque lex pœœnalis
ſit formanda.

XXIV.
Magna tamen interim remanet latitudo moralis, non e-

nim præcisè hæcvel illa pona ànaturali jurevel recta ratione
dererminata eſt; hæc quippe tantum-dictitat, aliud crimen
gravius, aliud vero mitius puniendui eſſe, ex hac ratione,
quoniam majus indè emanat incommodum in rempublicam
ſic quoque ſentire videtur Zigler. 7æ notis aà H. Grot. aæ b B.
P.l 2 c.20 5.21. dum ſicloquitur: ezſipenæ genus non ſit de-

zerminatum A natura, tamen ponas ab ea exigi non eſt negan-
dum: Quælibet verò pœna hunc in modum. debet exigi, ut

mani-



manifeſtè appareat, Reipublicæ ſalutem poſtulare, ut deli-
ctum admiſſum tanta vindicetur pœnã.

xXXV.
Sedexplicandum videtur quousque pœnæ locum pos- an deli

ſint habere in republica ſive cum mortis pœna omnium ſit cv ſa
gravisſima,an ea posſit imponi delictis civilibus, quibus de- morte pos-

ſint pu-mum delictis ea imponi posſit autdebeat? lis igitur, quialteri ;im;
vitam ademerunt, juſtè iterum vita adimitur a Magiſtratu ci-
vili,id quod indè videtur manifeſtum quoniam divina id
jubet lex, Gen.o.v.5. Næm. 35. v.31,33. ipſa nobis dictitat
recta ratio, ut ſiquidem commodè id fieri posſit, quilibet tan-
tum rurſus patiatur malum quantum aliis intulit. Sed ibi
ſubſiſtendum eſſe quidam putant, nec aliis pœnam capitalem
imponendam delictis, quam iisquibus ipſe Deus hanc impo-
nendam decrevit: Deus enim ut optimus legislator opti-
me potuerit inſpicere, quænam pœna cuivis delicto ſit pro-
portionata. In qua ſententia ferè fuiſſe videtur H. Grotius
l2.c.r5.i4. de J. P. ubi hanc ſententiam Scoti valdẽ pro-
babilem eſſe dicit:fas non eſſe quenquam ad mortem damnare,
uviſi ob delicta quæ lex per Moſen data mortepunivir, addendo
duntaxat, aur quæbisſunt paria recta æſtimarione. Veròm ut
totam hanc quæſtionem ordine tractemus, primum noſtram
ſententiam explicabimus, deindẽ ad obæctionem hanc re-
ſponſuri. Supponamus itaque hic quod alioj́ui probare haut
foret difficile, ſcilicet defenſionem ſui hominieſſe naturalem:
omne verò illud quod ſingulis hominibus naturale eſt, illud
etiam eſt naturale ſocietati civili, utpote, quæ tandem in ſin-
gulos homines reſolvitur,ſi ejus partes minimas habere veli-
mus; dum itaque ſocietasejusve ſupremus rector punitillos a
quibus læditur ſocietas vel unus ex civibus, planẽ naturali
modo agit quoniam civitas majus habet imperium in

C a ſingulos,
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fingulos, hinc hi,penes quoseſt hoc imperium, majorem de-
bent rationem habere univerſitatis, ſineceſſitas poſtuletquam
unius partis ac membri; hinc vel mortis ſupplicio affici poſſnt
ĩi qui delicto ſuo aut publicam ſalutem in præſentiſſimum di-
ſcrimenadducunt,aut privatis ſaltem hominibus tam grave
damnum inferunt, quod exemplo aut re nocentiſſimum eſt.
Undè ſatis probatum arbitramur, rempublicam etiam civili-
bus delictis pœnam imponere poſſe capitalem Quod verò
attinetad'objectionem illorum,quiDeum tanquam optimum
allegant legislatordm, quod optimũm potuerit ferre judici-
um de pena delictò debita, rectè illi quidem ſeritiunt de Deo,
ejusque ſapientia, ſed voluntatis divinæ minus accurati ſunt
interpretes. Quippe delicta civilia pro ratione temporis a-
liarum circumſtantiarum nunc gravius nunc levius damrnium
Reipublicæ ejusve membris inferre poſſunt, indẽ diverſam
merentur pœſnãa m:undẽ Deus tanqiam RèxHebræorũ tales
decidit caſus, geniopopuliſuiomnia accommodare voluiti
In noſtris autem rebuspublicis caſus evenire poſſunt, quibus
mortis pœna locum invenire haut poſſit, quæ ſecundum leges
Judæorum irrogari debuit, posſuntque evenire catus, quibus
mortis pœna locum habere poſſit, quæ ſecundum leges populi
Hebræi locum invenire non debuit: nimirum, multis graſſan-
2bus exemplo opuseũt; quem textum Juris Civilis eleganter u-
ſurpat H. Grotiusà J. 8&P. l.2.c.20.5.35. Symmachus hoc
explicatl.2. Epiſt. 13. his verbis: Tantum denuid legibus ſeveritatis
addendum et quantun flagitia creverint. Optimè ſanẽ con-
venienter dictum indoli ac genio juſtitiæ, quæ pœnas delictis
proportionatas æquales, adeoquepro delicti magnitudine
capitales quoque quæ ultimum ſupplicium continent irro-
gandas eſie dictitat.

XxVI.
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XXVI.
h J?

juſtè itaque in republica fures puniuntur ſulpendio licet An fures ſ ligi n.llt
tantum fuerit res mediocris precii ablata; imò. juſtè Prin- p le- i ſtu
ceps conſtituitpœnam capitalem in fures ferarum: ſunt enim ai:
hæc delicta ex eo genere quæ magnam continentmalitiam,
imò ſupponitur hicquod delinquens ſciat promulgatum eſſe iim

ſiænedictum illud quo capitalis conſtituitur pœna in fures fera-
rum; hoc caſu ſanẽ is maximam exercet improbitatem qui
in contemtum legis furtum illud capitale delictum com-
mittit. Solet tamen diſtinctio quæ dam hic adhiberi inter

tarum, dum illas damnum inferentes intuiti, amore rerumpropriarum ;uſto incitati medio tollere haud du- lm
bitavere. hm

limxXxXVII.Hiſce dictum in modum perpenſis de pœna corporis af- An carce:

I

fictiva agendum, principio quidem de carcere tortura ſir i um;
num quatenus hæ quoque pœnæ dici eſſe posſint? Car- ltſ
cer quidem in genere de finiri õlet per malam manſionem, in- E
terimtamen duplici ratione incarceratio fieri lolet, una illa eſt tn

lliquætantum fit cuſtodiæ gratia, cum aliquis ut delictum ab eo inperpetratum inquiri plenius cognoſci queat, occluditur in ſ 5nm
Inco tutiori, undẽ facilè evadere nonposſit,vel etiam catenis n

ſmi

næ:

quandòque conſtringitur: talis incarceratio licet maximè mo-
næmIſta ſit illi qui eam perpeti cogitur, tamen p&na propriè lo- lgiu

quendodici nequit, cum non infligatur propterdelictum com-
miſſum,de hoc enim nondum ſatis conſtat, pendente adhuc ſ mm

ne rectisſime pronunciat Hobbeſius m Leviaih. c. 2. huncin Iilungn
cognitione ſpeciali inquiſitione. De hac itaque incarceratio- Vsm

modum: Malum quodquis reus ante quam audiatur condemue- tt
turper cuſtoqiampatitur, plusquam cuſtodiæ neceſſarium eſt,cou- tmuEBG..
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An tortura

tra naturæ leges infligitur. Ethanc injuſtitiam agnoſcunt quo-
que juraCivilia, dum in carcerem conjectis certis caſibus per-
mittunt offerre cautionem, utea præſtita obtineatur liberatio
à moleſtia carceris: ſcilicet quando delictum quod in inquiſi-
tione verſatur tam atrox non eſt, ut ſi id probatum, demon-
ſtratum, incarceratus ejuſdem convictus fuerit, pœna aut
corporis afflictiva, aut capitale ſupplicium ei irrogari debeat
Vid. Brunnem.de Inquiſis.proceſſc.7.m.1.n.5. Et injuſtam in-
carcerationem inter injurias reales numerant DD. apud
Carp�. Pract rer crim.p.2. qu 99. n 69.70. Altera verò incarce-
ratio eſt, quæ a judice decernitur illi qui crimen aliquod com-
miſit quod carceris pœnadignum eſt. Hæc incarceratio pœ-
na propriè dicitur, pertinet ad emendationem delinquen-
tis, qui finis ſi per eam aliquoties irrogatam obtineri non pos-
ſit, adma;orem irrogandam procedere Magiſtratus conſvevit.

xXxviiI.
Sed nec tortura poteſt dici pœna delicti; cum ad inqui-

diei posſit ſjtionem in delictum commiſſum ea pertineat, nec decernatur
p&œna.

An cada-

finita demum inquiſitione, ſed in ejus proceſſu imponatur, ad
perveſtigandam veritatem facti. Verum non temerẽ, nec ex
quavis præſumptione, ſed ex gravisſimis indiciis, intali de-
licto quod ponam capitis meretur àd torturam pervenirè li-
cet,in cujus adhibitione modus quoque obſervandus eſt, ne
tortura quæ nullo pene caſu crudelitate vacat, ipſo ſupplicio
ſitalperior.

xxIx.
De cadaveribus facinoroſorum adhuc reſtat ſolvenda

vea etiam quæſtio, an illa posſint quoque puniri, numinhæc pœna
poſſintpu-
niri,

propriè dicta ſtatui posſit? Teſtatur ſiquidem experientia, illis
qui criminis alicujus atrocioris rei in carcerem fuerunt con-
jecti, in ęusſqvalore fortè mortui ſunt, imò illis qui vio-

Ientas



lentas ſibi intulerunt manus honeſtam denegari ſepulturam,
ſed potus ignominioſo ritu horum corpora ſepeliri, præ-
terea teſtantur hiſtoriæ, quorundam corpora jam humata rur-
ſus effoſſa, ignominiosè tractata eſſe.De hoc igitur diſqui-
ritur, an illa ignominia propriè loquendo dici posſit poœna
Aſirmativam tenere videtur Ferdin. Vaſquius ;z controv illuſt.
c.9b. ſ. 10., rationemque addit quare hæc pœna prohibitionis
ſepulturæſtatui lolita ſit in mortuos; ſcilicet quia hocſit de na-
tura hujuspenæ quod poit mortem infligatur, quia vivus nonſe-
pelitur; in eodem capite hocadfert exemplum, quodſi quis
dum erat ſanæ mentis occiderit Patrem,poſtea verò inciderit
infurorem, tunc non posſit capitali pœna affici, ſed cadaver
ejus posſit ſepultura prohiberi. Verum non poſſumus huic
ſententiæ calculum noſtrum addere, eſt enim pœna malum
pasſionis, non verò poteſt dici,quod pœnam patiatur aut pa-
'tiposſit omni ſenſu deſtitutus, unde l. 6.ſ.ã] publ. judiciis ait:
aetuncto eo qui reusfuit criminis pœna extincta; adeoque nec
illa pœnaeſt, ſed potius deteſtatio tacti, quod cum delinquens
rebus humanis ſubtractus ſit, pœœna propriè dicta affici non
poteſt. Itaque in defunctum ſtatuitur exemplum ad terren-
dos alios qui adhuc ſuperſtites facilè intelligunt, quid pati de-
buiſlet facinorolus, ſidiuturnior lucis ulura eicontigiſſet.

xxX.

Hæc hactenus dicta ſunt de pœna corporis atſlictiva, jam De pœn
agendum quoque paucis de pœna pecuniariaa. Quod hæcPecuniana
pœna facilius locum inveniat quam pœna corporis afſlictiva,
aut ea quæ ultimum ſupplicium continet, nullum eſt dubium.
Hac verò pecuniaria pœna unum alterumquefinem quem res-
publicain peœnis irrogandis ſibi proponitobtineri poſſe indè
-probamus, quoniam amisſio bonorum, quammulcta continet,
dolorem affert, quo tum ipſe qui deliquit ab iteratione, tim

alii,
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alii, qui delinquenti, talem pœnam quæ privationem medio-
lil rum vivendi continet, irrogari intelligunt,ab iteratione delicti
n deterreantur. Videmus ſane plerosque homines pro conier-

vandis bonis ac fortunis ſuis, non minus quam pro vita ipſa
eſſe ſollicitos, cum vita ſinè vivendi mediis conlervari non

l poſſit, ut Ariſtoteles A 4. Ethic.ad Nicom. c. I. bene pronun-

l

mum——m/ ciat; unicuique pernicies ac perditio quædamſui ipſius eſſe videiurL)

2)ll—— etiam facultatum interirus. Duplici autem ratione pecuniaria
I

nI

l
pœna ſolet decerni, primò velut in ſubſidium ad redimendam
aliam magis ignominioſam pœnam exilii aut co poris afiicti-
vam; deinde verò leges ſumtuariæ in nonnullis locis, ubi

transgreſſoribus pœnam decernunt, quam quivis declinare
ſiii poteſt obtemperando legi, qui verò illam lege definitam pę-
mi

cuniæ ſummam ſolvit, eoipſo impetrat velur privilegium, ut

n

-iſ ĩ ipſi liceat impunẽ contra legem hanc agere; tuncquidemæi

m
pœna haut irrogatur. quæ tamen irrogãtur, ſiquidem prius

m non impetrata venia contra legem agat, deinceps comptlla-

mn l

tur ad ſolvendam mulctam.

m XxXi.Iit An hæres Tandem cum obligatio ad pœnamoriaturex merito, me-
m pro defun- ritum autem ſit perſonale quippe ex aciu voluntatis orrum
ll a ſi habens, quem voluntatis actum necesſitate quadam ſequitur,

ita ur qui actum certi cujuldam meriti illativum ſpontè com-
miſit, huic demum illud meritum incubet, nec posſit illud per
maturam ſuamextendiad alium, Qvam qui voluntate ſua eoſe

i obſtrinxit, hinc facilè judicari poterit, num alter pro altero
puniri posſit? In ſacris iteris unus alterque occurrit locus,ex
quo colligi poſſe videtur reatum delinquentis non ad ſolum

Il
delinquentem,ſed ad alios fuiſſe extenſum; Et Grotii qui-
dem ſententia de iis-caſibusmanifeſta eſt ex ejus lib.æ ae u.B.&

P.C.22.



P.car. s.11. Iedjus illud dominii quod Grotius in Acanis,Sau-
lis, Jeroboami, Achabi liberos exercitum fuiſſe prætendit,
cum juſtitiaac ſapientia divina ſtare non poteſt,id quod eru-
ditè oſtendit Dn. Ziegler. avimaã. in libr. 2. c. 20.§.4. c. 21.
s. 14. H. Grot. ac porro docet Achanis, Saulis &c. familias
paternorum delictorum, ac proinde pœnarum conſortes
fuiſſe. Eandem interpretationem habet comminatio divina
de vindicanda parentum iniquitate in eorum poſteris usque
ad quartam generationem. Vid. Zigl. Joc. cit. Denique hu-
mana hic adferri ſolent exempla cum talem proponunt ca-

ll

ſum, quando propter delictum atrox parentes non tantum
capite vita, ſed omnibus ſimul bonis privantur, adeò ut
liberi hoc maximè ſentiant, dum vitam inopem ærumno-
ſam coguntur hocmodo vivere: led illis reſpondemus cum
H.Grot l.2. c.21.àæ J. B. P.S i0. quod illi quidemſentiant hoc
incommodum,ſeã propriè ea pna non ſit, quia bona illorum ſu-
tura nonerant niſi a Parentibus adultimum ſpiritum eſſent con-
ſeruata: illa ſiquidem confiſcatio bonorum quam pater ob
delictum ſuum incurrit, ad liberos quidem effectum ſuum
porrigit; verum hi indè non dicuntur puniri, ſed infortunium
pati ex delicto pœna parentis: pœnæenim qua pœnæ ſuos
tantum auctores tenent.

EGE

E

XxXII.Diverſæ verdconſiderationis eſt fidejuſſorum conditio; An fa-
hi enim licetcerto caſu id præſtare compellantur, quod alter juſor pro
debet, indètamen pœnamnondicuntur ſuſtinere, etiamſi ſoi-1 alio puniri

posſit?
vant certam pecuniæ ſummam, quæ delinquenti in mulctam
dictata.. Hæc enim fidejuſſoris obligatio ex contractu prove-
nit, nonex reatu aut delicto, licet occaſionedelicti alicujus
contractaſit; in tantum verò poteſt quis ſidejubere, in quan-
tum habet poteſtatem in ſe: cum itaque homonon habeat po-

D teſtatem
N
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EDEũ I teſtatem inmembra corporis ſui in propriam vitam, ut ea
TERIE

1r corrumpere aut deſtruere poſſit, quam ſententiam pulchrè
m confirmat VasquiusPar? 1. contr llluſirc.1.ideò neẽ pœnam
mu” corporis afflictivam aut mortem pro altero poteſtſuſcipere

aut ſuſtinendam promittere, unde in criminalibus non àd-

Ilũi

mittitur fidejuſſio, ſi tam grave admiſſium ſit delitt um quoũ

H

capitis pœnam incuriat. Hinc optimè inquit Pufendort.
j la.c.;.5 32.J N G. quod quanao aelinquente elaglo dè vaè

dem necesſitas luendi devolvatur, nohſvectandumſſr, quaium
mali delinquenti rectẽ poruerit impon, ſed ad quiã malorum

ſ

proaltero tolerandum nuav ſuo conſenſu obligare ſeſe 4uisporue-
riz. Idem conciſiustradit Grot. læ.c.2.5.u. àe JB.& EtJu-

n ris civilis interpretes iiſdem rationibus moti rectè ſeſtuunt;
ſ ut maximè adpœnam corporàlem ſeſe oblegarerfideinſſortamèn
m noupuniretur corporaliter,ſed pecuniaraè. Anton. Hering. de

ſil faejuſſ. c. 20. s9.n37. a EE tii NEEGE: E3
m l Xxn

m lli pu
m

Quomodo Pœna quomodo delicris imponiæebeat ut dicatur pro-

delitta cœ- ꝑortionata hactenus conſideravimus,una adhuc diſquiſitio
m debeam reſtat de delictis inchoatis quidem ſed nondum conſummatis,
L

nml il l posim??an ſcilicet quomodoillapuniri debeant puniri illa debere,
m u ſiquidem in externum proceſſerint actum indè manifeſtum.li
mp

videtur, quoniam omnis qui re autexe mplo ſocietatem læditj pœnæ videtur obnoxius, omnem veròcõnætum delinquendi

ml
m

ſ ſi non re ſaltem exemplo nocerèiſãæ conſtat, ꝗuod-ad'i-

l
mitationem alii facilè ſoleant induciejus; quòd cum ſpe emo-
lumenti conjunctum& impunẽtentatum eſt; ſed hum æꝗuẽ

H

graviter puniri poſſit conarũsille;ac ſi eſſet conſtimmãtum

i i
delictum hoc eſt de quo diſquiritur. S?velimũsex indictione

l noſtram probare ſentèntiàm; Videmus nõtihullas leges uque
ũi gravem pœnam decernere in delictumattentãtiſiĩquam ſtã-
n
I Iiſſ

li



tuunt in delictum conſummatum; Exempla quoque teſtantut
æq;graviter punitos illos qui conſilium tantum habuerunt de
interficiendo Rege, quam ſi ipſum Regicidium ſit inſecutum.
Contra veroaliis caſibus aut nullam pœnam, aut levem tan-
tummodo dictatam videmus, ſi conatus delinquendi in a-
ctum externum erumpens ad conſummationem haut pro-
ceſſerit, iduue ideo, quod aut pœnitentia ductus, aut vero ex
principio externo conatus ille impeditus fuerit, quominus
perficeret id, quod prava mente deſtinatum facto iplo ten-
tatum quidem, ſed non conſummatum: Utique ciim ma,us
damnum ac delictum eſt quod ad actum ultimum execu-
tionem proceſſit, quam qũod in ortu aut proceſlu ante con-
ſummationem abrumpitur; quamobrem.ſi pœna delicto æ-
qualis eſſe debet, uti fieri par eſt, delicta lanẽ attentata cum
conſummutis haut poſſunt æaquali pœna affici; ſic enim inæ-
qualia delicta, æqualibus afficerentur pœnis, id quod juſtitiæ
ratio non permittit. LVerdm noſtra hæc ſententia pulchrẽ
ſtabilitur a doctrina llluſtris Pufendorſt. L. æ.0.3.5 i15. aæJ. N.
&G. ubi ſic loquitur: Obſervandum, naturaliter propoſitum
aeſiderium facinus aliqudd. patranai haurquaquam pari oravi-
iæte cum ipſo facinore perfecio cenſeri poſſe, quigpe cum longè a-
trocior ſeſe mali faciesànimo.repræſentven, qand0 cominus ad i-
pſumparrandum acceditur.quæquæaãeò obſlinhte animi propoſito
ſuperanaa est,quam ubi vælut eminus adhucaefacinore cogitato
susciprtur. Quando igitur voluntas facto æquipollere dici-
tur; id intelligendum oſtde illa voluntate,quæ cum ultimo
conãatu executione propoſiti conjutictę ęſt., Fatemur r-
men. nonnullorum delictorim tantam ęſſe. atrocitatem,ut&
attentata pene eadem pœna atfici posſint, quæ conlumma-
tis. imponenda-foret,quale eſt crimen læſlæ Majeſtatis hu-
manæ. M D. xxxIV.

æp

æ5]

v



r

t

6”rrr

confirma-

tur noſtra

ſententia

xxxiv
Idem hactenus nobiscum ſentit auctor de priucipiis juſti

decori pag. i61. ubi ſic loquitur: qui volutt aliquem obirunca-
teſtimonio re,inirritumtamen exciditejus conatus, ille bomicidiisnon estre-
aueioris de us, quia nondum adfuirvera cauſa realis influens in effectum.

2

ttæ a. Etenim reatus homicidii non ex ſolo conatu, ſed ex ejus con-
eori,

Quando
?n re-
mitiiposſit

ſummatione procedit; tamdiu quippe homicidium nondum
eſtcommiſſum quamdiu vita adhuc ſuperſtes eſt ei, cui mors
intentata: Et quamvis præſto ſit animus atque intentio occi-
dendi, quamvis manus telo mortifero inſtructa ictum letha-
ſem intentet,ſi tamen in irritum excidat conatus iſte, vera
cauſa realiter influens in effectum non adeſt; utpote cum
effectus ipſe, id eſt homicidium, non ſubſequatur. Fatemur
quidem æqualem eſſe malitiam in eo qui animo occidendi al-
terum occidit, in eo, qui animum occidendi habens alteri
mortem intentavit,ſed irrito conatu; Verum enim verò utut
æque prava ſit utriusque intentio, delictum tamen æquale
non ſubeſt; utpote quod non ex ſola intentione, ſed etiam ex
effectu ipſo pondus momentum ſuum adipiſcitur. Sic
nempe ex nocumento æſtimatur delicti magnitude, Ariſtot.
li. 1. ”Rheror. cap. xV. 5. 4. Et hanc circumſtantiam accurate
quoque obſervat lex civilis, I. s.æ.ſf. de extraerdinariiscrimi-
nibus:3 perfectoflagitio punmntur capite; imperfecio, in inſulam
deportantur, x-

xxxv.
Poſtquàm jambrevibus expoſuimus quomodo ex natu-

ra juſtitiæ unumquõòdque delictum puniri debeat, jam quo-
que pari ratione tradenda reſtat doctrina de jure aggratiandi,
ſivẽ de remiſſione pœnarum, an quando illa locum habere
poſſit? Videlicet explicatum jam eſt ſupra in principio, pœœ-
narum inflictionem deſcendere ex obligatione illa qua ſeſe

adſtrin-

itamIirratvœa—.auiiiiſuainsũutdus,Aamima



/æ&7aær—/ udſtringunt qui ſe civili imperio ſubjiciunt;cum itaque hoc
requirat lex illius ſocietatis ut delicto admiſſo neceſſariò ſe-
qui debeat pœna quam delinquens meruit,ne publica priva-
taqueſalus intermiſſa pœnæ irrogatione periclitetur, hinc fa-
cile licebit concludere quod non posſit ulla remisſio pœna-
rum habere Iocum. Etenim delicta aut committuntur con-
tra Majeſtatem Divinam, in his Majeſtas civilis non habet
diſpenſandi poteſtatem; utpotẽ cui tantum executio injun-
cta videtureorum quæ ad vindicandum contemtum Numi-
nispertinent. Aut verò contra Majeſtatem humanam in-
columitatemReipublicædelinquitur, atq; hic ſalus pubii-a
àd cujus tutelam Mãjeſtas devincta eſt non permittit diſpen-
ſationem, utpotò per quam Reſpublica in extremum conji-
citur periculum; aut denique privatum eſt delictum decujus
pœna agitur, ſed in his delictis pœnæ videntur neceſlariæ,
cum ſingulorum quoque ſalus Majeſtati curæ eſſe debeat,ea
verò negligi videatur, ſi contra privatorum vitam fortunas-
que impunt liceat peccarè: Verum enim verò jus illud aggra-
tiandi diſpenſatioin pœnisduplici modopoteſt fieri; primò
dum pœna omninò non irrogatur, utdelictum maneat im-
punitum, idquod nullo caſuMajeſtati permiſſlum videtur, ni-
ſiquando aut delinquentis copia haberi non poteſt, aut non
ſineevidentiſimo periculo vindicta tentatur, ut opus ſit per
èumęlav abolere ea quæ perperam acta, id quod conſultum
eſt fieri quoties multitudo delinquentium adeſt, quorum co-
ercitio deſolationem allatura ſit, aut ſeditionem excitaturã.
Secundò dum poœna ordinaria propter unam atque alteram
circumſtantiam relevantem mutatur in pœnam leviorem, id
quod variis ex cauſis fieri poteſt, quarum momenta hic ex-
pendere non vacat. Vid.Grot. ãæ J. B. P. l.2. c. 20. 5. 25,26,

ſesa-
D3 xxXxVI.
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XXXVI.An Magi- Hæc autem, dequa dicere c}pimus, aggratiandi poteſias,
aus i ſolis videtur competere ſupremam regendæa Reipublicæ po-
terior pœ-nam con-teſtatem habentibus; qui ſcilicet leges in ſua manu habent,
donareut earum rigorem extraordinaria quadam humanitate tem-
nsſit? perare valeant, quoties juſta lubeſt cauſa remittendi aliquid

l

a rigore quem frequentia gravitas delictorum ordinariè
i exigit. Magiſtratus autem judices inferiores jurejurando

adſtricti ſunt, ne aliter udicent, quam legibus, moribus aut
conſtitutionibus proditum eſt, hincin horum poteſtate non
ææa aliam quam quæ in præſentem delicti Ipeciem eonſtitutaeſt
delinquenti pœnam dictitare exequi, quã ſiſeſe plus juſto
gravari putet reus, integrum ei eſt provocare ad luperioremju-
dicem, atque hoc modo obtinere iteratum caulæ ſuæ exa-
nien, quo finito conſequatur id: quod ſipremo;udici viſum.

xXxxvit
Quomodo Poſſunt ver&nontantum ſingulares perſonæ delinquere,
civins pu- ſed etiam integræ communitates ac civitates, verbi gratia ſi
niatur? communi ſuttragiò àdrebellionem prorumpant, næc qua-

nam ratione plnitur perſona ſingnlãtis, eadem tõta urby
l puniri poteſt ac debet. Solet tamen hoc calu inquiri m
i auctores rebelltonis;in quòs longẽ: maxima ſeveritate anim-
il advertitur, ceteris verò prout inmãjore aut minore ſunt rea-

tu, graviores aut leviotes infliguntur pœnæ: Neque tantum-
moòdo ſinguli eo catu rapiunturad ſupplicium, quorum ſci-
licet inter ceteros eminuit audacia, ſèd tota univerſitas in

l exemplum punitur everſione,aut vero quadam degradatio-
lſ ne, dum muri reliqua in urbis ſpeciem compoſita detra-
l ĩ huntur ignobilis vicus redditur, ante inſignis civitas H.

Crot. de LB.& I. l 2.c.21.5.7. cont P: æ rodii Decrẽrorum re-

rumve apua diverſos populos ab omni autiquirare judicaravum
lib.a.nit.IX. Ad leg. Jul. Majeſt. s.12.9 arya civitate Peloponneſi.

XxXIIX.



eſtas leges definit, quarum
œnis. Qod ſi autem ſum-

cram damno aut inuria afficiat,
propriè dicta, ſcilicet quæ aucto-
hoc caſu locum haud invenit; ſed

redire hic dicunt merum jus naturæ, quod defenſionemiſui
unicuique permittit. Publicæ tamen tranquillitatis in ſoci-
etate humana intereſt, nein bella cruenta deſcendatur, ſed
interpoſitis mediatoribus controverſiæ ſopiantur, regio-

que deſolationes præcavean-

viola-

BXXXIIX.

œnis hactenus dicta ſunt intelligi de-V
ſocietate civili, aut ſyſtemate locieta-

num atque urbium everſionesat
nequaquam enim tanta ex

Omnia quæ de p
bent locum haberet in

tis civilis, ubi ſuprema pot
tores competentibus ſubjicit p
marum poteſtatum unaã alt
pæna quidem temporalis
ritate ſuperioris irrogetur,

tur
bello vindictæ dulcedo hauri-

xXXXIX.

Sed hic eſto terminus. quem brevisſimo curſu attingere
fuit animus, ne mole ſua oculos benevoli Lectoris opus

It offendere. Siſto
feliciori animi ac

virium progreſſui uberiora reſervo.

F I MV ISS.

ſtcalamitas quam belli incommodaadferunt.

aliãs ſatis tenerum immaturum posſ
itaque hic pedem aliique tempori

tur, quanta e
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