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DISPUTATIO XXV.
De

Merito Satisfactione Chriſti.

Theſis I.

CopusScripturæ, ſi dei viræ noſtræChri-
ſtus eſt, Qui igitur falſa dorer de Chriſto, Stopu; Scri-
ejusq; offico, ĩs unã opcia Scripturæ au. pturæ Clri-
rhoritatem contemnit, fidei puritatem ſlus.
corrumpit, vitæ ſanctitatem impedit, ide-
oq́; Falſator eſt in interpretatione verbi,
deceptòrin diſſeminatione doctrinæ, ſe-
ductorinconverſatione vitæ. Suo hoce-Xemplo comprobant recentes Photiniani, quorum doctrina omni-

um hæreſeos ſententia eſt, qui ingrato bla ſphemo ore, meritũ
Obriũti prorſus enervant, eumq́; pro peccatis humani generis ſa-

tisfeciſſeſimpliciter negant.
II. Sequuntur in hoẽ, Phatiuum ex veſtutioribus hære-
ticis. Fuit is ex minori Galatia orlundus, Sirmienſis Eccleſiæ photinianorũEpiſcopus circa annum Chriſti; 45. quia naturali quadamAſacundià perſuadendi facultatę pollebat, multos ad opinio- lthores
nem ſuamattraxir, teſte Sozomeno, lib. 4. Hiũt. Ecęleſ. 6. Sta. Primipili,
tuit autem, Chriſtum fuiſſe nudum merumquæ hominem,
Pptr conſequens Dei Patri non ſatieſe. iſle. Hinc ergo #ędua-

DXo ſequi ſe fatentur Sociniani, cùm Arianis apnumeran-
tur; injuliam ſibi fieri clamitantFauſtus cer Socinusiu Reſonſio-
ne iiltima ad Andream Volãnũ ꝑ. 264. expreſiè ſcribit, ſe ſenten-

a

tiæPauli Samoſaten Photini de Fili; Del exiſtentia adhærere,

A Oſſoro-
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Oſtorodus in præſfatione Germanica Inſtit. pag. 3. cum do&trinam
ſuam ab Arianiſmi ſuſpicione liberarevellet? Quoddoqtrina noſitav?
inquit, de Chriſto non ſit Ariana, ex eo facile intelligi potest, qudd-ariani in
Concilio Sirmienſi Photinum cum ſuo dogmate damnãrunt: cujus doctrina
quoadChriſtum,ut exhiſtorijs liquet, plane eademe3t, quæhodiè noſtra.Si\
igitur hæreſiarcha iſte Photinus, quæm Epiphãnius lib.3 tom,I.
hæreſ.71. vocat animatulum inſectum aclumbriam, ſeu terræ inteſlinum,
pede Scripturæ, Diverbi veritate conculcatum, anteceſſor fuit, pri-
mipilus recentium Photinianorum, quibusnon immeritò accla-
met ;liquis illud A-hanaſ. Oræt. 4.contra Arianos: 7 ?ẽuæ ſo-
relivg (uĩv�) ovl ci”bẽin els dnũAam-l1L. 2. Magiſiruni Petram Abeiardum ex recentioribus, leu ut a liqui
eum nuncupant Baleardum,qui vixit circa annum Chriſti 1149-
pretium redemptionis noſtæ prorſus evacuavit, contendens:

Chriſtum non bſſumſũſſe carnem, ut nos à jugo Diaboli liberaret-
Et paſſionem Chriſti nihil prodeſſe, quam ad exemplum viru-
tum. Cui ad ſtipulatum fuiſſe arnoldumde Brixia, Bilbertumpi-

3

ctavienſium Epiſcopum,teſtatur Centur. Magd. i2. cap 5. pag. 849
IV. Hi ſunt illi egregii PatresSocinianorum.qui ad oppugnan-
dam Chniſti ſatisfachionem ſtraverunt viam, errorem hunc
Diabolicum iterum in Eccleſiam invexerunt, Secuti ſunt æoF
noſtro tempore Michael Servetus, Valentinus Gentilis, alij, quos
commemorare ſupervacaneum eſt. Cm verò hic error toriu'
Chriſtianiſmi jugnlum perar, ĩalũtarem de'juſtificatione do-
ctrinam penitus corrumpat, accuratam illiusrefutationem hac
òẽcaſione cum Deo ſuſcipiemus, Salvatoris noſtri ſatsfactio-
nem, meritumq́; ſanctiſſimum contra ſtrophasadverſariorum
pro virili vindicabimus, acturi hac diſputatione de tribusquæ-
stionibus.a2. Quã ouaſimtquibusextauſiserroriſte Photinianorumin Ecile-
ſiis iuterpolari cuperit? iti
2. Quæ ſit Photinianorumſententia de Chriſti merito: quam horren-

da torruptulaæ in omnibus fere articulis hancunamfſalſitatem conſequantur-
77 3. Quibus pracipu dictis teſtimonis Scripturæ Jatistactio Chriſirprr

peccatis noſiris ſtabiliri queat?
uæ
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QuæsTIo l
Xuãoccaſione error Photinianorum, Chriggſatis-

vYfactionem negantium, in Eccleſiã l
interpolari cœperit?

V. Præter occaſionem, quam ex.antiquis hæreticis Pho-
tino Abelardo ſumpſerunt, ſex aliæ recenſeri poſſunt. Photinians
1. Abſurda Scholaſticorum pronunciata, qui ad Chriſti errorbus an-
meritum enervandum, ſatisfactionem ejus negandum dede. ſam dederunt
runt anſam non exiguam. Thomas ſcribit parte 3. quæſt.46. abſurdat
art. 2, Quod Deuspoſitſine ſatisſactionehomini remitterepeceata, cim non ſcholaſiicorum

babeat aliquem ſuperiorem. Durandus in 4. diſt. 15. QuodChriſiusſe-Pronunciata.
cundumſtrictum rigorem jufiitiæ divinæ nonpoterit ſatisfacere. Biel in 3.
ſentent diſtinct: 20. quæſt. undec. ſcribit. Rationes Anshelmi in-
libris, cur DE US homo, nibhil probam, niſi procedant ex ordinati-
one divina præſurpoſitã, qui poſſet Deus hominem non condere, poſſet re-

-tnitterepeccatum per ſolamnon imputationem, poſſetper aliumſatisfieri,po-
tuiſſir quilibet proſeſatistacere, ſi data fuiſſetprimagratia ſinemerito. Sic
tataretus in 4. ſent. diſt. i5. Dico, quòd, quicunq́; peccator poteãt ſatisfa-
cere de peccato commiſſo, ſecluſo merito Pagionis Chriſii depotentia Deiab-
ſoluta, ſeò non daepotentiaordinata, niſi merito paſionisChriſti. Hæc
ſimilia efata nunc urgent Phoriniani, mhilq́; ſpius in oreha-
bent, quam iſtud, ſatisfationemnon fuiſſe neceſſariam, Dium ex ſola

Agraiia rimittere, non imputare peccata.Quis ergohinc non videt,
Stnolaſticęs iſtos abſurdis ſuis hypotheſibus Photinianorom.
Præcurſores fuiſſe?
VI. 2, Impià quædam Calvinianorum dogmata. 2. Impia quæ-

Hujusmodi ſunt, I. Abſolutum prædeſtinationis decretũ, dam Calivini-
5ienim ſolà abſolurãà Dei voluntate homines ſunt ælectiad norum do-
vitam æternam, non opus fuit merito ſatisfactione Chriſti, mata.

1 Prius autem deſendit CalvinusJ. 3. Inſtit. c. 22. ſect. i. cap. 23.
ſet.15,8 Bexain præſat part 2 adacta R]ĩ a

ennec erus nC-thenuꝑ, 126. 127 Zanchiuslib. 3. de natura Dei c. 2. p 739 Quare
PſtO erius negari nequit. Conſequentia certa eſt, quoniam eædemfuntcauſæelectionis ſalvationis. Siergo
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xate quoſdamab æterno elegit, ſine omnſ intuſtu meriti appre-lu
henſi, utique illos in tempore, ſola voluntate benevola, ſine 0
merito ſalvabit vel certæ ſalvare poterit-2. Neſtoriana locutiones d?e
humanitate tantumpaſſa. Scribunt enim Calviniani docent, quod
Deus nequaquai ſit paſſus,ſi hocdicatur, per à”olwov intelligenaum eſ-
ſc, nullam dari veram realem proprietatum novœ”�, ſedhumanam
duntaxatnaturam Chyriſlimortempio nobus ſubjſſt.. Quod ſi ita ſit, nox
ſequitur paſſionem Chriſti non fuiſſe ſatisfactoriam. Quienim
nudæ humaniratis mors ſuſficiens Adręo eſſe potuiſſet pro pecca-
tis toriusmundi,quibus infinita ira ęſt attracta? 3, Dogi�a Piſa-
torianum, quod Chriſtus pro ſeipſo legi obedientiam præſtiterit.
Si ergo Legis debitor fuit, quĩ aliquid nobis mereri potuit? Quo-
modo ipſius obedientia fuit ſatisfactoria Dogma departicularime-
rito. Statuunt enim Chriſtum pro paucis electis non pro peccatis
totius humani generis paſſum mortuum eſſe. Quo pactoquin-
rum decedat merito Chriſti quis nop vider? Corrumpuntur enim
hoc modo omnia Scripturæ dicta de Chriſto Mediatoremundi,-
de propitiationepro peccatis omnibus c. Unde poſtmodum
anſam capiunt Photiniani, in totum negandi ſatisfactionem
Chriſti, quam ad tantam paucitatem reſtringunt Caliviniani.
5. Abſurdæ pbraſes de remiſione peccatorum, quod illa ex abſoluta
quadam Dei bonitate Iibera voluntate contingat. Si enimdm

Va

Calyinus l. 2. Inſtit. c. 17. lect. Equidemfater, ſi quis ſimpliciter
per ſe Chriſtum opponere pelletjudicio DE I, nonfore merito locum, qui�
non reperiretur in homine dignitas, quæ posit D E V M premereri
Muſculus in Locis (communibns c 3. de juſtificarione p267.
ſcribit, DEVM ſine ſatisfactionepro nudo beneplacito ſuopeccato condo-
narẽ poſſee Urget hoc Fauſtus Socinus de Chriſto pagin. 224. ubi-
-ue Calvinum ex propriis principiis oppugnat. HiI eręo funt
frucrus Calvinianorum dogmatum, ut quod Neuſerus Mahum-

metanus de Ariahiſmo, id nos de novo Photinianiſmooptimd&
prununciare valeamus: Qui vult vitare Photini iniſmum viiet Calyi-
nmum Sanè experientia confirmat quòd plerique Photinia-
norum, prius Calviniſmo fuerint additi. Et quoniam Cſvi--
niani multum tribuunt aſtris, cogitent quid Lrovũiu: Mathe ma-
ticus obſervaverit, nimirum, eadem conſtellatiohe Gælvini-
ſmum in Germania cœpiſe, quali Atiaũiſmum olim tempore
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Conſtantinl Magni. Vigilindum igitur eſt, ne brevi temporè
venenum hoc ſerpat, mundus erecto quaſi capite miretur, ſe
tàm ſubitò Photinianum factum eſſe, uti quondam ad Ariani-

ſmum celeriter degeneravit.

VII. 3. Divinitatis Chriſti abnegatio. Cœpit illam
væ

impugnare Michael Servetus Hiſp inus adhue tempore Lutheri, 7. Divinitais
AnnoChriſti 1532, Hlum ſecuri ſunt ValentinisGentilis, Blandrata, Clriſti abne-
AAlciatus, Ohinus, Franciſius Davidis, qui omnes in evertenda Chriſti gatio.
Deitate ſtrenuè laboràruot. Unde quid aliud ſcqui poreſt.
quàm ubnegatio ſatistactionis? Nudus enim homo i- ojjom?
pro peccatis rę perſolvere nequit. Sic ergo quia myiteri-
um Trinitatis perſonalis unionis ratione ſua Photiniani
compre ienderę haud potuetunt, ideò credere noluerunt,
Hoc enimipſorum principium eſt, cum Zvinglio commune,

2a Deò credenda non proponi incomprehenſibiliaa. Negatã verò divini-
tate Chriſti, obabſurdas rationis ſpeculationes, ſatisfactionem
Chriſti unà negandum eſſe, ulerò ſequitur. Error igitur errorem
peperit, impugnata Ghriſti perſonã,unà officium ejus labe.
factari cœpiæ-
IIX. 40 Præconcepta opinio deoperum juſtitia. 4 Prætonte-

Nſſi enim ſtatuatur, hominem juſtificari ſalvari per pta opinio
tiam Legis, mox omne bonorum operum ſtudium vileſcere exi-operum juſſi-
ſtlimant, Quocirca, ut homines inofficio contineantur, ad be iia.
nè agendum eò magis extimulentur,hinc ipſam ſalutis ſpem in ijs
follocandameſſe cenſent. Hoc verè eſt malum facere, falſum
docere, ut eveniat bonum. Hoc ipſum Apoſtolo olim objectũ
tuit, legem evatuari, inalis actionibus anſaus dari, ſiper ſolum Chriſti mevi-
tims juſtiſicemur. Sed carnales hæ ſunt cogitationes. Utrumquee-..
mnm ſtare poteſt, Chriſti meritum, ſanctitatis ſtudium.
Quòdcum non ſatis intelligant Photiniani, idcireò negant iſtud,
ut hoc obtineant.

IX. 5. Prætextus divinæ gratiæ miſericordiæ;
Quando Scripturis

ex merãà miſeritrrdia, inde colligunt, ſatisſactionem perſolutio.
nèm dullam invenire poſſe. Contraria ipſis videntur,
bratis remitii puccata, obprætedens Auvgov

derent,
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derent,Dèi gratiam negãrunt Chriſti merſtum, cdm tamen-
hæc 2257æ ſint, non bruriiæ,ab iis miſericordia Dei mà-
gis labefactetur, quàm aſleratur. Utenim juſtitiam operum ob-
tineant, vires liberi arbitrij extollunt,quibus quantũm adſcri-
bunt, tantũm gratiæ Dei derogant. Veriſſimè emm dixit Au-
guſtinus: Patroni naturæ, fiunt inimicigratiæ.
v6. Speculationes rationis dehumanæ interceſ-

b. Speculatio- ſ;onis ſatitfactionis modo. Homo hominis loco cm ſol-
nes rationis vit, omnia perſolvere tenetur. Et tamen judex àbſolvit, non ex

gratia, ſed jure, Putant igitur, ſimilem oportere rationem eſſe,
Avtęę Dominici.Quiavero mortem æternam non ſuſtinuit, cum
abſolurio gratis fieti dicatur, adeoque requiſita humanæ ſatisfa-
ctionis deſint, iccircò ipſam prorſus inficiantur, adeoquein
hoc articulo Photinianum dogma in nullum prius principium,
quàm in cæcæ tationis judicium reſolvitur. Quia enimilla non
ſatis capit, quomodoper imputationem alieni meriti, tamen
unã gratis juſtificemur, ob idmox falſitatis arguit orthodoxom
hanc, in Scripturis fundatiſſimam doctrinam.
xI. Atq; hi ſunt illipeſtilentesfontes novi Photinianiſmi,

unde quid de ipſo judicandum ſit, facilè apparer. Nimirum ex
erroribus, falſis opinionibus tenebricoſo rationis dictamine
fluit, unde ipſum erroneum, fideique Apoſtolicæ prorſus con-
tratiumeſſe concludimns.

QUAS TIO II.Queſit Photinianorumſententia de Chriſti meri-
to, quàm horrendæ corruptele inomnibusferè
Articulishanc unamfalſitatemconſequantur?

SententiaSo-
cini,

il

Eã

XII, Socinus opinionem ſuam parte I. de Chrjſto ſerva-
tore c. I. his verbis proponit: Egocenſeo,orthodoxam ſententiam
eſſearbitror, leſum Chriſtum idebd Servatorem noſlrumeſfe, quia ſalutis æ-
ternæ viam nobis annanciãrit, confirmãrit, in ſua ipſius perſona tim
1ægxemplo, tùm exmortuis reſurgendo maniſeſiè oſlenderit. Divinæautim
juſlitiæ, per quàm pecvatoresdamnari meremurpro peccatis noſtris, uequt
illum ſatisſeciſfe, neq́; ſatisfieret opus ſuiſſeairmo. Hancſuam ſenten-
tiam hibro allegatoin aphotiſmos dividit 7eo5ue proli-
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x: defendere tentat, quales ſunt; 1. QuòdinDeum nen cadat ira,
ſed tantim bonitas miſe ricordia. Quòd Deus nunquanſueri iraiu
generi humano, nec abalienatus ab hominibus, etſi humines, hoſtes Deiper
peccatumfactufuerint. 3.
r

Quòd propierea uulla ſatisfactiopropeccati
Iit neceſſaria, quoniam Deus illa, ex ſold miſericordiã ſine interventu meriti
ondonare decrevit, 4. Quòd Chriſtus ob id pro nobis mnimèſatisfece-
nt, imb nec emiſſus ſit, ut ſatisfaceret. 3 Quòd Chriſtus non Deus ſed

l Htani?m homo fuerit Propheta, miſſus ut veramſalutis rationem doceret,
ob quod martyrio ſactit affectus à Iudaæi, ſicut alij Prophere. 6. Quòd
dhraſes, Chriſtum nos redemiſſe ſalvos facere non niſiratione
doctrina, exempli, traditæà Deo poteſtati; intelligi debeant. Quia enimx

modum ſalutis monſtravit, ac ſuo exemplo expreſſit, hinc no-
ſtrum Redemptorem, Salvatorem appellari.
XIII. Similia habet Oſterodurin inftitutione Germ c 36 ꝑ Oſtorodi,

298. iſt nun die Jrag/ ob in der Rerſhiifert bl a 6r
iguna nt; t-ſtum/vnſere &ſũude durqſ einvereſcung vnnd >nugthunng oder

h

aber durcſ die vergebung vnd verzenhing meg”ethon vud: fſãe
ſ u:

h

oben erden? Ver meiſte theil helt es bafir/ daũ ſoldhes nidhtꝗe
a

l

the ehne vergeſtung vnub gnugthuung ir aber glcuben
Ity echt durch die veraeſing oberner;enhung. Carechimus Ra-
covienſisc 8 ꝑ 254 arumbmie nòtig/ daſ́ Chrijtus dec Seligs
hacher ſeiner glãubigen-
eſivieoud ſie? deſſen ſin ſolche Tibſaſ ond ben Todt auſf ſich nelj. Catechiſmi

b3o fũrnelme Vrſachen/ mie ard der Racorienſsis.
”Q œ &hriſius ſeiner glãubigen &Sſigmacher ſfonderſ q lii

ramn

lli
LBmieyerſen eiſe iſt. RSTI™6Hdvaꝗſiemit feinen G&rempel

emeger ſichH an den Weg der&eli t7 I
q et au me ſ-;n iegetreſten/feſt;u jolten.DURACH bũã der iſi/ der ſic in alle õe-

fahe snnd verſuchung eſhelt/ vnb endlichvondem eriJenTodt er-
rett t R

ii

2R Cſhriſtus dugrſ ſe

t. utſus p.261. ſtnichtnod cine andereGrſoch/n arumbderHœnn Jeſus geſtorben iſt? Otemn iſt Feine andere/ gleiò
Cie�in der Chriſtenheit

jum meijten theil meinet/ aſs ſolt vnò der
iner dt ò 1Itr; I0 Ię emiqe &e iꝗ eit verdienet/

li
bmnò. file vnfere &iſito�oſommen genu” ꝗcrhãn hiben meldh
eiſi
verbis
negen
fituĩen

i v

cranb jrrig/ vollerſiirunꝗonb ſehr ſhaoſich iſt. Ex hilce
liquet, quòd meritum ſatisſachionem Chriſti prorſus
t, eamque ſcripruris rectæ rationi contrariam eſſe af.
t; Sicut Giitichiusin defonſione4.argumentipag. ivi-

B expreſsè



expreſè ſcribit; Ilud de ſatisfactione dogma,ut liquet cujus rem ſii®
iutuenti, nihil aliud est quam horrenda in Deum blaſihemia.

Corruptia eæ X IV. Cæterùm corruptelæ ex hac doctrina ſluentes ſunt..
doctrina Pho- quàm plurimæ. Nam ẽi65 dròn|d%õ; Wã avuſæſies,uno
tinianorum inconvenient dato, infinitaſequuntur, inquit Philoſophus. Sicquia-
ſlutues. Photinianum dogma, de peccatõrum venia, ſine intervemen-

te A7”ò abſurdumeſt, ipſum fidei fundamentum convellit,
popterea præcipui articuliunà corrumpuntur. Nam I.Planè
nova juſtificationis ratio excogitatur, nempè abſolvi hominem
non ob imputatum Chriſti meritum, ſed ex ſolagratia, ſi tameſ
benè operetur, præceptis Dei obediat 2. Quoniam nemo
obedire poteſt ſine obediendi facultate, liberum in homine ar
bitrium fingitur. 3. Hoc quoniam ſtare nequit cum corruptio-
ne naturæ, peccatum originis prosſus negatur. 4. Quod cum
fieri nequeat, ſi Adamojuſtitia ſanctitas conersata inquep--
ſteros propaganda dicatur, ratio imaginis divinæ, præcipuè in-
juſtitia lanctitate veritatis conſiſtens, tollitur, hominemm
mortalem fuiſſe conditum ſtatuitur, ſimilitudo DEItantim
in domino ſuper animantia ponitur. 5. Sĩ Baptiſmusò tanquam
purgationis medium, corruptionis ſignum urgetur, moxdu-
bitare incipiunt,Num ex ſcripturis aquæ Baptiſmusprobari queai? Nam
pœnitentiam nominari Bdæcu7. Quare infantes neceſſa-

rio abluendos eſſe negant, ſi omninoauhibeatur,eſſetamen-
duntaxat ceremoniam, jexternam notam, Chriſtianosà Pa-
ganisdiſtinguentem, proijs præcipuè inſtitõtam, qui exGer-
tiliſmoad Chriſtianiſmum convertuntur: non autem pro illis
quiin Eccleſia vivunt naſcuntur.6. Enervãtã Baptiſmi effi-
caciã, ſimul fructus ſalutaris effectus Cœ;næ Dominicæ con-cidit. Non illam eſſe volunt ĩęræi eſficaciter operans, fir--
dem in nobisconfirmans, ſed tantum memoriale mortis pal-

u

ſionis Chriſti. Ethac ſuntpræcipuaconſectaria, ut taceam alia quim
plurima, quorumalterum gignit alterum,non ſecus ac unda-
rrudit undam. Quis verò hæc audiens conſiderans non ob*
itupeſcat? Quid enim monſtroſum hæreticum magis eſſe-

ru poteſt, quam Apoſtolicum juſtificationis modum infringere.

l

t um abnegatione gratiæ extollere,peccatumo-

I
virẽs na utæ cranibus connatum inficiari, imaginem Dei depravare, ſolubet-
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rimum Baptiſmi Cænæ Sacramentum omni virtute ſulque
eſficacia ſpoliare?Hæreſes aliæ quoſdam articulos corrumpunt,
ſed perhancſectam fides univerſa petitur, omma ejus funda-
menta impio prorſusauſu convelluntur.

XV, Utiveròin depravandis fidei articulis laborioſi ſunt,itaModus diſpu-
in defendenda opinione ſua meros Sophiſtas agunt. Quatior in t4ndi Photi-
Primis adhibẽt ſtratagemata, ex quibus luculentèr apparet, mo 434nu5
dum dſputandi Photinianum protſus eſſe Sophiſticum& æ dæ-
Aoyor. NamiI, Plerunq; tantum deſtruunt raroexrruunt. Ad noſtra qui- I. Plerumq;
dem dicta excipiunt, ſuam verò fidem ſtabilire haud queunt. deſlruun
Hine rariſſimè anditur argumentum aliquod æoxevææov; exupiunt.

pPproferunturtantòm eluſiones Diabolicæ perverſiones dicto-
Fi ſeripturæ. Ex quo ſequitur mera incertitudo ẽeperpetua hæ-
ſitatio. Quia enim clariſſima teſtimonia, variis gloſſis dubi-
umvocant &contra ſua dogmata evidenter confirmare neque-
unt,inde animus fluctuare incipit, &quid ſtatuendũ ſit ignorat.

Photinianiſmi igitun finisà Satana iutentus, nullus æl us,
quàm Epicureiſmus& religionũ confuſio.Nos a firmiter ſtat-i-
mus, eum diſputandi modũ, ex quo nulla certitudo,null A�€-

&&uilæ mtntis ſequitur, Sophiſticum eſſe,non Theolo-n.
XVI. 2. In excipiendo, dicta ſecundatia fus? examinant. i¢. argu-

Yiter tangunt. Quoniam enim illis tantus inferend:
Iueſt (tũm ſæpe non in ſenſu litterali, ſed per apphcationem
tantim, ipſis Apoſtolis uſitatiſſimã citentur,) quandoq́;; us reſpondent
lione vulgatã nituntur,ſeæ quà contra Pontifcios rectè quàm
ment: mur, quippe qui illan ſolenniter in Concilio Tridenti-4;4ria.
ho approbarunt) hinc quòũ excipiant facilè inveniunt. Atq;
tum àn�iTeę noſtras cum doctrinà mirè exagitant, ſimpli-

tiorihus glaucoma objiciunt, ac ſi omnia
Probandum ſintin eſficacia, cùm interiæ ſciant ipſi, long?
eollacarià nobis in acie,ad quæ hiſcere quidem poſſunt,
còm reſpondere tentant, patet fallacia proditur Diabo-

ii ſicum pervertendi udium,
XVII Plerumq́; ipſorum inſtantia quis lenſus ſit.ſed quis Sæpius

tſle pogit. Quia

Opinione non admittunt, hincalium volun; ſenſus ſit

i

Qodut obtincant .innumerata conglomerant, partim eſſe
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oſtentationis ergò, partim ut à ſcopo abducatur conſundatur
reſpondens, partim ut ſimpliciores aliquid væri ſubeſſc autumẽt.
2. Vocabulumquoddam captant, quod ſi in alio ſcripturæ tex-
tu pro ratione adjunctorum peculiarem ſenſum habeat, moxin
dicto de quocontrovertitur, ſimiliter uſurpari colligunt. Et hic
Elenchusà particulari ipſiseſt frequentiſſimus: vocala hæc ſic aci-
pur iniſiodicto:Quareſimiliter inpræſenti. Sophiſtas ita argumenta-
ri ſcimus, non ſinceros candidosque The ologos. 3. Siverpa ſintæ
nimis clara, transpõnunt commata, textum novo modo diſtini-
guunr, quasdam voces ſubintelligunt, aliisqnemodis ſcripturam
corrumpunt, utalium tandem ſenſum. quemquisne per febrim

s quidem ſomniare poſſit, eliciant. Variis hoc argumentis demon-
ſtrari poſſit, ſi ratio &orœv admitteret. Quis verò indènonæu-
thorem hujus ſectæ animadvertit Sathanam? Si verba transpo--
nere, commata mutare liceat, quis nonhæreſinnovam,peregti-
nam alicujus dicti interpretationem excogitare quàm fac.lim
poſſer? Quando verd omnino hæc œQd &dęuaxæ ſunt adhi-
bira, nempè conglomeratio dictorum, collatio võcnlarum, tran-
ſpoſitio commatum ſimilia, num inde Scripturæ ſenſus cer-
to innòteſcit Nihil minus. Tantũm hoc quandoq; ſequitur poſt
longas declamationes, poſſe aliquod dictum aliter intelligi: quis
verò genuinus ſenſus ſit, in dubio manet.. Auditor intelligit no-

l ſtram i&nmo literæ textusconformen eſſe: poſt audit, per gloſ-
ſemata hinc inde conquiſita, aliter exponipoſſe, atquèſic cum
ſcrupulo ſuſpenſus dimittitur.Hoc illudSatanæ artificium eſt;
quod quærit per ſuos ſatel lites Photinianos, nempẽut omnis au-
thoritas Scripturætanquam ambiguæ concidat, ur introducatur

ſecuritas, cuivis credendi quidvispermittatur libertas.
xVIII. 4. Tandem ſi adnaæònevãvipſis deveniendum eſt,

quentiaspro- reſolvitur Photinianiſmus, nullum eſtàliud, quam humana ratic-
dutunt. cum ſuis regulis ſpeculationibus.Hinc expreſsẽ ſeribunt, nihil

credendumpròponi 2 DE O quoã ratione capi nequeat, axtfalſitatis abipſa
argui poſit. Hæc illa radix origo eſt omnium ærrorum. Ex hac
maximãà cæperunt negare principalem fidei noſtræ ariculum,-
nempè myſierium ſacroſancta Trinitatis. Nulla eai;ratio capit, nul-
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Iamens intelligit; quinumero unum, in tribus realilerdiſtinũtis:
perſonis, ſineeſſentia vel diviſione,vel mulýlicatione ſubſiſtat.

LEliſ;

Hocigitur arcanum quiaratione attingere haud potuerunt, hinc
credere noluerunt. Jacto hoc infelici fundamento, mox ſecutæ
ſunt corruptelę inaliis etiam articu lis. Quia enimplures perſonæ
Deitatis non ſunt, hinc Chriſlumfuife merum hominem non Deum,

nec duabus conſtare naturis colligunt.SiDeus non eſt, ſatisface-
te pro nobis haudpotuit. Quare miſſuseſt, tantũm adannunci-
andam ſalutis viam, peiſicienda legis præcepta, non ad expi-
anda mundi peccata.Si ſatisfactiopro nobis nulla eſt præſtita, u-
tiq; per imputationemalieni meriti non juſtificabimur. Quare

jultificatio hominis nihil erit aliud, quam gratuita ſine interve-
niente Au7ę peccàtorum remiſſio. Hinc ſides, perquam juſti-

ficamur, juxta ipſos non eſt appre henſio meriti, ſed fiducia gene:-
mlis, quã credimus, Deum nobis bene velle, præceptis ipſius
obedimus.Qui ergò piè vixerit, ſalutem conſequetur, niſi fecerit,
demna bitur.Quoniam verò juſtè puniri nemo poteſt, niſi in po-
teſtate ejos fuerit id, quod facere debuit, hinc concludunt, fidem
legis impletionem in noſtris viribus ſitam, adeoquẽ nos libe-

10 præditos æſle arbitrio. Quare nullum eſt peccatum origi-
nis, nulla corruptio naturæ. Adamus igitur dona prima per la-
Fſum non perdidit, ſed tantũmdominium ſuper animantia, in-

quo ratid imaginis divinæ fuit poſita, amiſit, neceſſitatem
moriendi invexit. Quapropterut ipſepoſtmodum arbitrio benẽ
uſus eſt, Deiq́; præceptis ohediens, ſalutem adeptus: Ita nos ſi
fecerimus, quod Deus à nobis fierivult, quod per Chriſtum
Prophetamęjus annunciatum eſt, pari modo ſalvabimur. At illa
præcepta pertinere dicunt duo Sacramenta, Baptiſmum Cæ-
nam, quæ non ſintmedia fidemautgratiam conferentia,ſed tan-
tum externæ Ceremoniæ, quarum obſervationt ab aliis cœtibus
diſtinguimur, noſtram Deoobedientiamdeclaramus, atq;has
ſummaest præcipuorum capitum doctrinæ Photinianæ, quam So-
cinus in ſuis libellis, Oſorodusin Inſtirutionibus, Smaltiusin Cate-
chiſmo propoſuerunt. Quædoctrinacũm ſolà rationenitatur,
nihilcontinear quod non facilè capi poſſit, vel ex hoc unigoper-
ſpicuum ſatis eſt, illam humanum inventum eſſe, Scripturæ to-

dUanalogiæ fidei contrarium, incertisq; loſis ſoperſtructi, quod
-4/ B 373 Sophi



Sophiſticis mèdiis propugnatur, quo doẽrinæ æę;Quęla
jn meras dubitationes commutatur.

XIX. His igiturin genere de Photinianorum corruptelis So-
phiſtica præmiſſis,jam in ſpecie ad veramde Chriſli meritodoctri-

Noſtra ſens- nam aſſerendam acceſſum facimus. Credunt autem, docent,

temijo de me- confitentur nòſtrę Eccleſiæ. quod ꝗternus Deusob la pſum ææœ-
vito Chriſti. æœAdęuy generis humano indignatusfuerit, illudque tenore

commimnationis, vi juſtitiæ ad æternã mortem condemnave-
rit. Ex gratia verò in plenitudine temporis unigenitum coæ-
ternum ſuum Filiummiſit in mundum, ut carnem noſtram aſ-
ſumeret, in illa pro peccatis noſris agendo patiendo ſatis-
faceret. Hoc ipſlum quoquẽ fideliter præſtitit, factus Patri obe-
diens uſq;ad mortem crucis: quæ ipſius noſtri loco factaperſo-
Iutio ſingulis credentibus imputatur, adeoque per illam ipſam
Chriſti juſtitiam imputatam juſtificantur, peccatorum veni-
am conſequuntur. Hanc ſententiam Auguſtana Cnnfeſio breviter
exponitarticulo3 ubi hæc verba: Docent noſiræ Eccli ſiæ, quoa verbum
hoc eſt, Filius Dei aſſumpſerit hunanam naturam in utero B. Mariæevirgi-

Anis, ut ſint duænaturæ divina humana in unitateperſonæ inſeparaviliter
conjunctæ, unus Chriſtus, verè Deus verè homo, natus ex pirgine. Maria
erè paſſus, crucifixus,mortuus ſepultus: ut reconciliaret nobis Patrem,
hoſtia eſſet,non tantũmpro culpa Originis, ſedetiampro omnibusactualibus
pricatis. Et rurſus articulo quarto: Docent qubd homines nonpoſintt
juſtiicari coramDeopropriis viribusaut optribus: ſedgratis juſtiſicenturpro-
pter Chriſtum per ſidem, cim credunt ſe ingratiam recipi peęcata remittii
propter Chriſtum,qui ſuãmortepropeccatis noſtris ſatisfecit. Hancfidem imm-
patatDeus projuſtitiã coram ipſo, Rom 3.& 4. Hancverò ſententiamm
ſacris literis conformem, veritati Apoſtolicæ conſentaneam
eſſe, ſequenti quæſtione probatum dabimus.

QUAS TIO III
Quibus præcipuè dictis Scripturæ ſatisfactio Chriſti

Pro pęccatis noſtris ſtabĩſliri queat?
XX Naullus fermè liber Seripturæ eſt qui nun meritum&
ſatisfactionemChriſti, vel aperte doceat, vel obliquè inſinuet.]
Quare ſidicta omnia huę facientia forent adducenda, non-

diſpu-
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diſputatio,ſed tractatus integer prodiret.Non igitur cuncta teſi-
monia ſeorſim proponemus ſed illa in certas argumentorum l

l

claſſes diſpeſcemus, unã Photinianorum ęxceptionss breviter
refutabimus,

A r 3 a ;r-

2NO U M E.N U vi1.
I. A redemptione per Chriſtumfacta.

DedictoRom/
XxI. De hãc emphaticè loquitur Apoſtolus Rom. 3. v. 24. Ai- 3.7. 21.
nou” upoi dupedv 7ã uind Xdeſli 2lęb t/ę XæLivr”σ�s Tĩ;
Xoi5ò Inoã luſliſicamurgratis per gratiam ipſis,per redemptionem. qua
eit in Clriſto. Et v. 15. Quempropoſuit Deus iAæ ĩpiov propitiatorium in
ſanguine ipſims adoſtenſionemjuſtitia ſuæ, ptr remiſionem præteritorumpee-
catorum. Digniſſimus notatu hic locus.eſt, quippe in quo omnes
juſicationſs cabſæ eleganter connectuntur. I. Efficiens, quæ eſt
gratia Dei gtatis nos juſhſicantis.2. Meritoriaquæ eſt2mAu6-
5 Chnſti. Et ne metaphorica intelligatur redemptio additur,
quòd Chriſtus ſit propoſitus iAeęm” vel placamentum,

quidem in ſanguine ſuo, quòd hujus effuſio nobis cedatin pla-
caticnem coram Deo, ad oſtènſionem juſtitiæ, ſiquidem per il-
lam ſanguinis efuſionem, iræ juſtitiæq́; divinæ ſatisfactum eſt.
3inſtrumentalis, quæeſt ides. 4. Formali, quæ eſt remiſſio pec-

exatorum. 5 Finalis quæ eſt àyòuibi; viędinaiwobiędivinæ glo-
Iæriæ maniſeſtatio. Idem reperituri Cor. I. v. 30. Chriſtus factus no-

bis à Deo juſlitia ſnctificatio redemptin. 1. Cor. 6.v.20. ĩæ�i”
liu�ę, Emi eſtis pretio magno, Epheſ I.v.7. Col. v. 14. In Chriſto
baberuuĩ redemptionem perſanguinem ejus. 1. Tim. 2 v. 6. Chriſtus dedit

Aſemetipſumredemptionempro omnibus, In græcoeſt ”vrirvT”n.Hebr.
l9.v. i2. Neq;per ſanguinem hircorum ac vitulorum, diœ d0n� ily luæa- æn

T®, ſedper proprium ſanguinemintravit ſemel in ſancta, ternàredim- ſl
htivne inventà. Et v.a3. Ideò Novi Teſtamenti Mediator est, utmorte inter-
cedents in redempiionem earum prævaricationumquæerant ſubpriori Te-
ltamento, reproniiſtionem acoipiant, qui vocati ſunt ad æternam hæredita-
tiem, 1, Pet.1vaę 19.Non corruptibilibus auro vel argento redemiieſlis, de

vanã veſirà converſatione, ſedpretioſo ſanguint àgni immaculati Chrifti,2 Atm
Petr.1. v. 1. æv dQ0pę ouiGQ. abugi Ilum, qui emit eos, Dominum negan-
tts Apoc.s. v. 9. Octiſus es redemiſti nos in ſanguine tuo, Similia loea

l nabentor Lua 1?. 686c2, V. 765 Gal. 3. 13,Tit æ:1i I4.

a3. Ex-
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X1I. Ex hiſce autẽm dictis taleargumentum nectimũs;

Quicunq́; intercedente morte, per vel propter ſanguinem ef-
fuſum redimuntòr ac juſtificantur, illi; non ſine omni ꝑretio

redimuntur, ſed pro ijs ſatisfactum eſt. 4t verò Chriſtiani fide-
les intercedente morte Chriſti, per vel propter ejus ſangui-
nem effuſum redimuntur ac juſtificantur. Ergo non ſine omni
pretio redimuntur.ſed pro ijsà Chriſto ſatisfactum et. Major
per ſe patet, quia ſangumis effuſio ipſum eſt redemptionis
pretium, ideoq;qui rtemittuntur ob effuſum ſanguinem, hi uriv

Quatuor oba certi pretii interventu redimuntur. Minorem confirmant dicta
ſervandain ſuperius allegata, in quibus notetur precipuẽ 1. Qued Chriſtus di-
dictis]de Re- catur nos emiſſe2 Pet.2v 1. Apoci5.9 9. Nec enimApoſtoliduntaxat
demptione verbum Av7ã ſedetiam àyo5uv adhibent, Emtio autem præ-
Chriſti loquen lupponis verum pretium,cujus interventu aliquid emitur.2, Quòè
tibus,. dicatur ita redemiſſe,ut nobis factus ſit iXecigon vel placamen-

tum Ergo ira indignatio DeiPatris præceſſit, quippe quiChri-
q

L

ſti morte placaridebuit;. Quoddicatur nos redemiſſe perproprium
lſanguinem,quã phraſinihil poteſt aliud, quim ipſum redemptionis
pretium notari, quod patetex oppoſitionegemina, tùm ſanguinis
hircorum vitolorum, Hebr.9. v.r2, tmcorruptibilis auri ar-
genti 1.Petr.av.15. Ut enim hoc eſt pretium emtionis, Ita Chri-
ſti ſanguinem noſtræYavlursẽouuę pretium fuiſſe ſequitur, unde
ipſe vocatur àilAvr7QPrO nobis datum, Tim. 276. Et tandem4-

2 L-u: ſl i E FEEBES x it

Ruou expręne aicamur, Emtl magno pretio I.Cor.b.v.20.XXIII. Verdm Socinus ejus aſſeclæ ad hocargumentum
variaexcipiunt, quibus maturè obviandumeſt.
I. Dicunt, Redimendi verbumſapt fermè ſemper metaphoricam

ſignificationem obiinere, ut nihil ſit aliud redimere, quãm liberare aut ſibi
aſſerere, quamvis veri pretij ſolutio vera aliquanon interveniat? ut Exod.

Lu5.V.19. Dicitur Deus redemiſſepopulumex ſerviture ægypticà, ideſ, li-
berſſe nullo ſolutopretio. Pari modo ſumitur, Deut.,0.36 t.13 v.5.t.3l-v.8.2.8am7..23Nehem..v. 10. Plal 77.7 i6.Hebr 11.v.35. Eàdem igiturſi-

u guificatione verbũ iſtuaaccipi arbitrantur,cim Chriſlus nos redemiſſe dicitur
Reſp. 1. Nos magno pretio per ſanguinem Chriſti mor

tem ejus intercedenrem dicimur redempti.. Ergo verbum redi-
mendi in ralibus diẽtis metaphoricẽ accipi nequit. Si1 enim

Chriſtihullum prętium intervenit, cur prętio magno, per LnSangui-

l llitã



ſituA I
Sanguinem redèmpti dicimur? SiChriſtus nullã aliã rattone no-

ſeſtereſt redemptor, quàm quia prædicando ſalutis viammonſtra-
m

a

m vęgęoœæs liqua adſcribitur ſanguini Nullam verò habe- I ſin
vit, curredemptio per ſanguinem facta dicitur? Virtus certè pit

ll tils, quim Aæ9 nuncupari deberet. i i
htet, niſi pretiumſatisſaciens eſſet; Et mors Chriſti uæp&ęior po- hy

2. Communis Interpretum eſt regula, quòd literali ſenten- ltũtia non ſit recedendum, niſi textus evidenua, vel fidei analogia lE;
tud figuras nos conſugere jubeat.Quæ autemneceſſitaseſt, quæ

cogeniratio,utòmnestextus de redemptione noitra loguentes
intelligamus figuratè?

i i3. Sequeretur m_uręQeræ5 noſtræ negotium meris meta-
lllPhorarum figurarum involucris eſſepropoſitum, quod contra i

xra inrontionem conſuetudiuemSpiritus S.eſt, qui præcipuos
fidei articulos proprijsverbisin ſcriptura ſoletexprimere. Etſi l
nonnunquàm occurrant locutiones figuratæ, ſunt tamen paucæ,
per alios locos manifeſtiores luculentẽèr declaratæ.

l

tedimiſſe dicitur? Pro impropta pugnat argumenta- il

4. Argumentum procedit ex meris particularibus: Nounun- llĩl
jiquàm redimendi verbum ſumitur metaphoricè. Ergò etiam in illis locis, ubi i tll

I
at noſira per Chriſti ſanguinem factaredimtione agitur. Nullam hic Duplex re-
conſequentiameſſe, quivis facilè animadvertit.Fatemur quidem, demtionisac-

lh 3vquddduplex ymruręẽœę ſit aceeptio: Altera impropria, quæ pre- eprio, _u
tiocaret; actera propria, quæęſt perſonæ aus rei alienatæ, occu-

liDPutæ vel captæ vindicatio perinterveniens pretium. Jam quæris g:
tur. Qualis ſit intelligenda YorAdaguoię. cum Chriſtus humanumgenus

turææparticularibus. Propriam nos aſſerimus, hoc ipſom ex m
3il tvidentia testuum ſuprà demonſtravimus. ſi

n

tu— E5ſDiſtinguendum æſtinter redemtionew corporalem, quã Redenitio alia

1 à
rmaſienis4. Orſhòdoæ. Fid. cap.20. hoc eſt, à peccato cæptivi ſi.

m
Vvitate Satanæ rediũhimur.. Couralis poreſ;t abſolutã eſſę fieri ſt

quuaturdictainfbje&rioneallogata. spinalis rede m:io lll lilll iin
lineprætio notaqãue liberationemmerẽ grætuitam, de qua lo-

Meęcatis nunquampoteſ eſſæ abſoluta ſine Adægœ I. ob natu- i ii
rue4Ediinæ ſanchiratem. aæ juſtitiæ immutabilitatem. 3. 0b in- m

ntſol; corruptam i li
B li l
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H il corruptam veracitatem. æ 0b intemeratãm legisauthoritatem,

i
quævult ut qui peccant, moriantur Rom.I. v.22.Si enim Deus abi-
quẽ Aurę� peccatorem redimeret juſtiſicaret, tũm periclirare-

ſi tur nuturæ ſinclias. quia non odiſſec peccatorem; suſtitia, quiã
dimittęretreos; veritas, quia pœnam quam minatur, non ibſt-

ll geret; ligis authoritas, quia nulla foret ejus maledictio.
6. Aliqui diſtinguunt inter redemptionem juduialtm extra-it i Redemtio vel juditialem. quandoq; abſoluta eſſe poteſt:ila ſine Adæęn eſſe

est judicialis non poteſt, præſertim cũm judex iratus, pœnam transgræſſori

I

l ll trajudi- eſt juſticialis,quia

tialis, mo erat reus, accuſabaturà Diabolo. Dẽus ſedebat ad judicap-

lili

tl dum, aderat legis ſententia, Mortemorieris. Jamautèm judeænò
ſi abſolvit reum, nec ſalvã juſtitiã poreſt abſolvere, præſertimæòh

ſſi

i omni pæna, ira 2. utmuneribusinſuper afficiat, inprimis3. æ-
mortem antè interminãrit, 4. transgreſſori iraſcatur. 5. reuæ

n quecaptivus ſit actu pœnam ſuſtinea. Quia verò nohiſcum
ita comparatum fuit, neceſſarium erarutique,ut ad faciendam

5redemptionemſufficiens pretium interveniret.
Requiſita ree 7. Socinus hæc veræpropriæque redemtionis nęæclpare-demtions. cenſet quod videlicet requiratur i.Captivis, æ. Captivum drtinens.

3 R demptor-4 Mogo Aſlumimushoc dicimus, quõd iſthæc
il ll5 i omnia in negatio noſtræ XmAvręòe�e reperiantòr, Sunt ibi?
PlEE captivi, nempè totum genus humanum. 2. Eſtęxptivumdenitens n--

n ſi il mirum juſtitia lex Dei, tum Diabolus, infernus,mors &pt--
catum. 3. Redemtor eſt Chriſtus.4.Auã�er ęſt languismo:
Chriſti, Ex quoconcludimus, Redemtionem,quã nov Chriſtus

Jl

lI

ſ

sl

Slt 4q” Reſp. A Moſead Chriſtum non valet conſequentia; quon

n

il fi XXIV. Exceptio Il. Stephanus Actor. 7.v. 36. Moſen vocut
:vògaliv redemptorem,At is redemit nullopretiodato: Ergoſic Chriſlus.

IE am diſſimilitudo eſt in exemplis... Moſesſuit Redemtor tantum tyrannide Pharaonica Chriſtus veròædemit nosab ir
DEIRom. 5. v. 9. poteſtate tenebrarum Col.1.5.13. idqque per ſan-

att

u guinem ſuum proprium, Rede mptio igitur Mofis fuit corporalis
abique Abrgœ ſed Chriſti redemrio fuit ſpirithalis,à pretio

m

l

ũl 1cdam- I

n: paſſionis perfæcta. Si urgeatur hoc quòdMoſes fuerit typusChriſii;
redemiio iuerit ialutis erGliſtumparia adeoq metaphoricambm

2n
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u
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prtdemionen utrobiq; intelligendam eſſe, Reſpondemus ĩ Quòd tæc iſe imen in- Iijm
plus ſit inantitypo, quàm figuratumeſtzer typum. Moſ� ſ.itt.r Moſenhomo, Chriſtus eſt DerFilius unigenitus: Moſes fuitMe. Chrijtumm ll-

morte, Moſes ſuit redemtor absque morte ſanguine proprio, nlim

diatprcorporalis,ChniſtuseſtMediator æternus: Moſes libera-

Chriſtusdat hæreditatem&vitam cæle ſtem. Longẽ igitur alia eſt iſ

vit Judæos ex ægypto, Cbriſtus omnæ: homines ab ira Dei mſ

Chriſtus verò per mortem Moſes deduxit ad terram Canaan, il

Moſis Chriſti redemtio. 2. Non ſolus Moſes, ſed plures alu fu- m
truut typi Redemtoris Chriſti, quos ſi conjungas, oſſicium ejus ulmſi
plane adumbrabitur. Moſes præfiguravit oſficium ꝑræ dicanòi, t

ĩi

;m 5liberationem in gentre: modum liberationis, conſiſtentemin
placatione iræ divinæ ſatisfactione pro peccatis, innuerunt inæu

ſucrificia; quo imprimis ſpectat hirusemiſſarius Lev, 16. verſ. 20,
nſeq; 3. Moſes fuit typus noſtræ redemptionisquoad rem, ſed
ynon quoad modum rei, qut exprimitur in N. T. Etveriſſhimè ſcri-

pſit Chryſoſtomus humil.61. inGeneſ.Opærtet ſiguram minus habere, nm
quQàm veritatem, quia alioquin non fuiſſet figura futurorum. Poruit ergò
tedemtio corporalis per Moſen facta, præfigurare ſpirirualem, npr Chri*tum faciendam, ita tamen, ut ratiune medi diſtiictæ

Imaneant ſpecies, illa prætium excludar, hæc includat. 4. Ad-
j 19uòd Deumcum maximè indignaretur, populo reconciliatit tL
Moſes, Exod. 32.7. 32. Quate de Chriſto.Redeniptore velũit uſ

VãAntitypo, id multo magis affirmar debet, unde ſequitur, Redem- t n
ſeionem noſtram, irati Dei placationem interventu certi pretii à ſal u

w

Chriſto factum, includeree.. u
l

t
pO, tum notaretur redemptio propria quoniam per ull

BXVi Exceptio IMIpſe Chriſlusdicitur redemptus à Deo Pſal31.v. De dicto Plul.
tGi;edemiſlimeDomine, Duus veritatis. At uon est redemptuspretio. Ergo 21.9. 6. BE

teqimere ſigniſicat liberare ſine omni pretio. ll ĩn
Reſp. Quidam verba iſta intelligunt de Davide, Chriſti ty- n

_t

CQChriſti Redemproris meritum ſatistactionemeſt juſtificatus.
Brd æſto, Pſaltem deChriſto duntaxat loqui, nihil tamen contra
ho: indè poterit coucludi, Nam lubenter concedimus, in quibus

ll dam ſcripturætextibus, redemi eſſe idem, quod liberari, Aque
hunc etiam ſenſum obrinet verbum iſtud Pſal 3t7.6. ubi Chriſtus

DnDeo Patre redemrusdicitur, nempẽ eòm à mortuis excitatò eſt.
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Inepti værò ſuntPhotiniani, dumà particulari ſic colligunt: Re-
dimere Pſal. 31. ſumitur metaphoricè. Erga ſemper in illis etiam locis, ubi
Chriſlusperpropriumſanguinem uos redemiſſe dicitur.. Nullum hujusar-
gumenti nervum eſſe, quis eſt qui non intelligit.
XXVI. Exceptio IV. Redemptioproprièdiciturfieri ab eo, quide-

tinet coptipes. At nosdicimurredempti, vel ab iniquitatibusnotris, Tut1
V. I4. vel exvanaconſervatione noſtra, 1.Petr. I. Vv. 18. vel ab extoratione
legis, Gal.3. v.13 à quibus non detinibamurcaptivi, nusquam verS DEO,
vel à juſitiadiviua, propter quampeceatores damnarimerebamur, Quar
per Chriſtum impropriè redemptidicimur.

Reſp. I. 4 majorem; Hæc particulariseſt. I.quia redemptio
propria dicitur fierl non tantũm à detinentecaptivos principali-
liter, ſed etiàmà detinente minusprincipaliter, irtem à caprivita-
te ipſa, omnibusque ejus adjunctis effèctis,à carcere,à ſordibus

ſqualore carceris, à ſervitute,à vinculis, torturã; meru mortin*
à mortè denique ipsã, quæ ſæpèmanet captivos,niſi fiat redem-

tio. 2. Major vera eſt, duntaxatderedemtione extrajudiiiali ci-
vili, nec dt omni; ſed tantumde eà; quæeſt à poteſtate iniquepoſ-
ſidentisvindicatio, quàdatur pretium, utcaptivus abſtrahatut-
ab eo; qui eum iniquẽacviolenter detinet. Falſaantem eſt Major-
de redemtione judiciali ſpiritualivin quà datur Abæę Deo, non
ut hoſti iniquè poſſidenti, ſedut judicV, qui nos captivitati juſtiè
mancipaverat propterpeccatur, idque non ut abejus poteſtato
abſtraiamur, ſed' ut ei reconciliemu?, cum eo conjung mur
Habet enimſe noſtracaptivitas,non ut cdm quis bello detinethit0
captus ab hoſtè,à ctjus joteſtate rede mtus, per redemtionem ali-
enatur, ſedut cùm ſubditus reus læſe Mã*tſtatis; traditurà Rege
lectori incarcerandus,aut imõrte mulctandus,nĩſi per ſitisſaſtio-
nem fiat redemtio; quæcum fit,ſubditi liberatio èſtejuscumRe-
gereconciliatio.Quinlioeetiam peculiare habethæc redemtio,
quòd Rex aſius ſubditos rebelles tradit apparitoriminiſtio,non

ELi

hoſti ſub ſubditorum:At Deus nor tradiditcaptivos appatito-
ribus, miniſtris quidem; ſed hoſtibus ſuis noſtrisDiabòloſi
ferno, morti &c. Nonigitur;ut propria èſſer noſtra redemtio, de-
buimus redemià Deo, hoęeſt; abſtrahi, aut alienari, ſed contra:

Niltã
Y

Dto reconciliari:xX�viI, Adminoremx Falſum eſ, qudd non fustimus deren-
i co-

Ast

a

El;

NLJ

A quo ſiat re-
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vinculis, à judicis ſententiã irã,At peccata noſtra, quid ſunt ni-
ſi vincula laquei,2. Tim.æ v.6, legis execratio,quid niſi ira ſen-
tentia Dei in nos pronunciata? 2. Non dicimut tantum liberati
à peccatis, verũm etiom ab ita Dei, à judicio juſtitia Dei vindi-
catrice:Nam Rom.5.0.9.1. IhiſſiLr.ſ.19 dicimur ſalvatiab iraDei,
Ergoetiamà juſtitiaDei vindicatrice,quia fatente Socins, hæc vo-
catur iraDei in ſcripturis.Sic dicimur liberati à metu mortis Heb.
am.12. à morte ipsà Oſe i3.3 14. ideoque ab ipsã juſtitià vindicatri-
ce, per quam dignieramus morte Rom.I. v. z21. Rurſus redemti di-
cimur ab execratione legis Gal.7. v. 13 hæ]autem nihil eſt aliud.

ti captivi ab iniquitatibus, à converſatione vanã &e. Nam capti- i

tortore, qui judicis ſententiam expectat,ſed etilamà carcere, à
llvi detinentur non ſolum à judice, qui eſt læſus, vel à lictore vel
l

quim ſantentiadamnationis,à DEOũ lege pronunciata. Dici-
mur non venturi in judicium Ioh.5.erſ.22 Quare liberati ſu-
mus à judicio, perconſequens falſum eſt, quod Sociuus ſcribit,
nosnunquam redemtosdici àjudicio, irà juſtitia DE. Pluribus re-
ſpondet Pareus in cap 3 ad Rom, dub.1o.ę0l.307, ex quo iſta brevi-
terexcerpſimns.
1 XIIX. Inſfat anrem Socinus. i. Execratio legi non ſignifitat
juſtitiam Dri, cui ſatufaciendum eſſet, ſedexeirationis punamà legeſla-

rviutam, à qua punã redemii ſumus, nonquia illi aliquod pretium ſolutum
luerit, ſed quia abeaſumus exemii-
Reſp; Execratio legis ſumitur dupliciter� 1. Paſivè, gæecraiio le-

thne ſignificat pœnamexecrationis, 2. Activi,tune denotat ę5 dupliciter
vocem ſeu ſententiam legis cum execratione damnantis ſeu/
3ſom legem execrantem pręęantes. Quidautem eſt vox legis umitur,niũVox DEI? lex niſi DEUSexecrans? DEUS “m

àneęrans, niſi DEUS itatus ira DEI ira DEI, niſi juſtitia DEIZ
HExecratio igitur legisactivè ſignificar juſtitiam DEI. Etſi au-

temutroque ſenſu abexeęrationenos redemptos dicitApoſtolus
HGal4, tamen primariò loquitur de execratione activa, ut patet ex

Ve10. Quuiquot ſuboperibuslegis ſunt, ſubexecratione ſunt, ſiriptum
enim, Execrabilis omnis, qui nonmanſirit&c.Undẽ conſequitur, nos
quoqueeſſe redemtos ab irà juſtitià DEI vindicatric. din
XXIX.. Inſtat. 2. Cuinon eſtperſolutum pretium,ab co impropriè
ditimur ſedemii. Execrationi legis non eũt perſolutum pretium, Ergo abexe-
Wasioneligis ipropriè dicimur redemi, C4 Reſpi-
ã



llESEEE Rederitions Reſp. I. Major particularis eſt. velenim redimimũrà perſoſ:
modusgemi- na iniquã captivante nos: Vel redimimur àrebus nos: ſffligentibus

er in ut à carcere, à vinculis &c. Atque hoq poſteriori modo redemti dici-
rE5ũũ murab execratione legis, non tanquam à perſonã cui ſatisfiat,ſed

iſ llt tanquam à re, quæ nos maleſtat. 2. Minor falſa eſt. Execrationi
n El

enim activæ, quæ nihil aliud. quàm ipſe Deus, legis execrantisſe-
T3l tentiam promulgans, pretiũ eſt perſolurum, Senſus igitur Apoſto-

mnatoriã legis, conſequenter ab irà juſtitià, DEI, dumpro nobisfactus
m Iicus hic eſt:Chriſtusnos redemit ab execratione legis,id eſt,à ſertentiada

n 3i est execratio, id eſt, diimpœnam execrationis, mortem nempècrucis exe-
,r

i l crabilem,pronobis ſuſlinens, execrationi legis iræ Dtinoſiro loco ſatisſecit-ſl

ſũũ nemdetintbat. Non igitur cum verã redemtione convenit.
ſn

Eũi XXX. Exceptio V. Iu verã redemtionepretium accipitis, quicapti-

i

l

m; vum detinet. In Chriſti redemtionepretium non ãcoepiiDiabolus, quihumi-

i
mn
l

3
li
liii

3
Reſp. 1. Si maximè totum argumentumconcedereturi

lll
nihil tamen inferri pòſſet aliud, quam rede muonem noſtram

l
ſpiritualem, externam corporalem in quibuſdam diſcrepi-
re, id quod nos minimè inficiamur. 2. In minori laret falſa hy-

lli
potheſis, ac ſi ſolus Diabolus nos detinutrit captivos, cm tamen hoò
Deo avęòmę conveniat, qui ſuo jure nos in carcerem danina-
tionis detruſit. Nam I. ſolus Deus eſt judex, Monarchia hòmi-

llt num, habens poteſtatem abjiciendi in gehennam. a. Ipſi ſoll

i
Eã

lElli peccavimus. 3. Ab ipſo petimuslararivinculadimitti pec-.
l

cata. 4. Ipſe concluſit mnia ſub peccatum,; rom.i. v,32. Gal.3.
Tl 22. ſicut ipſe Diabolos æternis catenis alligavit, 2.Per,2 7.

Et Idem confirmat parabola Regis irati trtadentĩs ſervumne- V/3

quam tortoribus Matith.i8. v. 34 Exquibus certòconſequitòr;
nos per peccatum à Deo, tanquam judice juſto offenſꝗ;; ca�
ptivos detineri primò jure ſummæ poteſtatis; 4 Diabole av-
tem, morte, ſimilibus, ſecundariò,quatenus ĩis juſto Pei ju?
dicio ſumus traditi. Diabolus enim quaſi lictor eſt, pectatum
ſunt laquei, mundus mors ſunt carcer tormenta.. Cùæ igiæ
tur Deus nos primò detineat, meritõ illi pretium à GChriſto eſtſo-
lutem, id quòd expreſsè dicitur,Hebr 9.v.14. ii r�æ

X XXI. Exceptio VI. Iu redemtionepropriã pretium datur captivi
tausãut is ſolvaturnon autemilli qui redemtionem procurat. Deus Pater

P2lls aitem procuravit redemtionemſilij. Ergo illi non datumeĩpreriumm
Ei
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Reſp: Major eſt falſa. Datur ènim pretium illum in
nem, ut ſatisſiat detinenti judici; Deinde poteſt quoq; pretium
dari redemtionemprocuranti, nempe in tali redemrionis ſpecie
quã judex amanscaptivum, qui ipſe non eſt ſolvendo, procurat,
ut pro eo alius ſatisfaciat, imò ut filius judicis ex Patris judicis
theſauro ſonifaciat. Atq́; huc modo concurrunt omnia, quæ
Lirget Sotinus, Nam pretium datur captivi causã,ut liberetur, datur
judicis causã, qui ipſe redemtionem procurat, ut ſuæ juſtitiæ ſa-
nsfiat: judex movetur preiĩb, ut captivum dimittat: dat ipſe pre-
tium, quia filius ex ipſius tWeſauro ſolvit: Et pretiumgignit in e-
jus voluntate atque decreto liberationem captivi, quia voluit
|tq; decrevit, ut non niſi interveniente ſarisfactione dimittere-
æũr captivus. Sic autem prorſus ſe habet redemtio perChriſtum
facta. Si excipiat ludici per talispretiſelutionem nihil accedere, reſpon-
demus, ſatis eſſe, quod juſtitia ſalva leges inviolatæ mancant.
Sic, Zalencas Locrenſium Rex latã lege de ſpoliandis utroque c-
ulo adulteris, còm filius peccaſſet, ut ipſe juſtus verax habe-
ętur; ſilumuno, ſeipſum altero privavit oculo: quã ſatisfacti-
ęne judicicenẽ præter laudem juſtisiæ arq; conſtantiæ nihil
inee�ſſit.JeaDeus ex Aurg� ſibi nullum quidem lucrum acquiſi-
yit;mhilominusper iſtud ;uſtitia èjus expleta, veritas declara-
a ſuit. v ll 32 ESEEES
XX XII. Atque hactenus Socini exce ptiones vidimus. Pro
coronide: hujus argumenti pauca de loco Jobic. i9. v: 13. adde-
imu; inquo ãlleRedemtoris,ſui mentionem facit, quo nomine
Chtiſtum, qui ſohus nos per ſanguinem ſuum redemit, notari
2bramur,ſed Photintanis placet contrarium. Contendunt
enim, lobum verbafacere, nonde reſurrectione corporis, ſedeſtitutione ſa-
nitatis, non degloria ſeimpiternain cœlis, ſed deſelicitate temporaliin terris, Depravatio
ifore nimirum, ut licit ninòafflgatur, Deus tamen Paterultimo vitæ tem- Photiniane-
pere, non modò firmqmcorporis valetudinem, ſed inſuperplurabona ma- rum,
toremgloriam, quàm habuerit unquam, ſit reſtituturus, Eſſe igiturvaticini-
nu difuturã proſperitate,cujus complementum deſeribatur cap. ult. v. 12.
Nolumus autem hoc loco plenam iſtius textus analyſin inſti-
tuere; ſed tantũm Redemtoremlobi confiderabimus, quid nempè
ntęlligat, cũm inquit, Noriœò Redemtorem meum vivere? Nos
inde ſicinferimus;si ptr noimenRedemioris in ſpicie Chriſtus intelligi-
Laa

tur,

De dicto Iobi
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li iur, adcjus reſurrectionemſimulreſpicitur, tYmexponi nequit hictext

i l
in genere de Deoſanitatem reſtituente,ſed potius debeneficio Chriſi, homi-
nes reſscitantis, quam conſequentiam non impugnant adverſa-

l l rii. Sed verimeſt prius Ergò poſierius. Minor continet uediuœ©n
lli l in dubium vocaturà Photinianis. Proinde argumentisali-

quot erit confirmandæ.
XXXIlI. I. Ponunt nonnulli hancregulam: quotits verbum vdlIt ſ l deductum, ipſi Deo tribuitur, tim de ſecunda Trini-

u tatis perſona intelligendum eſt, nempè de Filio?qui ided homo eſtfactus, ut

lã

nos ſubpoteſtatem Satanæ venundatos redimeret,ſuoq; tegno vindicaret. Ita-
af vT à4 tfda dc u nd DEI

m IEi
que eqjusmo tomnes oct. .con rm run em tn ar a V P
in carne redemptione humanigenerisper ſanguiuem ipſius. Poteſt hoc

probari per indutionem Iocorum utGeneſ48. verſ. 15. angels
Argumenta VN3D qui redemitme ab omni malo 4&. id quoũ non niſi de Filiom

Ii- i quòd Ioli 19, Dei, Angelo increato, poteſt intelligi. SicExod. 6,v. 6.Redimam
nltl per Redemto- vos in brachio extento. Et cap. 15.v.13. Duxiſlipopulum, quem vendicãſii

rem Chriſtus, Iſta verò eductio non obſcurè Chriſtoadſcribitur, à. Cor. io. 7 :2
Meſtiæ mundi 5. quippè qui ĩlloscomitatus, quem ipſi tentàſſedicunturlli intelligitur. Pſal.74.5.2. Vendicãſtitribum tuæ. Venii-

i i
cavii Iehovah lacob. In primis hucſjectat locus exEſaiæ63. v.5.ubi
Eccleſia veteris Teſtamenti præconio Euchariſtico Ohriſtum-
agnovit celebravit Redemptorem, Nominat enim Angilun

Iiſũii facici, qui eſt niſiFilius Dei, huic attribuitur redemptio.

tll Ioſeredemit eor.. Quia ergò& hic inapguſtiis erat conſtiturusJo-
l

bus, utique ad nullum redemptorem aliuni tbnſugit, niſi ad
Tl Chriſtum.Adde Jerem31v.IL. Rediinet Iehovab Vacob. Mich. 4.v.30.

Redimet te Deus, Oleæ.13.v.14. De manu inferni redimameus, quod de
victoria Chriſti exponitur, 1.or. ĩ3.7. 15. Quia ergò fidelesin ve-
geri Teſtamento Deum vocando Redemptorem ſemper teſpexe-
runt ad Chriſtum, tanquam Meſſiamfuturum Redemptorem
in ſpecie ſic dictum, hine concludimus,idem feciſſe Jobum in
ſummis iſtis miſeriis conſtitutum. Necenimnegari goreſt, quòd
Deum alloquatur uti clarẽ indicatv.26. Viergo prædictæ re-
gulæ; Chriſtus per Rede mptorem immediatè debet intelligi-XX XIV 2. Idem probari poreſt exinde, quia iomen Re-

Sũ demptoris ſoli Chriſto proptiè competit. Notat verò talem

7 vindicem qui 1àm redimendis conſanguinitatè junctus eſt, roæ
pretium

p*æ.

lili l
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pretium quoddam pro redemtione interponit,. Hinc Forſterus
Pag. 124.hanc regulam præſcribit: Quando Scriptura Deumſic votat
(id eſtRedemptorem) tunc ſimul inſinuat,quòdFilius Dei debeataſſu-
mere carnem noſtram, noſter fieri conſanguineus utpoſſet nos jurepro-

tinquitatis redimere, ut Eſa. 59. v. 20. Et veniet ad Sion Redemtor,
bhoq eſt, Chriſtus homo, propinquus noſter fatus. Similes

textus habentur Pſal. ig. v. ult. Pſal. 725.14. Plal. 74.v. 2. Pſal. 78.V.35.
Cdm ergo nomen Kedemptoris ſoli Chriſto propriè conveniat,
quippe qui ſolus eſt noſter conſanguineus, nos aliò ſeu a Deo

devoluros jure fraternitatis per ſanguinem ſuum regno ſuo aſſe-
tuit, Ioh. 2..3. utiqueJobus, ſpem ponendo in ſuum Redem-
ptorem; non niſi Chriſtum intelligit. Pindda in hunc locum quin-
que Rede mptionis Redemptoris veri leges enumerat: 1. Pro-
pinquus eſto, 2.Conſanguinitatis juræ redimito. 3. Injuſto poſſeſ. Quinq; Re-
ſori prædam eripito.4.Huic pretium nullum ſolvito. 5. Sangui- demptoris re-
nDnem proredemptionis pretio vero Domino oerto. Hæe quin uilita,
que Rede mptoris requiſita, ſ quæ ex Scripturis, analogia fidei
probari poſſunt.) non Patri, ſed ſoliChriſtoconveniunt, ideo;
bis ſolus proprièRedemptornoſter vocatut.
XXXV. 3.. Univerſa Scriptura reſtatur, opns redemptio,

nis noſtræ non niſi Chriſtocomperero. Quicunq́ue enim ſuo
nos ſanguine redemiv, Deo Patri pro peccatis noſtris ſatis-
fecit,is ſolus eſt noſter Redemptor: SedChriſtusſuo nos lan-
guine redemit. Ergo ſolus Chriſtus eſt noſer Redemptor, Mi-
nor probatur, uiaſanguine Chriſti ſumus redempti, non au-
to. 1Petr.19. 18.19. dędit ſemetipſum pronobis, Tit, 2. 16. Ipſeeſt
Reqemptor vivus, Gal;3.v.13. Rom6.3.9. Hebr.7.25. Adde, Luc.

m

2, Romi.3,5.24. Bphèſar.v.7. Col.Lv.14. Matth. 20.p. 28.Matc,10v.45.1.Ti-
nnoth. 2.v. 6. 4455. 5.9. 9.. Iam, QuicunqueeſtRedemptor noſter
ſpecialiterſie dicrus, in iſlo ſpem ſuam ꝓoſurr Jobus, dæillo
loquitutæ.25.Nuila enim poteũt proſerri ratio, de hoc non
-loquatur. 5edCnriſtusæſtRede mptor ſpecialiter dictus.. Ergg
inllo ſpem poſuit Jobus, de illov. 25.loquitur.
XX XVI. 4. Qui nos reſuſcitabit;eum Jobus perRedem-
torem intelligit. Sed Filius hominis, hoc eſt, Chriſtus
ſuſcitabit. E. Johus Filiumhominis,hocæſt.Chriſtum,pèr Re-
demtoremintelligit;, Major.probatur exindè, quia ſpem reſur-

ſãJ I 3ſil i ſ rectio-
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7ectlons colloeat Jobus in iſto Redemtor�, ut ſicut hic ſurrexit/
ijta ſe reſurrecturum credat Minor demonſtràtur clariſſimẽ
ex Iohs.v. 25.28. 29. loh.6. 40. Phil.3. v. 20. Matth.24,v.30.31.

XXXVII. 5. Nullum eſt dubium, quin tota hæc conſeſſio-
Jobi ex verã fide æAngoQoęſæ cordis ſit profecta, Imò ipſum

ſcite Jobi nihil eſt aliud, quàm credere, ſiquidem vetba notitiæ
apud Hebræos non ſolam &7ẽo5 denotant, ſed ſæpius affe ctum,
eſf. ctusque eonſequentes. Undè ipſa fides vocatur notitiæab
Eſa. 353.9. i1. Ioh. 17. 4 Quãhyporheſi præſuppoſita, ſic conclu-
dimus. Quicquid eſt verum fidei ſalvificæ objectum, id nerre

demtoreminte lligitur. 5eà Chriſtus Màſſias mundi eſt værumfi-
dei ſlvificæ objectum. Ergo Chriſtus Meſſiasmundiper Re?.-
demptorem intelligitu, Major certa eſt ex hypotheſi probati:-
Si enim per ſcire, Jobi fides noratur, utique per Redemtoremfi-
dei objectum, ut ſenſus ſit. Credo Redemptoremmeumvivere, Minor-
pariter firma eſt, ſiquidem fides ſalvifica non apprehendit Deum
abſolutẽ in genere, ſed potius Chriſtum, ut inuuitur Ioh.I. v. l1æ-
Lndè Scriptura Novi T. lemper inculcattredere inChriſtum, ſidem
Chriſti, fiduciam in Chriſto, &c. ut oſtendatur, nullum aliud eſſe
ſidei ſalvantis veræq́; objectum directum immediatum, quàm
Cnriſtum Dei Mariæ Filium.XXxIlX. 6 JobusRedemptoremſuum ita deſeribit, qux
rivat. Ne quis autem excipiat, etiam Dẽum in genereſæpiòs
fiominari viventem ĩin Scripturis, moxaddit Jobus, ſe vitamn
turalem intelligere, in quamRedemtorſuus ſit revocandus,alt
enim: Noviſimè ſuperpubverem ſlabit. Hinc firmiſſimè concluũl-
mus, quòd per vivere non intelligatur vita Dei: r quia iſth”c
eſt æterna, non poſtremis demũm temporibus futura, prout Jo-
bus Redemptoris vitam hic deſcribit. 2. quia de Deo Patre d-
cinequit, quòd is ſuperpulverem ſit taturus vel è pulvere exci-
tandus. In quem enim non cadit mors, ineum non cadit ſtati
ſuper pulverem, hoc eſt, reſurrectioad vitam naturalem, Quòd
fi verba, ſuper pulverem ſlare, nolint exponi.de àvacti�q, ſempor
petent principium, pervertent textum,cõnfingent gloſſas, quæi

probari nequeunt, Manemus ergò in ſimplicitate lit-
teræ, per2V nos pulverem ſei terram inrelligimus, peripſum
verò ſtare, reſurrectionem, quã quisò ſejulchro ꝑrodiens viciſ-

li
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ſimvivus ſtat ſuper terram, Breviſſimis ergòd, notatut reſurre� i.

ctio Chriſti, quæ independet, reſurrectio noſtra, in extremo
mdie fotura, unde ob hoc ipſum vita vocatur lohan. i4 verſ. 6 i. loh,
aL. 1. 2. NOSautem exdictis ita colligimus: Cui non competit vi-

ta reſurrectio corporalis, is per Redemptorem à Jobo non in-
-telligitur. Sed Deo, abſolutè conſiderato, non competit, vita

nmreſurrectio corporalis? ſed tantũm Dei Filio incarnato. E.
Dens abſolutẽ per Redemptorem à Jobo non intelligitur, ſed
tantum Dei Filius incarnatus.
X XXIX. 7. In hujusconfeſſionisfine loquitur Jobus de-

tari, per hanc DEI, viſionem, illam D EI apparationèmquæ on

vifione corporali, Dicit enim, ſe de carne ſua viſurum Deum, ſuisq́
eculis corporeis. At verò Deus Pater oculis corpore.s videri nequit,
cũm cſſentia divinaſix inviſibilis, Chriſtus aurem Dei Fillius in-

Iſ
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tu,

carnatus aſpici poteſt corporaliter, ſiquidem verùm corꝑus he-

tſ

ã
ũſ

n iiæ

bet, aſpicietur etiam in extremo ãie, non tantumà piis, ſed
etiam impiis,Zach.u. verſ. i. Unde viciſſim ſequitur, per Re-
demptorem, quem ſè Jobus viſurum crædit, non niſiChriſtum
denotari, si excipiant, Etiam Deum videri poſſe;ſi non in ſuã eſſen-
tia, tamen in ſpecie aſſumpta, Eæech. 1. Dan. 7. (Unde putant, no-

Iſũ:

in ultimis Jobi capitibus deſctibitur,) Reſp. Id dici, non proba- EEEh
r, imò falſumeſſe: 1. quia iſthæcapparitiofuit Jobu ignota u—usſiN

inexpectata, ut contextus indicat, Viſio aurem de qua ſ. i. El

ni ſli
r. 26, ipſi fuit promiſſa, cognita certò ſperara. 2. Non legi-

i
mi i

tur capi ult. quòà D E US viſibili quadam ſpecie apparuit Jobo,
ſed tantum refertur cãp. 23. verſ. 1. quod de turbine, h. e. præmiſ-

li
ſa ingenta quàdam tempeſtate Jobo reſponderit. Et licet cap.

cult. verſ. 3. dicatur. Oculus meus vidit te, poteſt tamen id de cogni- 3-tione mentis accipi, quia verbum M eſtgenerale. Imo ſi ma-
i,ximè concedatur, Deum viſibili formãà Jobo apparuiſſe non-

ramen hæc appatitio eſt illaviſio, de qua Jobus cap 19. loquitur 4m
ut oſtenſum. Neq; potaſt evidenter probari Deum in terrã ſtetiſ-
ſe, cum appareret Jobo c. 42. ſicut dicitur cap. 19. Super terram ſta-

rbit. Nam magis conſentaneum eſt,ſiapparuit Deus, eum ſublimi-
oOremà terrà viſum eſſe, in eo videlicet loco, undẽ prius de nube l
tucaligine loquebatur, ut jam tunc quieſcente turbine diſſipa.
tà nehulã, Dei maięſtas mirabili aliauà illuſtri ſneciæ ſeir

tręt conſpiciendanm D: 40. Pho-
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ntmnoſiram nimis eſſe arbitrariam, quippè cum nomen Redemptoris

ipſi quoque Patri tribuaturin Sacris, ut? Sam. I. verſa3 Eſai, 60-
B verſ. 16.

Reſp. I. Nullaargumento ineſtneceſſitas: Nomen Redempto?
n ris alibi tribuitur Deo ingenere. Ergo etiam hic, Nam Moſes voca-
il l tur Redemptor Deat. 7.7. 353 Num indẽ ſtatini inferre poteſt;

l I i quòd JobusintelligatMoſen per nomen Redemptoris? Ea-
nllũ demfermẽeſt colligendi ratio; ur Photinĩani argomentantur.
b nermpè à particulari, quod nihil probat: 2 Dicta allegara re-
ll ctè exponunturde Filio Dei, ut manear univerſalitas regulæ ſub
lii

prà indicatæa. Nam Chriſtus in Veteri ètiam Teſtamento-
lll caput fuit Eccleſiæ, ideoq́; eam meritò redeniit tàm à tempora-
ſ libus, quàm à ſpiritualibus inimicis periculis:2. sam. 7. ſermo

u ſi
eũt de liberatione reductioneIſraelitarum exægypto, Edu-l xiè populum iſtum Angelus, qni apparuitin rubo./

ſi Exod. 5. verſ, 2. 6, qui viſus eſtintẽrdiu in columna nubis, nocto
ii ſſ in columna ignis; Eæ:1. 9. 21. Num. 9.3. i3. Hic autemnon fuit ali-

i
us, quam Chriſtus; I. Cor. 10. v.4.9. Eſa.36. v.7. ſeqq; Pari modo æ-
ſui 60, verſ, 16 Chriſtus innuitur, non excluditur.. Viderurl ſil J quidem antecedentibus, ſi ſolus loqueretur, ſibiquè
nomen Redemptoris attribueret ſquia tamerde ipſa ſalvationV 3il eſtſrmo, redẽmptione,quæ non niſi pet Chriſtum factacur

tl nouverſum illumi6:de ſecunda Trinitatis'perſonòintel ligere-
mus?ſimiles textus leguntur. Eſaæ3.v:1.0.48.5.71.20.0.49.7.208.530
v2.c64. v. 2. lin quibus locis omnibus Chriſtus ineluditur, quiæ'
ſunt parres concionum Evangelicatum, quarum fulcrum eſt

æChriſtus cum ſuo merito-
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h Abofficio Mediatoris.XLI. Chriſtunreſſe Mediatorem noſtrumunicum, ſequen??i

-r
ria dicta confirmant i. Tim: 2.V.5. vnuieſ Deus sic nę) tęv;ms uuu«;-
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l i
MediatorDti lisminum homo Chriſtus 1eſus: Hleb8.V.6. Nunca�:

TE temmelius ſortitusest miniſterium, quanto melioris Teſturenti Mediator
TI i eit,C. 9. v. i5. Novi Teſtamenti Mediator eſt,tt morte intercedente inre-

dimtionemearumpravaricationum, quæerant ſubpriori- Teſtumento repre
umiionem
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nelius loquentem quam Abel, Trla vero cumprimis innuun-
turhojusmodi dictis. Deum homines fuiſſe partes diſſi- Tria in dicli
dentes, eò quod Deus ah hominibus, hominesverò àa Deo abalie- e Mediatore

A alnati; rebelles,inimicierant. Mediatorem Chriſtum ideò ve, loquentibus
niſſe,ut diſſidentes illas partes reconciliaret, Deum iratum pla: ſuntobſer-

nctando, homines rebeiles convertendo, 2. Medium hujus re- vania,
conciliationis fuit ſanguinis àſperſio, mors intercedens.. Nec
enim nudis verbis placavit iram Pattis, ſed obedientiã mortis,
quæ fuit iſtud medium, quoſatisfactum Deo; gratia acquiſita
tſt humano generi-

tiſionem accipiant,qui vocati ſunt adæternam haæreditatem. c. 11. v. 14 l

ſ m
Fl x
ceſiſtis ad TeſtamentiNovi Mediatorem leſum ſanguini aperſionem

ll

E=

XLII. Quibus ita declaratis,tale argumentum nectimus:
u

I

Quicunꝗi, Meaiator eſt inter partes extremè diſſidentes, itàqui-
demut propter hoc ſanguinem Iyùm effundat mortem ſub- L

ſ

I

tat, ille cerri pretij interventu, adepque latisfaciendo officium.
Mediatoris exequitur, Chriſtus'autem Mediator eſt inter partes

sxtremè diſsidentes, nempè inter Deum ob peccata iratum,
bhominesà Deo averſos, i1deoquè pretioſum ſanguinem ſuum
effudit, mortem crucis ſubijt.. Quare Chriſtus certi prenj in-
terventu, adeoque ſatisfaciendo oſficium Mediatoris execu-
tuseſt. Majorem nemo negabit,ſicogitaveriv, nos nondeMe-

diatione nudi; ſedde tali,quæin ſanguinis effuſione morte It

l

fundataẽſt, verba ſcere. Ubi ſſatim quæritur. Quid ſanguis
adMeditatibnem contulerit? Nudum ſanè non fuit ſignum,

nſcdt potjts medium, cùm ir redemtionem peccatorum dica-
tus æ fuſus Heb, 9: v i50 ideoque alibiMagorvel pretium nuncu- m

patur.. Et ſantepiſtolaad Heb.d. expreſiẽ aſſerit', Chriſtum
B

r

Lueònoſtrum eſſe Mediatorem quia ſemetipſum in arcã crucis obtu-
it DEO,ademundandimnoſiramconſcienti4m,Ita enim c.9.v.13.14a0- m

Htmthor diſſerit: Siſanguis hircorum tanrorum, cinisvitula adſperſis
Epiniquinatos ſanctifitat ad emundationem carniss Quantò magis ſanguis
i lCbriſti, qui- per Spiritum Sahctum ſemetipſum obtulit immaculatum Diu

emunqabit conſcientiam noſtram ab optribus mortuis;ad ſervieudum DEO( lI
vhenii. Quibus verbis mox lubjungitv.15. àlęl ũ àlæòinnętuunũs ueęim; i5w. Et Teſtamenti eſl.

ſli I
9ud fund amentum Mediationis conſtituatur effuſio ſanguinis,

D. 3 ideoqæ
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Reſponſis

idooquue Chriſtus Deum homines reconciliavit, 'non nudã
predicatione,ſed poriũs paſſione morte, quæ ob id ver ſimè vel-
medium vel pretium factæ mediationis vocatur, cm Chriſtus i-
deò ſit noſter Mediator, quia ſanguinem eſfſudit, noſtras conſci-
entias purgantem, adeoꝗuead Devm convertentem.
XLIII. Undè porrò eluceſcit, quim inepta ſit gloſa Photi-

a-

niãnorum docentium, Chriſtam eſſe Mediatorum noſtrum non aliom-
do, quàm quòdDeus illo internuncio interprete ad ſdus ſuum cum ho:
minibuspangendum ſanciendumulus est, per quem illi ad ipſum eju
voluntatis cognitione inſtruſti accederepoſfunt, non autem quod ſatisfactio-
ne propeccatis noſtris præſtità,Deum iratum hominibusplacaverit, quæ õo-
cini eſt exceptio lib.n.de Servatore c 7. Cath. Racov. c. 3. Nam
modò oſtendimus, quod fundamentum factæ Medi,ionis nõ
in prædicatione ſolà, ſed potiſſimũm in ſanguini: effuſione-
collocetur., Ideò enim factuseſt MediatorN. T. quia in aſà
crucis Deo Patti ſe obtulit, ignominioĩm mortem Iubeundo,
Hebri 9.9.14. 13. Hoc ipſum quoque innuitur I. Tim.2.v 6. Clm
enim Apoſtolus dixiſſet v.5. Vnum eſſe Mediatorem Det Gheminum,
hominemChriſtum leſum, moxv. 6.modum adungit, quo Chriſtus,
noſtet Mediator ſit, nempè quiæ ſemetipſum dedritdiriAvagor0
demptionis pretiumpro omnibus. Quia autem Mediator eſt morienn
do, is non tantòm Mediator dici deber docændo, aut Dei volun-
tatem interpretando.XLIV. Sed inſtant, Moſen quoq; Chuſli typum, JvocariMediat-
rem, nulã tamin ratione aliã, quàm quia ſuit internunciusDei homi-
minua inopere legislationis, EX. 19.v. 3. Deut, 5. V. 5, Gall,3.v.19 Veri:
àMoſeàdChriſtum non Valere conſequentiam, ſuprà dix imus
cſm conſerantur tantũm ratione rei, non modi, quia plus e
in antitypo, quàm fuitintypo. Moſes Mediatordicitur ob in
terpretandi officium; ſed Chriſtus imprimis obſatisſaciendibe
neficium., lllemunere ſuo perfunctuseſt, duntaxat informãn-
do; Chriſtusverò ſemetipſum redemtionis prætium dando, ic:
Deo Patri offerendo. Ille igitur Mediator dicitur} quia fuit.
internuncius: hic autem, nontantdm quia interprerem egit,
ſed quia ſanguinem pro nobis in remiſsionem peccatorum ef-
ſudit. Neque Moſes tantm Chriſti tyęus ſuit, ſed hircus
emiſſariusLedit: i6. rer. iæ. juvonca tufa Num. i3, ver, æ. quibuò
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populi peẽcata fuerunt impoſita, ut ab eorum Featu, Virtute a- lin

titypi, purgarentur. Si ergo hircorum ſanguũ inquinatos ſanchiſicavit, i"
quantò magu ſancuis Chriſit noſiram conſcientiamemundabit, uti conclu-

idit Apoſtolus Hebr. 9.V, I4
El 3 ARGUMENTUM II.

Abixacuò velpropitiatione reconciliatibe
XLV. Duo hic inconſiderationem veniunt. r. Qubd Deuss
nobis ob peccata inſenſus fuerit. 2. Quòd Chriſtus Deum ira-
Eum placaverit, nobisque reconciliaverit, atque ſic propitiator
Boſter fuerit. P RI US roboratur his dictis Pſ-v.7. Odiſli smnes
qui operantur iniquitatem. Quare nos odio Dei ob peccata ſub- Probatũr Deũ
jechi fuimus. Hæcenim dividunt inter nos Deum Eſa. 59. v. 21 nobis fuiſſe i

Bèt, qui naturã lunt fliiræ, ſubject Iegis malediòroni, pecca- un li

undè naturã dicimur filijiræ Eph. 2. v.3 quæ manet ſuper omnes fenſum,
iicredulos Ioh. 2.v. ult. Non minũs ſumus ſub maledictionele-
BiS, quia maledictus omnis, qui non permanſeritin ſermoni-
bus legis Deut. 27v.ult. Gal.3 v. 10.13, ſub ſervitute peccatl. lohan.s.
verſ. 34. Rom. 6. v. 20. venundati ſub peccatum, Rom. 7.. 14. ſo-

dem ſn ſangnine ęjus. Reſpicitur propitiatorium veteris ſuentia, il

perati ab illo, a. Perr. 2,v. 9. ſub poteſtate Sathanæ, qui habebat
.mortis imperium in eos, qui timore mortis,per rotam vitam,
ohnoxij etani ſervituti,Hebr. 2 v.14.15. ſub reatumortis æternæ, H
uuia dictum, Morte morierũ, Gen: 2:v. 17, Evanima quæ peccaverit
ſtpſa morietur. Eæech, i8. v.20. undẽ mors peccati ſtipendium di-
titur Rom. 6. v. ult. A quibus verò Deus diviſus eſt, quosodio ha- muu

tõrum ſervituti, Satanæ mortispoteſtati;his certè Deum fuiſi
1llèinvenſum, ultrò conſequitur.

€næ àDXLVI. POSTERIUS membrum probant omnia iſta di- n ſn
tã, quæ gratiam Patris cœleſtis annunciant, peccatorum ve-

alii niam mromittung, Si enim Deus antè iratus fuit, verò nos de-

ã

nuò recipit, àrꝗ; ob Chriſti ſanguinem peccata condonat, uti-
Aue hunę Propitiatorium Reconciliatorem noſtrum eſſe, id- NllE t
qu5 ꝑ:ſionis ſanguinis effuſi, rectè concluditur. Place v n

magheon propitiationem velplacamentum jueinem &nadenſtul/ per pitiatione lo- :t

Elitl

Ieſa-
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l
Teſtamenti in arca ſæ deriscollocatum Exod.25,V. 7. ĩta dictum
quia locus erat, quo Deuscum Moſe loquensplacabatur pro-

qll pitiabatur populo Num. 7. verſ9. Aliãs eraculum quoque nomina-
itll tum eſt, quòd ibi reſponſa redderentur ſacra, operculum, quin]
ilt tegebat arcam, in quã repoſitæ erant legis tabulæ. Fuit autem ty-

3ll i
BE pusC�riſti;qui propitiatoriò comparatur, rùm rations prædica-

ĩli
tionis, quatenus per illum Pater reſponſa dedit, voluntarem

lr Cur Clriſius ſuam revelavit,zum rationenoſtrorum criminum, quæ Chriſtus
lit conferatur ſuà paſſione operuit, ſicut arcamtegebat operculum, ràmratione
I cum propitia-placationis, guatenusperejus ſanguinem Pater nobis reconcilia-

torio,I tus placatuseſt, quam rationem Apoſtolus cum primis atten-

n
dit, quia Chriſtum per fidem in ſanguineejus, noſtrum eſſlepro-

i li

IEi pitiatorium aſfirmat. Idem docer Johannes i. Epiſtola:. verſ
ſi

2. Ipſe Chriſtus iAæœ� E 6 à uacliò suò,propiiatio it
ſ die Qerſoſhnung/ pro peccatis neſiris, noſtris ſed
n iam pro iotismundi. Notã hic, audd gauſu ſaciend. ilacuã p-

nantur peccati mundi, pro quibus erai ſatisfaciendum, quodi-

j ſ
pſum repetitur I. Johan.4. vetſ, io. Deu miſitfilium ſuumiAuquò

3llt propitiationem vvo pescatis noſtris. Sic igitur unico propitiationis
TE3i vocabulo inſinuantur. i. IndignatioDeiob pèccata. 2.Ejus platatit

ll
reconciliatio. Facta per Cliſum. 4,Eſtuſione pretioſi ſangui-

a Vſ ll nis. Nam propitiare nihil eſt aliud, quàm placarę vel propitium
i 7 reddere illum,qui antẽ fuitoffenſusiratus. Cum ergò Deus
Ei

propitiaridebuerit utique illumnobis ſuccenſũĩſſe certum eſt-
l XLVII. Fluit verò hinctale argumtnium iQuicunq́ placatut

l i
li

Eſiſ non niſi per ſanguinem mottem. ille proculdubio vehemen-
i

ter ſuccænſuit ijs,quibus redditur prositius. ãrqui Deusꝑlacatur
non niſi per ſanguinem mortem Chriſti. Eò nobis, quibus
redditus eſt propitius, anteà vehementer ſuccenſuit. Porrò: Qui
coram Deo irato eſt propitiãtio pro peccatis Deo ſatisfacit. Quid
enim aliud eſt ſatisfacere, quam iram ob peccata offenſuscon-

lt ceptam, certo Avręò intercedente placarę? Atqui Chriſtiis coram

N

Deo fuit propitiatiopro peccatis noſttis, per eſfutum ſanginem-
Vi doctorum ſuprãpoſitorum. Ergo Chriſtus verẽ certiquę pretil
interventu pro peccatis noſtris Deo ſutisſecit.il Exteptio XLIIX Sed excipit Socinus part. c.2. pag.Bt. Chrifum todim

Sotcini. ſenſudici ixam,quo olimarca, quæ Deumnonplacavit,placamentusm
tame
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tamen dicebatur, quia Dius in eã ſepropitium placatiimprabenspopulo
ſua reſponſa dabat, Ita Chriſius dici placamentum, non qudd Deum
ipſe nobis placaverit, ſed quia non moqò Deus in ipſo ſe nobisplacatiſimum
oſtendit, ſed quicquid nos ſcire voluit, peripſum patefecit. Verdm
Reſpond. 1. Hæc gloſſa in æternum probari nequit, quoniam
expreſſæ verbi divini literæ adverſatur. Qui enim pro pecca-
tis eſt propitiatlohis certè illum reddir placatum, quem pecca-
taoffenderant. Quid enim aliud eſt propitiare, quàm ira-
tnm placare? Etſi Deus Pater in Chriſto, ſe placatiſſimum o-
ſtendit, cur opus erat mortem intervenire, cur propitiatioiſta
nonmſiper ſanguinis effuſionem expediri potuit? 2. Malè igi-
tur opponit hæreticus, quæ ſubordinata ſunt. Propitiatorio
veteri Chriſtus comparatur, non tantũm ratione voluntatis
manifeſtatæ, ſed cumprimis ob iram Dei ꝓlacatum, quam li-
c't non ſedãrit antiquum iAæę́, fuit tamen typus Chriſti,
qui placare illam debuit, cujus intuitu Deusin V. T. populo
IGaelitico reconciliatus fuit. Cim enim abſqueſanguinis ef-
fuſione, utnulla ſitremiſſio,ita nulla ſit placatio, meritò quæ-
ritur, Cur Deus in arcaſeplacatumoſtenderit, reſponſa dederit. Ar�
ca ſanẽ ſanguinem nullum effudit,nec effundere potuit. Ne-
ceſſe igitur eſt, tandem venire ad Chriſtum, quem figuravit,
quiqque iAa5i�cr in ſangoine, ſAææòędicitur pro peceatis mun-
di. Ut ergò arcs placavit typicẽ, ita Chriſtus realiter verẽ.
Utarca placationemfiguravit: ita perChriſtum impleri con-
ſumari debuit. Magoumigitur diſcrimen eſ inter arcam
Chriſtum: Illa typus fuit, hic antitypus: illaumbra, hic corpus:
lla figura, hic dMduæ: ila tes bruta, hicviva victima,ad veram
Propitiationem faciendamoblata.
XLIX. Habent verò adhuc aliud nouæòũò-�5, excipien-

tes, illam propitiationemfierinonperſatisfactionem voram ſedper nudam
peccatorum purgationem, gratuitam reatus ablationem. Sed hoci-
terim eſgloſſam abique omni omni ratione zroferre, Scri-
Pturis contradicere.. I. Omnis enim prupitiatio præſup-
pPoiiit indignationemin illo, qui gropitiusreddi debet. Qua-
te Deus, quem Ghriſtus volebat propitiate, iratus foir ob
peccata. Hæc ſanè auforrs1 undæque purgari non poſſunt
h ihiſi Deus commotus prius placetur nobis recongilieur. 2. 5i

E nudè



Tria concur-
rent in vera
Jropitiatione.

nudè ex ſolã gratiã absque Avręn Chriſtus abſtuliv peccata-ar
quid opus erat tantos ipſum pro nobis pro peccatis noſtris
cruciatus ſuſtinere, morremqque ignominioſiſimam ſubir
Imò cur Apoſtolus inquit, ſine ſanguinis effuſione nullam fie-
ri pecqatorum remiſſionem Hebr. 9. v. 25. Cur noſtrum dicitur
Chiſtus propitiatiorium in ſuo ſanguine,Rom 2.7. 25: Annbn-
hot ipſo notatur, purgationem ſcelerum ablationem reatus
non fuiſſe ſimplicem abſolytam, ſed in Chriſti morte, tan-
quam intęrcedente Ad7ęœ fundatam. 3, iacu�� telationem pro-
priẽ habet, non tàmad offenſas,quæ remitiuatur;quam ad oſſon-
ſam perſonam, cujus ira placandaet. Hæc enim poſt;uam red-
dita eſt propitia, tumculpam eò libentiũs condonat. Quodſi
quis autem ultrò remittat offenſam,tdm hæc remiſſio nequit vo-
cari propitiãtio, per Mediatorem aliquem facta. Hæc enim
vi nativæ ſignificationis ſemper præſupponit indignationem in
perſonã ſæsã, quæ ſi ſtatim condonat, tũm hoc fieri dicitur, non
ob præcedentem propitiationem alicujus Mediatoris, ſed per
ſpontancam gratiæ favoris oblationem. Tria igitur ſuntin
verã propitiatione: L. Indignatio perſonæ læſeæ. 2. Platatio, per
Mediatorem facta, 3. culpæ poſt placationemcondonatio. Prio-
ra verò duo Photiniani negant, per propitiationem nil niſi
planè gratuitam peccati oblationem intelligunt, id quod eſtæ-
l Qaoèr me;mnuẽ: ſtatucre, Propitiatio enimſine præſop-
poſita indignatione, interrenienteplacatione, non ſeſtpropi-

itiatio, hoc eſt, ipſum non ipſums.. q
l Sed etiamnum habent, quòd oggatiniant nempè Chriſtun
dici iNacũęr, ut vetera ſatrificia In iſtis autemnullafuit ſatisfactio,nil
placatio, ſed ſimplex reatus oblatio, Ergò nec in Chriſto IAacuœ tale quia
occurrit. Veròm utraque propoſitio fallit; Aliter enim victimit
pecudum, aliter victimæChtiſti tribuitur propitiatio inScri-
ptura. Illa fuerunt tantũm typus umbra:. Chriſtusautem eſt an-
titypus, ideoque ſanguine ſuo ingreſſus.in anctum ſanctorum;
viram æternam redemptioneminvenit. Deinde fallumeſt;-
quod in ſacrificiis nulla factaſitplacatio, nulla fuẽrit ſarisfactioo
Verè enimplacatus eſt Deus, no� quidem por ſanguinem hirco:
rum, ſed per intuitum ſanguinis Chriſti quem victimæ adum
bràrunt. Quantumvisigitur ex ſeſe non ſatisfcerint Deo quia

tame»

l Alli
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tamen typi fucrunt veræ ſatisfactionis. quam Deus in iſtis typis
reſpexit, hinc ipſæ victimæ Deum placãſſe dicuntur.

a npan
Scriptoræ teſtimonia: Rom. verſ, ro. Cùminimici eſſemus æœm-. conciliatione
Adnãup reconsiliati ſunius Deo per mortem Filij ejus v. 1L. Per Chriſtum loquentia,
raG”ayl reconciliationemaccipimus Eph.2. v. 16. Chriſius recencilia-

li

vit ambos Judæos gentes) in uno corpore Deo, per crucem, interſiciens
inimicitiampeream, Col. 1. vãz0. Complacuit Patri,per Chriſtumrecon-
ciliare omnia inipſumpatificansperſanguinem crucis ejus, ſive quæ in terr
ſunt,, ſivt quæ in cœlis. v. 21. v. 22. Reconciliavit vosin corpore crucis ejus

Viper mortem. Jam verò reconciliare nihil eſt aliud, quàm in gra-
tiam reducere, vel amiſſamgratiam reſtituere, quod cum nullo
allo modò quam per crucem, Chriſti ſanguinem fieri potuerir,
firmum viciſſim argumentum pro noſtrã ſententiã inde exoritur.
Iſtaenim reconciliatio innuit. I. Peccatum noſtrum, quo Deum
offendimus. 2. Indignationem Dei ex offenſa profectam. 3. Ręconc
Aniſſionem gratiæ, loco pœnæ inflictam. 4. Placationem Dei, quæ
reſticutionem gratiæ. 5. Placationis medium meritorium-,

quodApoſtolũs vocat ſanguinem ctucis Col. i. ꝑ. 20. mortem
Rom, 5.v. 10. TEES
L1I. Proinde ita nunc argumentamur: In omni vera fecon-
ciliatione præcedit partis læſæ iudignatio, abalienatioà læ
dente, ob quam xæũ�a�� eſt neceſſaria,Sed reconciliatio per
Chhriſtumfacta eſt vera reconciliatio, niſi putes Apoſtolum falſa
oripſiſſe,. Præceſſit igitur partis læſæ, videlicet Dei, indigna-
tiò, abalienatioà lædeote, quodfuit genus humanum.. Ulte-
rius: Cui pars lædens poſt indignationem abalienationem

7

conciliatur,illehoc ipſo placatur, quippecũm placare nihil ſita
lud, quàm ox irato abalienato propitium clementem red-
dere. Atqui genus humanum Iædens. Deo. irato àabalienato
per Chriſtum eſt reconciliatum.. Ergo DEUS hocipſoeſt pla-
catus, Porrò, Omnis placatio, quæ fit certe ptetij interventu,non
eſt nuda, ſed ſarisfactoria. DEIautemplacatio facta eſt pre-
tij interventu, nempè per ſanguinem mortem Chriſti,
quam per Abęgov Jro peceatis noſtris, Ergò placatio Dei per Chri-
ſtum, vi reconciliationisfacta, fuit nuda, ſed ſatisfactoria,
Mquod erat concludedum, E2 53 His

i



LlII. His autem diligenter obſervatis in fumumabeunt
quæcunque Photriniani contrà objiciunt. Nam 1. Dicunt
reconciliationem hominum, noneſſe cum DEO, ſed ſecum ipſis, hoceſt,gen-
tium cumludæi, hominumcumAngelispartam concordiam Reſm. Ab-
incluſva ad excluſivam non valet conſequentia; nec ſibi ſunt-
mutuo opponenda, quæ Apoſtoli conjunguntur, tanquam ſub-
ordinata, Triplex enim diſſidium innuitur in Scripturis,, quod-

Tria diſidia: per Chriſti reconciliationem ſublatum. I. Diſſidium inter
expeccatoo gentes Iudaos,oui ſammo ergo ſe invicem òdio flagrabant E?bi
oria. 2..1.6. l], Diſſidium inter homines Angelos, quippe qui hoſtes

ſunt hoſtiumDei,Col. .v.20: III. Diſiidium inter homines De--
um, quiab illis ofenſus, propter hoc abalienatus fuit, utilli
rurſum reconciliariopus habuerimus Rom. 5. v. 0. Sicutergd
priora duo diſsidia includunt præſupponunt utriusque partis
abalienationem, ira quoque de diſsidio inter Deum homi�
nes cenſeri debet. Noteturautem, quod Dei abalienatio ſuæ-
rit, omnium prima ſecunda,à quà dependent reliqua diſsidia-
Quia enim Deuserat offenſus, hinc Angeliquoque nobis indi-
gnabantur, indẽ ſecuta eſt mutua inter ſudæos gentes di'
ſcordia, Ut ergò Deiabalienatio; ita reconciliatio prima
ſumma eſt. Placato enim Deo, ſpontẽ deſierunt diſsidia re-liqua. Et quoniam Dei placatio per ſanguinis efuſionem fir
ctaeſt, hincetiam Angeli hominesque Judæi gentiles per
crucem Chriſi dicuntur reconciliati, non quoã vel Angelis
vel Judæis àChriſto fuerit ſatisfactum, ſed quia ſalutaris illa-
conc dia fructuseſfctus eſt conſequens reconciliationem

orDei; ſ cui ſolis ſatisfactum) in ſanguine morte Chriſti fonda-
lllttam. Ut enim nonAngelis,non hominibus peccavimus, ſed ſo-
lIi Deo, nihilominus ex peccato; quo Beum offendimus diſ-

ſidere fecimus, exortæ ſuntreliquæ intec Angelos hominesinimicitiæ: Sic ſoli Deo per Chriſti ſanguinem ſatisfactum eſt,
nihilominusex Chriſti morte tanquamprima omnium bentſici?
ciorom cauſa reconciliatio vel concordia mutruaAngelorum

hominum profluxiſſe rectè dicitur.
An Deus no-

LIV. Ecipiunt: 2. Nosquidem Deo teconciliatoseſſe.per ſimpli-
m g tiamreceptionem veròDeum tanquam inimicumnobis tſ

rvybisſit recon- c: in mciliatus reonciliatum Seũ licẽt hoc expreſsè non dicatur, attamen u-innuiſ

ll i :i
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innuitur. Nos enim eràmus pars lædens ofſendens. Deus erat

catumeſtecit. 2. Receptionem ingratiam, veterisque offenſæ obli-

pars læſa oftenſa: ideoque fuimusdiviſi,utringue abalie-
nati. Chriſtus verò intervenit, Deum nubis reconciliavit
moriendo; nos Deo reconciliat, vi mortis convertendo, Sicut i-
gitur abalienatio fuit mutua: 8ic reconciliatio. Et ſicut in o-
mni uQũnævĩ pats læſa primò dicitur reconciliari, illiq; ſoli ſa-
tisfaciendum eſt; ith Deus primò reconciliandus, eiqueſoli
ſatfaciendum fuit. Hinc nos ſibi reconciliari dicimur per Chri-
ftum 2. Cor. .9 18. ſubjungitur reconciliætionis modus v. 21.
nempè, dum Deum, qui non noverat peccatum, pro nobispeccatumfecit, ut
nosefficeremur juſtitia in ipſo, Neque obſtat, quòa Deus ipſe nos ſibi recon-
iiliãſſe dicitur. Hoc enim pacto non excluditur ſatisfactio pla-
catio per Chriſtum facta, ſed reſpiciturad gratuitum Dei amo-
rem conſilium, quo ipſe Filium ſuum in mundum mittere de�
crevit, ut moriendo pro nobis ſatisfaceret, adeoque nos Deo
Deum nobis reconciliaret.Deinde hoc obſervandum, quòd vox
reconciliationis duo ſignificet. I. Placationempatris offenſæ, ſic ſo-
lus Chriſtus Deum moriendo reconciliavit, hoc eſtex irato pla-

Vionem, ſic Deus nos ſibi reconciliavit, hoc elt, ob præceden-
]2

tem Chriſti placationem nos ingratiam denuòrecepit. Proindè
duo iſthæc non pugnant, ſed optimè, vęlut antece dens conſe-
quens,ut cauſa affectuscohærent. Plurade conciliationẽ di-
centur proximẽ, cũm ad objectionem Photinianorumundeęi-
mam ręſpondebitur�
ua

ARGUMENTUM IV.Aſanguinis effuſione Chriſtiimmolatione,
LV. Digniſſimus notatu locus extat Hebr. .v. 22. Omnia
penièin ſanguiue ſecundum legem mundaniur, à, xvœ dluæ mævęlag
ſvſlou àòèmcſine ſanguinit effuſione non ſit remiſio, v. 23. Neceſſe eſl
erò0 exemplaria quidem cœleſtium his mundari: ipla autem cæleſtia melio-

El

ibu hofliis, quam iſtis.il
L&Hic Apoſtolusait, ounia mundari ſanguintgòòuferè vel prope-modũmi, quia purgationes quædam fiebant, ſanguine ſed
ui luſtrali, lotionibus aliis, quæ tamen ipſæ mundandi

Vim eæ ſacrificiis trahebant. Inde igitur concludit Apoſtolus,

E
E quoà:

Vox reconci-
liatiouisdue
ſignificat,



Fin©s ob quem LVI. Sic igitur ex hoc Apoſtoli textu duo eluceſcunt. J-

quod absj; ſanguin effuſione nullafitremiſio quo reſpiclot ad iypum
ſangnin5 victimalis, cujus fuſio ſparſio ſuit adeò necelſaria
ſub lege, ut absqueea nulla fieret à õeœ”c. Nemo enim ab impu-
ritate vel culpà abſolvebatur,niſiſanguine viti:li: ceremo�
nialiter eſſet aſperſus, Quid verò alind iſtis victimis notaba-
tur, quàm hullam peccatorum remiſſionem à Deo absque ſan- z

guinis Chriſti, quem ille victimalis figuravit, efuſione cbtiner
poſſe, nimirdm obſtante juſtitià Dei, cui non niſi morte Media-
toris ſotisfier potuit? Atque hoc ipſum indẽ infert Apoſtolus
V. 22. Neceſſe et Ergo exemplaria quidemcæeleſlium his mundani: ipſaauv
temcœleſtia mtlioribus hoſtis. Per CondelyuaſG vel exemplaria in-ſ.
telligit Teſtamentumvetus ſanctuarium, quod ſanguine aſpergen-
dum fuit, ſimilia, quæ umbra fuerunt futurorum: per ætæn
plna velcœleſtia innuitur Novum Teſtamentum, vel cœlumipſum,
ſanctuario repræſentatum, cũm bonis ſpiritualibus, quæ Leviti-
cis cultibus ſunt præſigurata. Ut ergo Sacerdos; ſummus, ſan?
ctuarium ingreſſurus, ſanguinem aſperſit: Sic Chriſtus per jro-
prium ſanguinem intravit ſemel in ſancta æę fææQa, æter-
na redemptiont inventã. Et hæ ſunt illæ victimæ meliores, velhæ|e
eſt illa præſtantior hoſtia (pluralis enim pro ſingulari põnituſ,
per enallagen numerorum, proptetdiriſeow) quã æterna nobis]
redemptio fuit inventa-.

ſanguis Chri- Quòd eftuſio ſanguinis à Ohriſto mediatore ſacienda, fueritne-
Ltieffuſusest, ceſſlaria. 2. Quòã hæc neceſſitasà peccatorum remiſſione der

lui t

EãEY
ſ pendeat, ſiquidem illa condonari nequeunt, niſi ſangnis effun-
datur. Et hoc ipſum Chriſius clarè profeſſos eſt in ultima cœni,
c;m Matth. 26. v.28. inquit. Hic eſl ſanguis meus qui efſunditurin
remiſionem pegcatorum Habes hic finem effuſi ſanguinis, luculenter
expreſſum, qui noĩ eſt vel mera ſignificatio, vel nuda confirma-
tio æ obſignatio, ſed ipſa peccatoruin remiſio. Chriſtus ergdt&
mortuus, ſanguis ejus effuſus eſt,ut nos per illum ſangoinem
mundaremur, adeoq́uę peccata remitterentur. Ex quoſic con-cludimus: Quicquid eXfunditurin remiſſionem peccatorum, hoc

ęſt gauſa remiſſionis, non nudim ſignum vel ſigillum, Sid
ſanguis Chriſti effuſus eſt in remiſſionem peccatorum., Ergo-

ſanguis Chiiſti effuſus eĩt cauſa remiſſionis, non nudum ſignum
A

at
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aut ſigilum. Siatin verò exoritur quæſtio; Qualis tauſa ſit ſangnis
Chriſi nium efficiens, velmeritoria? Efficiens principalis DEUS eſt,
qui ex gratia condònat peccata. Ergò ſequitũr, quòd ſanguis
Chriſti ſit cauſa meritoria, hoc ipſom innuuntparticulæper

propter, c&m Deus dicitur nos juſtificare per ſanguinem Chriſti, in vel
higpter, ſanguinem, quippè quæ ſunt notæ cauſæ moventis, impel-
leitis, promeventis. Nam propter quodcunque offenſa remit-
titur, illud ſanẽ eſt cauſa impellens, movVens perſonam Iæſam,
Ut remirtar. Sed Deus pet peccata læſus propter ſanguinem

Chriſti nobis iſta remittit. Ergo ſanguis Chriſti eſt canſamovens
impellens Deum, ut peccata nobis remirtat. Falſum igitur eſt,

quòd Sociniani dicunt; Deum nudè ex hberãà voluntate vel
Pfomerentę nobis debira noſtra condonare.

LVIL. Notandum verò eſt præterea, quòd ſanguis Chriſti Probatur ſan-
Pro nobis e ſfuſus fuerit victimalis, Chriſtus in ara crucis ſemet- guinem Chri-
Ipfum Deo Patri tanquam victimam pro peccatis noſtrisobtu-ſi fuiſſe victi-
lerit. Fuit enim antĩtypus, per ſacrificia Veteris Teſtamentimalemex-
adumbratus, adeoque ut compleretur tvpus, neceſſe erat, ipſum piatorium,
per mortem immolari, Deoque offerri. Hoc Apoſtolus expreſsè
innuit Eph. 5. v. 2. Chriſtus iradidit ſemetipſumpro nobis vœQogòrr
nę Sociu 7 %6 oblationem hoſliam Deo, in odorem ſuavitatis. Idlem
uliquoties confirmat epiſtola adHebiæos, quæ tota ferèinhoc

occupata eſt, ut oſtendat, Veteres typos in Chriſto impletos.
pPeccata noſtra, pet Chriũti ſacrificium expiãta eſſ. Ita enim
dicitur cap. 5V. 7. Chriſtusin ũiebus carnis ſuæ preces ſupplicationesq́

r ad eum, qui poſſet illum ſalyumfacere 2morte, cumclamore yalido lacry-
mis offerens, exauditus efi pro ſua reverentia, 0. 7.9. 27. Chriſtus non habet

i nectſitaiem quotidiè quemadmodum Sacerdotes,pridtspro ſuis delictis ho-
liaofferre duinde pro pop”li. Hoc enimfetit, ſemelſeipſum offerendo.
cap. 9.v,25.hriſtus non ſepè offertſemetipſum, quemadmodum Pontifex
iinr
r atiniſauctapir ſingulosannosin ſanguintalieno. v, 26. Alioquin opor-
dtebat

tum f Villireq enter pati a origene mundi: nunc autem ſemtl in conſum-
tuationt ſeculorum ad.deſtructionem peccati, per hofliam ſuam apparuit.V. 27. Et queinadmodumſlatutum est hominibus ſemel poĩt
i3uditium, v. ag. Sic Clriſtus ſemel oblatus eſt,
enia precata. c. 10. V. 10. Sanctiſicati ſumusper oblatienem corporis leſu

Shiiſii ſemel. v, u. Et omnis quidem sacerdos praſta eit, quoridiè mini-
li ſirans

ill



ſtrans, euidem ſerè offerens hoſtius, quæ nunquanipoſſuut aufertepet-
cata. v. 12 Hic autem unampropeicatis offerens hoſtiam, in ſempiternum

fedetin dexiris Dei, V. i4. Vnãenim eblationecouſummavit in ſempiiernum
ſunctificatos.
LVIII. Inhiſce autem dictisdiligenter obſervandum eſt,

1. Quòd Chriſti mors effuſio ſanguinis vocetur w””Qla
oblatio dudiavictima, ut cruentum progriumque ſacrificium
intelligatur. 2: Quòd hæc oblatio facta ſic in diebuscarnis, hoc
eſ, ante glorioſam Chriſti reſurrectionem, nempè c*mChriſtus
ſanguinem effunderet, unde Her. Iv. 10. oblatio corporis Chriſti
vocatur.3. Quòd cruenta illa hoſtiaſitoblata Deo,unde præ-
cedens ejus indignatio colligitnr, ſiquidem hoſtiæ expiatoriæ of-
feruntur Dèo,ut exirato placatus efficiatur. 4. Quòd cròenta
iſta corporis Ohriſti oblatio ſit facta ad deſtructionem peccati.
Hebr 5.v. 26. adexhauriendaptccata, v. e8.propeceatis. c. 10. V. I2.pro-
pter noſiramſanctiſicationem, 10, v. 10. 12. Hinc ipſe ſanguis Jeſu

Diſirimina Chriſti in cruceoblatus, dicitur nosemundare ab omni peccato,
interChriſt I. loh. i. 3. te. purgareconſcientiam noſtram, Helr. o. r. 14. Tan-

Sacerdotes dem5. Quòdpropterea inter Sacerdotes veteres,Chriſtum ma-

yeterts.
xima fitdiffgrentia. Nami. ilivaria oblationumgenera offere-
bant, Hebr. 1o. v. 11 Hic verò non niſi unam vel uniusgeneris ĩo-
ciar obrulit. 2. ſli per ſuas hoſtias, ex virtute propria, peccata
auferrenon potuęrunt, Hebr. io. v.iL.12. Hic verò pro peccatis ſei-
pſum obtulit, ad illa exhaurienda, nos Gnctificandos, Iſipto
populi pro ſuis peccatis obtulerunt, Hebr.5. v.. Hic pronoſtris
tantũm peccatis oblationem ſecit,cùm ipſefuerit immaculatus,
Hebr.5. v. i4. innocens impollotus, c. 7. v, 26. 4. Illi easdem
hoſtiasnæxię ſupè obrulerunt, Hebr. io. v. II. Hi; unam iũ-
muſ lemel tantòm.. Iliquotidiè ſtabant miuiſtrabant:ã
uutem conſedit in dextram Dei Hebr io v.i2 Miniſtrare autem ſo-
mulorumeſ ſedere dominorum. 6. Ili nihil poterant perficere-
ſuis iteratis hoſtiis, hicunicã oblatione perfecit omnes quotquot
ſunctificantur.LIX Quibusita declaratis ſequentia argomenta necti-

ſemper eppa indignaronem Dei, quippe còm eumio finctima, ut Deus itaſcens iterdm placetur.sed mors Chriſti ſn-
nenaa, guinis

l

Argumenta E]Photinianis tnus:1 Omni oblatio pro peccatis, præſupponit offenſionem
em offeratur vi-



i

luts

IEguinis effuſio, fuit oblatio pro peccatis noſtris, vi allegatorum I
textuum, Erg. mors Chriſti ſanguinis effuſio præſupponit of-
fenſionem indignationem Dei. 2 Quicnnq; offenſus ira- rcunl

ljmtusob peccata, offendentes perac propter effuſum victimæ ſan- nm
guinem juſtificat, peccata condonst, is verè placatur, nec ab- Jim

Iſolutè, ſedcerti medii, pretiique ſatisfacientis interventu culpam
remittit. Atqui Deus offenſus iratus ob peccata, nos qui ipſum
offenderamus, per propter eſfuſum Chriſti, immaculatæ vi-
ctimæ ſanguinem, juſtificat peccata nobis condonat. Ergò E
Deus verè placatuseſt, nec abſolutè, ſed certi medii pretiique ſa- n
tisfacientis interventu culpam remittit. 3. Si ſanguis vitulo- ll
rum expiavit peccata, multòmagisid Chriſti ſanguinietit attri-
buendum. Ille enim typus tantũm fuit, hicautem antitypus eſt.
Sed verum prius, Ergo poſtærius, ita concludente Apo ſtolo,
Elt. 9, v. 13 14. Quicquid autem emundatà peccatis. hoc cerrẽ
non nudumſignum aut ſigillum,ſed potiũs cauſaeſt purgationis,
pretium redemtivum, motivum, per conſequens ſaetisfactio.
Atqui ſanguis Chriſti in ara crucis oblatus nos emundat à pecca.

N tis. Erg? non nudum ſignum ant ſigillum, ſed potiũs cauſa eſt
Toſtræ purgationis, quia propriè efficiens eſle nequit, merito-
ria rectè nuncupatur,vel Pretium redemptivom, meritum, per
conſequens ſutisfactio./ Per quoã enimmundatio,vel peccato-
Ium remiſſio acquiſita eſt, illud meritum jure appellatur. seã per
ſanguinem Chriſtioblatum mundatio vel peccatorum remiſſio

r

nobis acquiſita eſt. Ergoſangnis Chriſti oblatus meritum mun-
EEã

dationis jurèappellatur. S
LE. Sedaudiamusjam, quomodo hæc clariſima scripturæ Exteptiones

bV

teſtimonia corrumpere nitantur Photiniani. Sic excipiunt, Primã.
5i Chriſtus eo finefudiſſet ſanguinem, utpro noſtris peccatis ſatisfaceret, quo- IL

pmodso dicerèpotuiſſet, ſanguinemſuuum fundendumeſſe in remiſionempec- lſl

E.
l

l
l

catorum Siquidem remiſio ſeucondonatiopeccatorum, ſatisſactio itapu-
&nant, ut poſito uno, tollatur alterum. Reſp. Hic perpetuus adverſa- R2ſponſis.
riorumElenchuseſt, ur opponant ſubordinata, divellant con-
jungenda. Noſtrum non eſt à/li9dæq́ ſingere, pro oppoſi-
.tis habere, quæ Scrigtuta paſſim copulat. JTam verò remiſſio ll
peccitorum, hujus caãſacienda ſanguinis eft uſio, ſæpiſime liil
conjunguntur, utMatth.26.y.23. Rom3.5.24,25 Hebr.9.7.13 i4.&ſeq.

F A po-



i v.i3.& ſiq.A poſitione igitur remiſiionis adexluſionem ſatiefa-
n ctionſs miimẽ hicebit argumentari. Imò contrarium potiũ; in-
l ferenvum eſt. Sienim nulla fit remiſsio ſine ſanguinis effuſione,

Chriſtus ideò ſeipſumin ara crucis obtulit, ut Deum placaret,l
ſ

a Secundi.,. LuI. i1. Dicuns, Chriſti ſanguintim effundi,in rem ſionem peccato-

n
adeòque noſtranobis remitti poſſent, peccata, utique condona-
tio illorum non erit nuda abſoluta, ſed in ſanguine Chriiti tan-

m quam hoſtià expiatoria, causãque meritorià fundabitur.

u
rim, non quod ſinguis DEVM permoverit, ut nobis peccata condonaret,au-
quoſ in ſanguine Clinſti peculiaris vis ſit purgandipeccata; ſed Chriſtus iuœę

l vili iſſe mori, ut eaacquireret perfieret, ſine quibuspeccata nobis remiiti
Reſponſia. uonpoſſam, qu ilia ſunt ex parte noſtra ſides; ix Chriſtiparie, utfieret Do-

ul minus ſaper orinia. Reſp.. Nudum hoc commentum eſt, abſq;-
omni ratione propoſitum: Et ſi talia gloſſemata deberent ad-

ſ

I

3

ũ

miti, nihil in Scripturis tàm clarum erit, quod depravari ne-
m queat. 2. Proferatur unicus, quòd immediatus proximusq;

n

3 finis effuſi ſanguinis Chriſti ſuerit acquiſitio vel fidei noſtræ, vel
dominij Chriti. Non quidem negamus fidem vi mortis Domi-

n

H nicæ, quæ fons eſt omnium beneficiorum, nobis conferri, nec
imus inficias, Chriſti exaltationemſecuram eſſe mortem præce-
dentem,ut dicitur Phil.2,v.9. Quod autem Chiriſtus primòin eum
fizem ſitmortuus, ut vel nobis fidẽ,vel ſibi dominium acquire-
ret,ubiquæſo nunquam in Scripturis annotatum eſt. Hoc autem

ll lego, qucd ſanguis Chriſti ſit effuſus in remiſeionem peccato�
ll rum, Matth. 26, v. 28. quòd neceſsẽ fuerit Chriſtum morti ob re-
Cll miſſionem peccatorum, Hebr. 9. v. 22. 23.ud oblatus ſit ad deſtru-
:ã ctionem veccati. ver. 26. adexhaurienda veccata, ver. ultimo, au-

ꝗ 2t:r -—l4ac. laiarh ræneriru E?

n li i i

æ ferenda, c, 1o. v. 1I. 12. An nonigitur Diabolica elt audacia, nuuu-

morſis VOmuiCæ IuGiII Calll VIã ſIõCõxVIGIuIIl,; tVLILãq;-

V

ræ

negare,tollere? Quapropter ita concludimu�:Quem en u-n ſanouinis Chriſti inemScriprura ſtatuit;illum, non alium nòs
Iſ H i 2u ar

agnoſcere debemus, Sed Scriptura dicit, Ghriſti Iauguiucn:tundi in remiſsionem peccatorum, non in confirmationem fæ-

a
deris autinacquiſitionem eorum, ſine quibus peccata remitri

a
non poſiint; adeoque finem proximum ſtatuit ipſam peccatorum

æ ablationem. vel deſtructionem cruentã hoſtia acquiſitam. Quare
b ll -DLBLunc

li



hunc finem, non allum nos agnoſcere debemus. 3. Si ſangui-
nem eſfundi in remiſſionem peccatorum eſt ideò effundi, urac-
quirantur ea, ſine quibus fieri nequit remiſs10 peccatorum, ſe-
quitur hæc inepta àdode�la, ſangumem Chriſicſſi ſum ſſe ut ſangi is
effunderetur, Nam ſinequò non conſequemur remiſsi/nem pec-
carorum, propter id Chriſtus cſfudit ſanguinem ſuum, docenti-
bus Photinlanis. 4t ſine ſonguinis effuſione non conſtquimur
remiſsionem peccotorum. Hebr. 2.v. 22. Ergò Chriſtus effudit ſan-

guinem ſuum, ut effunderetur ſanguis. ꝗuod ineptum ridicu-
lum. 4. Qui peccata remittit per progrer ſangninem effuſum,
iĩta quidem, utſine eſfuſione nihil condonare velit, i1s ſanè illo
ipſo ad remittendum permovetur. Sea Deus peccata remittit per
propter ſanguinem Chriſti efſuſum, Rou. 3.V. 25. ita quidem, ut

ſine iſta e fuſone nihil condonare velit. lebr. 9. v. 22. Ergò Devs pnotiniani
illo ipſo ſanguine Chriſtiad remittendum permuvetur. lm-

dicunt nul-
plum inauditum eſt, nullam eſſe in Chiſti ſanguine vim pur- lampurrandi
gandi peccara, Nos contta ſicargumentamut: Quioquid cmun,ineſſiſn
datconfcientiam à pec. atis, hoc utique vim munendi habtat ne-ceſſe eſt. Actus enim ſecundus primum, operariò iplam oꝑę &umi Clriſii,
randi dudan inſallibiliter præſupponit. sed ſanguis Chriſi
Jeſu emundat à peccatis,I. Ioh.1v.7. conſcĩentiam noſiram, Hebr.9.
'v. 12. Ergò ſanguis Chriſtivim mundandius habæat, neceſſe eſt.
In o5 proinde ipſi Spiritu ſancto protervẽ contradicunt, qui ſan-
guini Chriſti vim purgandiadimunt. Hac enim ſcaret, ſtarim
concidit pro falſocenſeri debet effatum Spiritus Sancti, nempè
iſtud: sanguis leſu Chriſti emundat nos abomnipecato, in cojus tamen
dicti devorã pidque mediratione. innumeri fideles placidiſsimè
obdormierfuni in Dominoo. Adde locum Apoſtoli, quòd Chriſius
per propriam ſanguinem introivit in ſancta, æternam ridimtionem inve-
neritHebr. 9.v.12, Quodſiſanguisvitulorum mundavit, muliò magis e-
mundet ſangris Chriſti, v,12, 14. qubdFilius Dti Eccleſi im acquiſiverit ſibi

propria ſanguine, Act.æ 0. .2 o. quodhabeamus redemtionem er ſunguinem.
Epheſ,1.v.7quòd ſimus reconciliati perſanguinem, Coloſs.2v 20. qrò4
precioſo Chriſti ſanguine redemuii ſimus. Pet.nv.19. ideoq́; pretiumrim-
tivumrect? anppllaiur,quò abluti ſimus à peccatis per larnuinem Chiiſi.
Apocal ĩv.5. Et videbis luculenter, quanta vis Chæiſti ſengt ini
nttribuatur,quæ tamen omnem nonfine inſigni ſa trilæęi' illide-
rogare conantur Photiniani. F 2 &6242, lll.Fin-

r r
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Tertia- LXII. IIL. Fingunt, Chriſtum ſe obtuliſſe Deopropeccatis noſirisyVi

nonin terris, citm ui ororetur,ſed in cœis cmeo aſcenderet Obationem
enim, de quãApoſiolus loquitur, nonfuiſſe victunam in cruce, ſedpotiuspræ-i

ſentationen Chriſli in cœlo coram Deo.
Rionſio. Reſp. Nequidemper ſomnum hæc gloſſa interpreta-

tio potuiſſet alicui venire in mentem quod ſanẽ judicium eſt
ceruſſimum, illam eſſe confictam, violentem,ex littera tex-H]

tus minimè fluentem. Non quidem negamus Chriſtum ſuo,
modo per apparitionem ſe Patri obtuliſſe in cœlo, hoc eſt, præ-
ſentàſſe, ut Avrgœ tldd advocatum noſtrum; quòd autem hæc
præſentatio ſit illa pro peccatis noſtris facta oblatio falſiſsi-
mum eſſe facilè eviucemus. Nam I. Tum facta eſt oblatio,

òllaſio Chri cum effl tL Chſt

I
us e anguis n i, ut Hebr. 9. aliquoties innuitur.ifactaest At verò nonin cœlis, ſed in arà ęrucis effuſus fuir, Ergo

in terrisnon ibi facta eſtChrihi oblartio 2 Hæc porròi nit ſt&ſ el
imn cœlis, 1 cae emfacta. Sed Chriſti in cœlis præſentatio eſt continua ærer

Hnũm duratura. E:go non erunt Synonyma ſed potiũs diſtin-
ctiſſima. Inſinuat hoc Apoſolus Hebr. 9.v.25. Neq; ut ſepè of-l

ferat ſemetipſum, quemadinodum Pontifex intrat in ſancta per ſingulos
annos, in ſanguinealieno. Alioquinoportebat eumfrequenterpati. Vi-
des hic expræſsè, quid Apoſtolo ſit ſemetipſum offerte, nimirum
frequenterpati. Hanc enim rationem affert, cur Chriſtus ſeipſum
non ſæpè offerat, ſed unicà oblatione omnia confummaverit,
nempe quia aliàs ſequeretur, quodſrequenter pati dtheat Nulla au-
tem foret hæc ratio, ſi offerte, eſſet ſeſepræſentari incœlo. non
potiũs ſanguinem ſuum tanquam victimalem,in terris effunde-
re.3. Oblutio Chriſti dicitur facta eſſepro peccatis, præmitti�
tur exaltationi, Hebr. i6. verſ. 13. Hic unam propeccatis noſiris offerens
hòſtiam,inſempiternum ſedet in dextera Dei. Sed ipſa Chriſti in cœlis
prælentatio nullibi dicitur fieri pro peccatis noſtris (interceſſio-
quidem fir proijs, ſed non præſentatio) nec illa præcedit exalta-
tionem, ſed ſequitur, autcertècum ipſa conjunctaeſt.. 4. Ubi
non habeturaltare, ibi nulla eſt victima, nulla fieri poteſt ob-
latio proptiè dicta. Sed in cœlo nullum eſt àltare. Ergò nulia

iibi fieri poteſt oblatio victimæ.. Chriſti autem òblatio ita de-
ſcribitur,quòd doulæę, vel hoſtiæſit oblatio, Epbeſ. æv.5, Hebr. i,
v. 12. Quare nullibi niſi in arcãcrucis facta. Quomodoautem

Chriſtis
lã i

ã

t
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Chiiſti præſentatio incœlis, ſine abſurditate nominori poteſt vi- i ſir

I

&timæ oblatio? Chniſtus emm ſe præſentando non ampliũs patie- li
batur, multò minũs moriebatur. Quas vęrò ſtrophashic confin-
xit Socinus eas ſingulas examinare, ꝗo;u� ratio non admittit.
Videatur præcipuarnm ſolutio in Commentario Parii ſuper Epi-
ſtolam ad Heb.c.9. col, 47t. ſeqq.

l

tionem cjusſatisſactoriam non fuiſſe. Antecedens probant ex Heb. 7.
Vv.27.Chyiſtus non habetneceſitatem quotidiè quemaamodum Sacerdotes,

priũispro ſuis delictis hoſtias offerredeinde propopulo, Hoc enimfecit ſemel,
ſciplum offerendo. Ergo, inferunt, utrumq; præcedens membrum referrt
qdebet adChriſtum. quia illud ipſumfeciſſedicitur,quòãalij Sacerdotes; nem-

lli nempèperſe populo obtuliſſe.
Reſp. I.Apoſtolus non ait, Sacerdores pro ſe, ũed pro ſuis pro- gęſonſin.

prijs peccatis obtuliſſe. Atverò Chriſtus peccata propria non ha-
buit,ut fatentur Phoriniani. Quiergo utrumque membrum-
referripoteſt adChriſtum? 2. Verſu præcedente 26. Chriſtus di-
citur Pontiſexſanctus, innocens, impollutus, ſegregatus àpeccatoribus. Cur
ergò victimampto peccatis expiatoriam ſuãà causãà offerre de:
buiſſet? Invertimus ergò, quòd partioula iſta,hoc fecit ſemel, tan-

j
tùmad poſterius membrum; de peccatis populi loquens ſit refe- n
renda, quia relataad prius, gignit ſenfum ſmpliciter falſlum
blaſphemum.

m?

ARGUMENTUM V.
3il Aſuſceptione culpæ pœnae noſtræ.

B llE mi

l Y:3. ſeqq. 2.C. 5. 3. 2 Gal.3.9. 13 Ex quibus junctim ita argu-
LXIV. Tria cumprimis dicta huc pertinent, nempe Eſ. 5.

mentamur: Si Chriſtus peccata noſtra in ſe recepit, unã peeca-

E

torum pœnas, tùm ſequitur, quòd noſtri loco ſe obtulerit, adeo-
quo Deo atri pro nobis ſatistecerit.. Sedantecedens verum eſt.
Quare conſequens negari non debet. Minorem verò dictis luculen-
tis probatam dabimus. lllt E'

IXV. DE TESTIMONIO ES AIæ Cſ53. De ChriſtoPro- DedictoEſ35
IpPhetam loqui in iſto capite, inficiari haut poſſunt Photininani,

quia ipſi Evangeliſtæ Apoſtolide Chriſto interpretati ſunt,
j I
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Mart. 8.9. 7. Aũt. 8.. 30. 1. Petr. 2.9. 24. Quid igitur Propheta de
ipſo annotet, audiamus. Verſus quartus ſic habet: Verè lan-
guores noſtrosipſe tulit, doloris noſtros ipſeportavit, nos reputaviiais
eum ſlagellatun, percuſſum à Deo, humiiiatumm Duæ radices ha-

l portaræ&. Ita ſumiturHẽ Exod.i5. verſ. 4. N&N 5t porta-
nſ

bentur in textu Hebraico N©5 2v. Utraque notar levare
vel clevare, aut onus quoddam ad portandum aſſumere, geſta-

vi vos ſuperalis aquarum. Exod.28. v.29. NU2 portabitvelgeſtabit
Aaron nomina filiorum Iſraelin pectorali. Joluæ3. v. 2. Sacerdotes Levitæ
D”& portantes ram. Et inde eſt nomen NOU onus, quod por-

Berad. tatur vel pondus Inprimis verd cũm ſermo eſt depeccatis.

t:

0u æ/5

lll

llm N"2L tũm ſignificat luere, pœnas dare, vel peccatorum pœnas inſe
ur

recipere,ut Ex.28. V. uli, Et non INO poriobunt precatum, ideſt,
ill pœnam peccati. Levit.5.v. 1. N&O) Et portabut peccatum ſuum. Tar-

u

ltll ll iniquitãtem Patris, ItPater nonportabit iniquitatemfilij. Altera radiæ

m gum: 1B9 acipier. Ezech.18.v.19. Quare non N2 portas filiusUm patris Targum: percutitur Filius nonpertabis

b De raũ,L-- H20 ſignificantior eſt perpetuò notat geſtare, portare, ba-ſ æ julare ſuperhumeris Gen. 49. V. i3. Inclinavit humæum ſuum 7920
u

ædporiandum. Eſa.46, V. 4. Et usq; ad ſeninm ego Lao;poriabo vs
Pſal. i44. verſ i3, Boves noſtri D290 onuſti. Inde eſ nomen-

Lli Vi Reg. 5. V. 15. Etarant Salomoni ſeptem millia portans 7D9 bajulus. Tat-
L20 bajulus, quo aliquid portaturaut geſtatur humero, utl.

li
ſ gum, NEnDD hoc eſt, erant bajuli, qui humeris ſuis deferebant
illt ran montem aſcendere. Derivatur etiam indè nomen7õl ſll lapides ad locum, in quem veniebant currus, qui nonprte-
u vel 129 Onus aut geſtamen,vel id, quodhumerisge ſtatur ut
s ẽ Pſal. 81 V. Removi 720D 40 onere hum. rum ejus. Neque poteſtul-
o l

lus in contrarium adferri locus, ubi2ò, æ godeſcenduo)]-

l>EM

ElE indè, non denotet ſuſceptionem ponderisvel unęroſam porra-
tionem, ex quo colligimus, eodem nee alio ſenſu radicem, i-

i ſtramin præſenti Eſaiæ textu exponendam eſſ/.LXVI. Iom verò ulterius quæritur, Quidnam chriſtus in ſe

iti1 fuſtenerit tarquam onus goſtaverit Et reſpundet Prophet
29NDD 120 Linguores noſtros dolores nostros. Sunt autem-
languores duplices, quidam corporis quidam animi. De morb
corgor©s vorba Prophetæ nequeunt acęipi Nam illus Chriſtus in-

ſe
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ſe non recepit, ſiquidem corporẽ infirmatus omnibus mor- pærdolires ſ
Jbis expoſicus ſuiſſe nunquàm legittr. Quare dolores interni, quos Chriſis

angores animæ porſſimum intelliguntur, ob quam cauſam iuiit, i.telli-
llnipſe ſlagellatus, numilatus, pereuſſusqueà Deo dicitur. lam guntur penæ ſlum

cm à Deo fuerit impoſitum hoe onus dolorum, vel Juſiẽ eſt peccator.m.
nimpoſitum, vel injuſtè. Hoc nemo pius affirmaverit. Illud verò

ſi àſſumitur, ob culpam aliquam Chriſtum fuiſſe prrcuſem. nmn
ſequitur, cim omnis afilictio juſta præſupponat culpam. Figò
pereuſſus eſt velob ſuam, rel aliemam. Non obſuam, quia nullam
habuit. Ergo ob alitnamſeu noſtram, per conſequzns, noſtra
-ipſi peccata impurata, noſtrorum peceatorum pœnæ ad por-
tandum ipſi ſunt impoſitæ,ut ita per languores noſtros nihil

poſſic intelligi aliud, quàm ſenſus irædivinæ, mœror animi
mors ipſa, quas pœnasChriſtus noſtri loco ſuſtinuit. Animad-
vertunt hunc ſenſum L X X. ideoꝗuehocmodo verterunt, nę
s duaęra; uẽv &ied nę1 σtiduòvòduvẽtæ; Iſie peccata no-
Itra portat pro nobis dolet, Portare autem peccata, eſt pœnam eo-
tum ſuſcipere, geſtare velut onus, patienter ſuſlinere. Chal-
deus eodem reſpexit c;m vertit: Ipſedeprecabiturproptccatis noſtris,
dileta noſirapropter eum dimittentur. Quibus ita declaratis jam

hoc modo colligimus: Quiunꝗi ſicportat alienos dolores, ut ipſe
percutiatur humilietur, is verè realiter pœnas aliorum in ſe
ſuſcigit. sed Chriſtusũoſtros dolores languores animi ſic por-
tavit, ut ipſe fuerit percuſſus humilitatus. Ergo Chriſtus verè

ubiealiter pœnas nobis infligendas in ſeſe ſuſce pit. n.
LXVII. Sed ipſe Propheta hæc luculentius declarat verſ. 5. ouidſit, Chris
qui ſic habet: Ipſe autem vulneratus eũ propter iniquitatesnoſtras, atri- ſium eſſe vul-

btuseſt propter ſcelera noſira, diſciplina pacis nojtræ ſuper eum, livore ejus neratum pro-
lanati ſumus. Duo tangunturhoc verſiculo: I. Quidnobisin Chr ,y iniquitas

fſtum derivatum 2. Quidà Chriſto in nos derivatum ſir. Ano- ie5noſiru?
i iuDBiæ derivata eſt vulneratio attritio, Chriſtoque impoſita.. m
nQuam enim ob cauſam ipſe vulneratus fuit? Propter iniquitates

bnaſiras, inquit Prophera. In Hebræo eſt 5ũan prævarica-
tionibus nęſtris, 12ſV259D ab iniquitatibusnoſtris, quaſi hæ ipſæ il-lum adegeriuv&e ita preſſerint, neceſſariò vulneraretur. ldem
Espetitur v 8 Propterpravaricationẽpopuli mei plagaeivel abſciſſusest

a
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de terrà viventium obprævaricationem populi, eui plaga aliãsdebabatur.
Sed quem in finem ipſe innocens ob ſcelera noſtra eſt artritus?
Nempè ut nos pacem haberemus,ne nos ipſi vuluera illa ſuti-
nere cogeremur. Hincin Hebræo eſt. Caſligatiopaciſicationum no-
ſtrarum ſuper eum, id eſt, eaſtigatus eſt pro pace noſtra. Et in livore
ejus medicatum est nobis, hoc eſt, per proprer ejus paſionem
mortemque nos liberati ſumusà pœnis, alias ſubeundis, quia ipſe
loconoſtri eas ſuſcepit adeoque iræ divinæ ſatisfeci.LXIIX. Ex iſtis verò clariſſimis verbis hæc fluunt argu-
menta. I. Quicunq́; innocens propter iniquitates alienasà juſto

2judice percutitur, i5 loco aliorum patitur, patiendo judici
ſatisfacit. Sed Chriſtus innocens, propter iniquitates noſtras,à
juto judice Deo percuſlus eſt.Ergo Chriſtus loco noſtri yaſſus
mortuusque eſt, patiendo judici Deoſatisfecit. 2. Quæunqut
paſſio mors cedit in pacificationem, liberationem ſalu-
tem eorum, qui aliàs ipſi debebant pati mori, iſta eſt merito-ria ſatisfactoria. Sed Chriſtipaſſiomors cedit in pacifica�
tionem, liberationem ſalutemnoſtrumomnium, quialias ipſt-
debeamus pati mori, Ergo Chriſti paſio mors ſuit meri-
toria ſatisſactoria 3. Quam paſſionis Chriſti cauſam impel-
lentem finalem Scriptura docet, illam non aliam nos proſi-

ilſteri debemus. Sed Scriptura docet, cauſampaſſionis Chriſti
impellentem fuiſſe iniquitates noſtras, quas Deus Chriſta immpoſuit; finalem verò pacificationem liberationem noſiram,
quam Chriſtus morte ſua promeruit: Erg-o has iantòm profiteti
non alias cauſas comminiſci debemus. 4. Quicquidnosà morbis

j

animæ ſanat, id vim ſanandi ſingularem ut habeat neceſſe eſt-
Sted livor, hoc eſt, paſio mors Chriſti nos à morbis animæ ſanaiErgò livor, hoc eſt; paſſio mors Chriſti vim ſanandi ſingulãa-
rem,ut habeat neceſſe eſt.

E NESEEBESEEEE Eã
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rL X IX. De his autem ne nlla dubitandianſo remaneat Pt9-
Chiiſio pecta- phera v. 6, ſigniſicanter addit: Domiuus poſuit ineuminiquitatim v
1a noſtraim mnium noſtrorum. Dev ſ æ œ œ wrſſ vuſer aſev Snd auff jm
putata ſunit 1dr Qie im varias pœnas aſfli cio-

otatur ICI. Igna iv et. u nnes paccatis debitas in b eccataA
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iratum abalienatum eſſe oportet. 2. Imputationeſtrorumſcele-
rum. Nullo enim alio modo noſtra in Chriſtum ſcelera conjici
potuerunt, quàm in quantum imputata ſunt ab ipſo Deo. cujus
ira placanda cujus juſtitiæ ſatisſaciendum erat. 3. Impoſiiio
runarum, Hæc enim ſequitur imputationem peccatorum. Et
fuit conjunctio illa iniquitatum non nuda, ſed oneroſa, cum at-
tritione Chriſti conjuncta, Quare utrumque intelligitur per
vocem 'Y, idm peccatum ipſum, tũm pæna peccato debita-.
4. Liberatio neſira. Dum ænimin Chriſtum ꝑravaricationes no-
ſtræ ſunt conjectæ, attritus ipſe fuĩt ob iniquitates noſtras,
Him nos liberati ſumus cum Deo reconciliati, quoniam per
illam innocentis Chriſti paſſion'm, noſtri loco ſuſceptam, ju-
ſtitiæ divinæ ſatiiſactum eſt. In teætu Hebræo elegans eſt me-
taphora: Deus fucit occurrereineum iniquitatem velpœnamomnium no-
rim. Introducitur genus humanum velut ovile diſperſum
derelictum, Deusꝗ́ue ut iratus judex, abalienatusà nobis.

Intervenit Chriſtus, Mediatorem agere voluit. Quia verd
Prius erat ſatisfaciendum Deo: Eccel in Chriſtum, qui ſe me-
dium ponebat, fecit Deus occurrere irruere noſtr� peccat,
t pœnam nobisdebiram ſubiret, noſtrj loco attereretur. Ita

ſil

igitur Chriſtus Mediator unicus à nobis abſtulit peccata, inſe
ſuſcipiendo: Deo placavit iram, pœnas peccati ſubeundo: no-
bis vero affert à Deo placato gratiam, pretioſum Avęo ſuum
applicando ſuamque juſtitiam imputando.
LXX Virim nt vis dicti evadat manifeſtior hiseam Syl-
logiſmis. includimus. 1. Quicunq́ peccata pœnam peccatorumE

Ponit vel conjicit in aliquem, ille ſuccenſet indignatur ob
Peccata. Sed Deus Paterpeccata pœnam percatorum noſtro-
tum corijecitin Chriſtum. Ergo Deus Pater ſuccenſuit indi-
gnatus obpeccata. 2. Inquem conjicitur pœna aliena. ille ne-
cèſſariò eam geſtare cogitur. Sea in.Chriſtum pœna noſtra eſt
tonjectæ. sr”- illum nee|ſſariò geſtavit, qũ� coniectionem
vel impoſitionem oneris ſtatim ſequitur geſtatioo. 3 Qui pa-
uenio geſtat alienam iniquitatem, inſeconjcctam is loco alio-
tuin punitur patitur. Sed Chriſtus pariendò geſtavit ini-
quitates omnium noſtrum, in ſe à Deo Patre conjectas. Er-

G 89,
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De dicto 2.

Coſ,5. 1.21.

29, Chriſtus loco noſtràm omnaium punitus piſlus eſt. 4, Qui-
cunꝗ́; innocens loco reorum patitur, ne illi patiantur hic pro
reis patiendo ſatisfacit. sed Chriſtus innocens, loco reorum'
Rominum paſſus eſt, ne illi paterentur. Ergò Chriſtus inno-
cens pro reis hominibus ſatistecit, Atque hoc eſt, quod dicitut
7. 10. Chriſtum poſuiſſe animam ſuam BWAclictum, ſeu hoſtiam
pro delicto 3um &ſhulòtopſfer/ hoceſũt, ipſe pati voluitut nos libe-
raremur, ipſe mori, ut nos vivere mus; Ipſe animam ſuam offer-
rę, ut ira cœleſtis Patris placaretur, ipſe nobis reconciliaretur,
Idem confirmant dicta Eſa.43 v. 24. Iohan. 1..29. 1. Petr. 2.v, 27. quo-
rum explicatioaliundè eſtpetenda-.LXXI. DE DICTO 2:tor. 5,v. 21 Eumquinon noverat pec-
catum,pronobis peccatumfecit, ut nos efficerimur juſtitia Dei in ipſo. HI

lilllviciſſim innuitur, quid Chriſtus à nobis damni, quid nosabi-
pſo commodi acceperimus. Ipſe enimfactus eſt, I.percatum,non'
per mutationem eſſentiæ, ſed perimputationem peccati noſtri
Nam hic phraſi, Deus fecit Chriſtum peccatum, Apoſtolus nil aliud
vult intellectum, quàm quod Eſaias dixit, DEVMconjeciſſi ini-
quitates noſtras in Chriſtum. Etnotum eſt quòd BON vel pecca: I
tum in Veteri Teſtamento ſæpè lumitur pro hoſtià peccatum'
expiante, quem Hebrailmum Apoſtolus retinere voluit, in-
dicare, Chriſtum fuiſle victimam, Deo Patri pro expiandisnb-
ſtris iniquitatibus oblatum, uti Epheſ. 5. v. 2. Hebr.-.v.æ6. c. 10.
V. i. clarè alſeritur. 2. PronobisCwẽę vuòv, id eſt, noſtri loco?
Quia enim Chriſto peccata nòſtra imputata ſunt,nt pro ĩseſ-
ſet victima, utiquę noſtri loco eum paſſunmortĩumquefuil-
ſe conſequirur. 3. In hunc ſinem, ut nos eſiceremur juſtitia Dti in
ipo. Ur enim Chriſio noſtra iniquitas, ſic nobisChri ſti joſti-
tia imputatur, gquo pacto juſtificamur peccatorum veniam

Íconſequimur. Ex iſto igiturdiẽto ſic concludimus: Quicunq ht.
peccatum ſeu victim� proalieno pẽccato expiationis cauſa, i*
lo -um patitur, patiendo pro iis ſatisracic. 3Chnſtur
Ccna ifactus eſt geccatum ſeu victima pro alieno huminum pèccato,

expiationis causi. Ergd Chriſtus loco hominum paſſus eſt,
patiendo pro ijs ſatisfecic.
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LXXII. DE DICTO Gal.3.V. 13. Chriſtus nos radeinit de ina- De ditte 6ęh inim

lmhum
tedictione legis,factuspro nobis maledictum. Eſt autem legis maleditio ;.7. 1 35mu

nihil aliud, qudm damnatoria ſententia de ſubeundis pœnis ĩii i
peccato debitis. In hanc maledictionem non fortẽ fortund Ihi

tiſmChriſtus incidit, ſed factus eſtà Patremaledictum qui conjecit linu
ĩn ipſum iniquitates, qui voluit ipſom atteri ca ſtigari, non. ſilm
quidem causã ſui, cdm fuerit innocens, ſed noſtri loco, ne illam lilis
le2is maledictionem expetiri vel pænas ipſas ſuſtinere cogere- ſuin

ulimrfur. Unde argumentum exurgit hujuſmodi. Quicunq́; inno- filiſun
cens pœnas lege expreſlas, pro aliJs ſuſcipit, arque ſic maledictum
fit,urnocæntes à reatu maledictionis liberet, ĩs loco aliorum pa-
titur. at verò Chriſtus innocens pæœnas lege expreſſaspro nobis

ſiiireis ſuſcipit, atqueſic maledictum factus eſt, ut nos à reatu male- m
dictionis liberaret, Ergonoſtri loco paſſuseſt, pro nobis reis
ſatisfecit.

aliæ pro Chriſti merito rationes, quales de ſumi poſſuntà de-
letione chirographi Col. 3. V. 14. à contritione ſerpentis Gen.3. v.
13.à pacificatione Eph.1. n i4. Col. 1.v. 20. à ſacrificijs,quæ ſuerunt
typiChriſti,ab hirco emiſlario Lev. i16. u, iæ. à ruffa juvenca.Num.
19.V, 4.6, ſerpente æneo Num. 21. ſimilibus. Quia verò hæe

ũl

diſputatio aliàs ſatis excrevit, nos argumenta iſta alteri tempo-
n occaſioni reſervimus, adeoque hic ſinem facimus, Chri-

ſtuni Mediatorem devotè invocantes, ut hoſtes meriti ſui ſan- mi

I
dificationem Amen. M

l

l iſimi8Satanæ inſultus ſemper purum illibatum conſetvet,ad
Ea nominis ſui gloriam, totius Eccleſiæ æ-
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