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/Equar in Diſputationis meæ li-
E2?Iminemoremeorum, qui in primor-
æ dio ſtatim argumenti, quod evolvunt,

'ractare conſtitui, materiæ, ut in ipſam
mu utilitatem magnopert deprædicant,
A Tanta enim utilitas eſt hujus, quam

quoqdue Theologiam ſe diffundat.
Certè univerſa Theologia ut vocant, Caſualis felicitex
ſatis accurate doceri diſcique nequit, niſi animi tim
docentjum tlm diſcentium hãc doctrinà probè ſint im-
buti. Illa enim in nullàalià re occupataæſt quàm intra-
dendis atꝗue decidendiscaſibuspracticis, quĩ etiam caſu-
um conſcientiæ (racticæ ſc.) nomine veniunt,. Quis
ergò Theologiam Caſualem ſatis accuratè tradet per-
cipiet, niſiperſpectam teneat naturam conſcientiæ pra-
ſticæ,partitiones eus, vim obligationis ex eàdem ſub-
naſcentis Extra Theologiæ pomœria eousque ſe ex-
tendit hujus doſtrinæuſus, ut fere terminos doctrinæ
moralisæquet, Ut enim adio ſingularis ſit honeſta ac
juſta, requiritur, ut non tantm in ſe licita ſit juſta, ſed
ut adſit conſcientlapractica,h. e. ut fiat ided, quod in-
tellectus practicus eam exercendam dictitaverit,

Capr. l

De Conſcientiæ Practicæ naturã,
ejus Diſtinctionibus.
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COnſcientia Practica propriisſimè ſrictè dicta eſtditlamen in-

l tellectus practicum de actionibuscommittendisaut omittendis,
quatenusconſiderantur in individuo ſeu ſingulari.

õ- II. Dico Dictamen intellectus. Per dictamen
intellectus ſignificatur judicium intellectus h. e. compoſitio aut
diviſio: E. g. dictamen intellectus eſt actusille, quointellectus
judicat honeſtum eſſe eligendum, æè eligendum componit,
cum honeſto. Pariter dictamen intellectus eſt v. g. actus ille,
quò intellectus judicat, turpe non eſſe eligendum,& à eligendum
dividità turpi. Quando conſcientiam practicam definimus
per dictamen ſeujudicium adeoque conſcientiam practicam

I

cenſemus eſſe actum, ſequimur Thomam Aquinatem, ma-n il
nl

gnam familiam in Scholis Moraliſtarum ducentem, qui p.

un jſ Quanquam enim alii, inter quos eſt Sanderſon traẽt. de Ob-ſil

1. qu. 79. 13. conſcientiam in communi ſtatuit eſe acttum.-

li

m ſ lig. Conſc.præl. 1. i4. hancſententiam7ęjiciant cum Scoto,

i
Durando, aliis nonnullis è ſubtilioribusScholaſticis conſci-
entiam tim practicam tim theoreticam habitum eſſe cen-

i ſeant, nos tamen, quia in argumentis illis, quæ contra no-
ſtram aſſertionem producunt, nihil roboris animad vertimus-

tſi ſententiam receptam?homæa excellentiſimorum JCtorum
mi: m Dn. Struvii Syntagm. Jur. Gu. Exero. ll. Xill. Dn. Schil-
llii

ln
teri in manuduct.Philoſ. Mor. adJurisprud, Cap.7.ſ. b. in præ-l

l

m ſentiarum tuemur, ad rationes Sanderſoni aliorum in i-
J pſo conflictu, ſi occaſio datafuerit, reſponſuri.. Porrò cim

conſcientiam practicam definimus per dictamen intellectus

l

=h

nm practicum; ſedem ejusſtatuimusin intellectu, non quidem-
LIlmallt i ſpeculativo, qui ſpeculatur verum quatenus verum, in

li

liĩ

h

i eo acquieſcit præcisè ſine aliquo ordine ac reſpectu ad pra-
xin, ſed practico, quitendit ad praxin. Quod conſcientiæ

n�ſm: practicæ ſubjectum ſit intellectus, facile patet. Primò enim

l
5 conſcientia eſt quædam ſcientia, at omnis ſcientia eſt in in-

u eror eſt morbus intellectivæfacultatis. Agitatur aliàs hæcGEE

tellectu. Secundò conſcientia practica eſt erroris capax, at

con-

m ſl il
a
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controverſia interScholaſticos, pertineatne conſcientia practi-
ca ad intellectum, an ad voluntatem, an àad utramque. No-
Io jam eorum, qui nobis adverſantur, argumenta excutere,
ne ſpinoſis ſubtilitatibus immorer, chartã magis neceſſariis

ſubtractã.

II. Dico (2.): Dictamtn practioum Judicium
autemintellectus practicum eſt actus, quo intellectus judicat,u-
trum hocvelillud, ſi ſpectaturut nondum commiſſum vel omis-
ſum, ſit committendum aut omittendum, utrum hocvel illud,
ſi commiſſum eſtaut omiſſum, rectè commiſſum vel omiſſfum fue-
rit. Illud vero intellectus judicium, quod eſt de actionibus
commiſſis aut omiſſis,à quibusdam dicitur judicium intellectus
Theoreticum, quanquarm in tantumadhuc appellationem judicii
practici ſuſtinet,nquantum concernitpraxin circaactus licitos
illicitos occupatum eſt, indeque à nonnullis vocatur judicium

Ipeculativè practicum: diciturpracticum, quia reſpicit praxin,
vodãtir autem ſfecnlativè practicum, quia nonpræſcribit, quid
ãgendum ſit, quidomittendum. Videaturmagni nominis Theo-
Iogus D. GeorgiusCalixtus in epitome Theol., Moralis p. i9.

S36. IV. Dico G.) Deactionibus committendisaut omit-
tendis, h. e. eſt actus, quò intellectus dictat acjudicat, aliquid,
quod nondum commiſſum aut omiſſum eſt, eſe facien-
dum vel omittendum, e. g&. promiſum eſſe ſervandum;
ebrietatem ſcortationem eſſe vitandam. Nam Judicium
intellectus practicum de actionibus commiſſis aut omiſſis, ſeu

actus practicus, quò intellectus judicat, actionem, quæ jam
intermiſſa eſt, rectè aut malè fuiſſe omiſam, vel acionem,
quæ jam commiſa eſt, rectè aut malè fuiſſe ſuſceptam, di-
Atinctionis cauſa appellatur conſcientia theoretica: quæ per
judicium quoque theoreticum, uti monuimus, definitu),
e. g. actusille,quo Judas proditor judicabat, ſe malè egiſſe,
quod innocentem ſenguinem prodidiſſet, it: actus, quo Da-
vidjudicabat, ſe ob ignominioſam Iegatorum ſuorum vio-
Iationem Regem Ammonitarum rectè bellò petiiſe, non e-
rat conſcientia practicaſed theoretica. Conſcientia theore-
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msiica, quia àciones hominum conſequitur, eſt judicium.

elut reflexum intellectus ſuper omiſis aut commiſſis, appro-
bans benè, damnans ſecus facta, vocatur etiam Conſcientia
conſequens; conſcientiam autem practicam, quia facta ante-
cedit, vnlgò appellant Conſcientiam antecedentem.

V. Dico (4.) quatenus conſiderantur in individu.
Actiones enim committendæ aut omittendæ bifariãm pos-
ſunt conſiderari, inſpeciein univerſali, (2.) in indi-
viduo ſingulari. Jam conſcientia practica non eſt judici-
umintellectus practicum de actionibus committendis aut o-
mittendis quatenus conſideranturin univerſali, ſed eſt di-
ctamen de actionibus committendis aut intermittendis, qua-
tenus ſpectantur in ſingulari. E. g. actus, quò quis in com-
munijudicat, egenoſubvenięndum eſe, non eſt conſcientia
practica, ſed jusnaturæ actus verò, quò quis judicat, huic
ggenohic nunc opem ferendam eſſe, accuratè loquendo eſt
conſcientiapractica. Bęnè ait Doctiſſimus Theologus D.Geor-
gius Calixtus epit. Theol. Mor. p.. 8. Intellectus proprium eſt judi-
ciumſive dictamenpracticum attiones humanas reſpiciens. Hoc
conſcientiamſolemus appellare, quæhomini proponit præſcribit,
quidhic nunc, in hoc vel illo caſu facere debeat aut nonfacere.
Atque ideò conſcientiapractica, quia eſt dictamen intellectus
practicum de actionibus in ſingulari ſpectatis, appellatur à
quibusdam dictamen proximè prãcticum ſive practicè pra-
cticum. Videatur laudatus Calixtus l. c. ꝑ. 19. ĩt. P. 26. Eſt
autem dictamenintellectus proximè practicum., ſive ꝑracticẽ
practicum, quod immediãtè proximeè, quidhoc loco hoc
iempore agendum ſit vel omittendum,determinat; e. g.huic
egenohic nunc opem fęrre ojortet. Dictamini intellectus
proximè praũtico opponitur dictamen intellectusremotè, ſi-
ve, ut nonnulli loqui amant, theoreticè practicum, quod
iterum ęſt duplex,velde jure velde re. Illud actionem ĩn
univerſali, non autem inſingulari ſuſcipiendam aut intermit-
tendam ꝑræſcribit, v. ꝗ egeno eſt ſubveniendum: Hæc nec
in univerſali necin ſingulati quid agendum, aut omitten-

dum
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nò eleemoſyna eſt ſubminiſtranda, Hic eſtegenus, E. huic elee-
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adaliud deſignet, certum ĩllud eſt, vocem conſclentiæ practicæ
præter nudam ſcientiæ notionem dicere etiamordinem quendam
reſpectum iſtius ſcientiæ ad aliam alius ſcientiam, cui

adjungitur, conſcientiam practicam vivocis eſſe quaſi
ſcientiam alii ſcienti? conjunctam: Nam conſcientia
practica eſt ſcientia actionis in ſingulari committendæ aut
omittendæ reſpectum habens ad ſcientiam unjverſalem ſeu
juris, ad ſcientiam facti, ſeu circumſtantiarum, quibus
actio reſtringitur,ex qua duplici ſcientiã illa actionis in ſingu-
Iaricommittendæ aut omittendæ ſcientia emergit. E. æ. ſci-
entia, qua quis novit, huicegenohic nunc opem eſſe feren-
dam, eſt conſcientia practica, enaſcitur tim exillaſcientia
univerſali ſeu juris, qua quis novit, egeno ſuccurrendum..
eſſe, tim ex ſcientia fati, quã quis novit, huncin individud
eſſe egenum. Namintellectus practicus à dupilici illò cogni-
tionis actu adhunc,quò judicat, huic egenoopem ferendam
eſſe, diſcurrit hoc modo: Egeno eſt ſubveniendum, atqui
hic eſt egenus, Ergò huiceſtſubveniendum Quando ergoò
conſcientia practica appeliaetur concluſio, vis vocis ſcitè ęx-
primitur. Concluſio enim in intellectu practico elicita, eſt
cognitio ac ſcientſa, quæ importat reſpectum ac ordinem ad
aliam cognitionem ac ſcientiam nempè præmiſarum, ex
quã illa elicitur ac derivatur. Vid, Sanderſon l. c. præl. prim.
5.4. &6.

IX. Conſcientia practica hucusque expſicata
ſolet diſtingvi inrectam etroneam. Conſcientia practica
recta eſt judicium rectæ rationis quã talis de actionibus com-
mittendis aut omittendis in ſingulari ſpectatis. Recta ratio
autem eſt intellectus, qui judicat de rebus naturaliter cogno-
ſcibilibus, uti ſunt. Judicium igitur rẽctærationis practicum
de actionibus committendis aut omittendis eſt, cum intel-
lectus judicat, eas actiones, quævel vi naturæ ſuæ vel vi le-
gis præcipientis ſunt committendæ, eſſe ſuſcipiendas, acti-
ones, quæ vel vi naturæ ſuæ vel vi legis interdicentis ſunto-
mittendæ, eſſe intermittendas. Conſcientia qutem ꝑractica
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ærronea eſt judicium corruptæ rationis practicum de actioni-
bus committendis aut omittendis in ſingulari ſpectatis. Di-
citur judiciumcorruptæ rationis practicum de astionibus com-
mittendisaut omitiendis: Per corruptam rationem h. l. intelli-
gitureã, quæ aliter judicat de re, atque in ſe eſt. Judicium
igiturcorruptæ rationis practicum àe actionibus committendis aut
omittendis eſt cumintellectus judicat, committendam eſſe a-
ctionem, quæ tamenjure naturali vel poſitivò, quò homo
judicans obſtringitur, eſt interdicta, aut quando exiſtimar
intermittendam eſſe actionem, quæ tamen jure naturali vel
poſitivoeſt præcepta, aut cum ſtatuii, id vi legis naturalis
vel poſitivæ faciendum automittendum eſſe, quod tamen le-
ge naturali vel poſitivã nęceſt præceptum nec prohibium,,
ſed eſt mei?è indifferens. Dicitur (2.) de actionibus com-
mittendis aut omittendis inſinculari ſpeftatis quibus verbis
innuitur, quod ſicut quævis conſcientia practica ſtriẽtẽ dicta,
ita conſcientia practica erronea non niſi circa actiones ſin-
gulares occupata ſit. E. conſcientia errans eſt, cum quis
exiſtimat, huic graviter decumbenti hic nunc ſubtrahen-
dum eſſe pulvinar, ut citius moriatur. Conſcientia autem
practica erronea per hoc, quod nonniſi circa actiones ſingu-
Iares verſatur, diſtinguitur ab errore morali; qui non tantum
circa actiones ſingulares ſed univerſales committitur: ver-
bigratia actus, quòquis judicat, omni graviter decumbenti
pulvinar eſſe ſubtrahendum, non eſt conſcientia erronea,
cumnon ſit judicium circa actionemſingularem occupatum,
eſt tamen error moraliss. Undeerror moralis definitur, quòd
ſit judicium quò quisid ingenere morum verum cenſet quodãfal-
ſumeſt: inquã deſinitioneneque materiæ univerſalis neque
materiæ ſingularis fit mentio. Tribus verò evenire poteſt
modis, ut quis in generemorum verum cenſeat, quod fal-
ſum eſt. Primò, quando quis ſibi perſvadet, hanc vel il-
Iam actionem in univerſali ſpectatam eſſe ſuſcipiend am,cum
tamen jure naturali, vel poſitivò, quò ipſe obligatur, ſit in-
terdicta, aut eſſe intermittendam, cum tamen jure naturali
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vel poſitivò, quo ipſe obſtringitur, ſit præcepta, aut qũando
quis udicat, hanc vel illam actionem in univerſali ſpecta-
tam vi juris naturalis vel poſitivi, quo ipſe obligatur, eſſe-
committendam aut omittendam, cum tamen jure nãturali
vel poſitivò nec ſitprohibita nec præcepta. Secundò quan-
do quis eadem ratione circatactionem in ſingulari ſpectatam
errat. Tertiòcum quis circa circumſtantias actionis ſingula-
ris errat, e. g cum Jeſuita exiſtimat, hunc Lutheranum eſſe
hæreticum, adeoque excommunicandum Differunt ergò
conſcientia practicaerronea error moralis ſtrictè philoſo-
phando ut anguſtius Iatius Omnis conſcientia practica
erronea eſt error moralis, ſed non omnis error moralis eſt
conſcientia practica erronea ſtrictius ſumta, E. g. cum Jaco-
bus primumcum Lea concumbens exiſtimaret, eam, cum
quã jacebat, eſſe novam ſuam conjugem, erat error moralis,
quidem invincibilis, non autem conſcientia practica erro-

nea, quia non erat judicium practicum. Pariter quando
Jeſuita exiſtimat, quovis Veneris die carne bovinã non eſſe
veſcendum, hoc judicium eſt error moralis, ſed quia non-
æſt judicium de actioneſingularinon eſt conſcicntia practicæ
erronea ſtrictè dicta.

5. X. Obrepit autem conſcientia practica erronea
ex ignorantia morali cim poſitivã tm negativã, ut Moraliſ
Ioqvuntur. Hic operæ pretium eſt,explicare naturamigno-
ranti? mgoralis poſitivæa ignorantiæ moralis negativæ.
uemadmodum igitur ighorantia poſitivaſen pravæ diſpo-
ſitionis dicitur, cilm quis habet errorem intellectus veritati
contrarium, ignorantia antem- negativa ſeu xęſ §æh
appellatur, cimquis nonhahet notitiam alicujus rei, ut benè
docet Johannes Avorius Tom. I.. Inſtit. Mor. lib. 1. Cap. Xl. ita i-
gnorantia moralis poſitiva eſt, quando quis exiſtimat, id fa-
ciendum, quod jure naturali vel Joſitivõ, quo ipſe obliga-
tur, eſt vẽtitum, illud intermittendum, quod jure natu-
rali vel poſitivõ, quo ipſe obligatur, eſt præceptum, ant-
quando quis cenſet, hanc vel illam actionem vi juris natu-
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ralisvel poſitivi,quo ipſe obligatur, eſe ſuſcipiendam àut inter-
mittendam,cum tamen jure nec ſit prohibita nec præcepta, ſed
ſitmerè indifferens, item quando quis exiſtimat,actioniscircum-
ſtantiameſſe talem vel talem, cũm tamennon ſit; ignorantiave-
rò moralisnegativaeſt, chmquis neſcit, quodactio aliqua, quæ
committendaeſt,ſitcmmittenda, quod actio, quæ omittenda
æſt, ſit intermittenda,aut quòdactio, quæ eſt indifferens, nec
prohibita nec præcepta, ſit indifferens, aut quando quis neſcit,
quænamſint actionis circumſtanti?. Jam conſcientia practica
erronea non ſolm promanat exignorantia morali uãl 2æõaæ�.
ſed etiam ex ignorantia morali poſitiva emergit: verbi gratia
hujus conſcientiæ erroneæ, 'quã Judæus judicat, hunc Chriſtia-
num hĩcnunc defraudandum eſſe, fons origo eſt thm igno-
rantia moralisnegativa, quod neſcit, talem defraudationem omit-
tendam eſſe, timignorantĩa poſitiva, quod perperam exiſtimat,
quemvis Chriſtianum datã occaſione à ſe defraudandum eſſe.
Ignorantiapoſitiva,quæ eſt fons conſcientiæ practicæ erroneæ,
yel obtingitcirca majoremvelcirca minorem ĩlliusſyllogismi,cu-
jusconcluſio eſt conſcientia practica erronea. Ignorantia poſi-
tiva obtingens citca minoremſemper eſierror circa circumſtanti-
ascommiſſus. Ignorantia poſitiva circa majorem variis modis
evenire poteſt, ceuhoc accuratè pulchrèoſtendit axim? re-
verendusDu. D. Val —lthem in Introd. inGrot. ib. 2. c. 23. nec
non Tab. Mor. XX. Resexemplis pateſcet. E. 2. Conſcientiæ
erroneæ, quã hic Judæus judicat, huncChriſtianum hãc datã oc-
caſione eſſe defraudandum,cauſa eſt ignorantia poſitiva quod
perperàm exiſtimat, quemvis Chriſtianum datã occaſionedefrau-
dandum eſſe: Hic error ſeu hæc ignorantiapoſitiva obtingitcir-
ca majorem propoſitionem ĩllius ſyllogismi practici, cujus con-
cluſio eſtconſcientiapracticaerronea: Totus enim ſyllogiſmus,
cujus concluſio eſt conſcientĩa practicaerronea, hucredit Qi-
visChriſtianus eſt defraudandus, hic homo eſt Chriſtianus, E.
hic homoeſt defraudandus. Pariter conſcientiæ practicæ erroneæ,
quã Jeſuita judicat,huncLutheranum nunceſſe excommunican-
dlum, cauſaeſt ignorantia morals poſitiva,quod malè arbitratur,
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e 3hunc Luthèranum eſſehæreticum: Hæc ignorantia ſeu hic error;
ex quoconſcientiapractica erronea enaſcitur, obtingit circa mi-
norem illius ſyllogiſmi practici, cujus concluſio eſt conſcientia
practicaerronea: Totus enim ſyllogiſmus, cujus concluſio eſt
conſcientiapractica erronea, huc redit Quivis hæreticus eſt ex-
communicandus,

Hic Lutheranus eſt hæreticus, E.
Hic Lutheranus eſtexcommunicandus.

J. u. Conſcientia practica (a.) eſt vel certa vel opinãti-
va, vel dubia, velſcrupuloſa,
J5. 12. Conſcientia practica certa eſt dictamen intellectus

practicum de actione ſingulari committendã vel omittendã,
certò argumentò ſeu certa ratione nixum. Ratio certa hoc
Iocodicitur, quæintellectum practicum ad unum oppoſitorum
ita movet, ut ſine formidinealterius oppoſiti ſtatuat, actionem
aliquam committendam aut omittendam eſſe. E. g. actus ille
practicus,quò Joſeph judicabat, cum ſui Domini conjuge hic
nunc non eſſe concumbendum, erat conſcientia certa, nite-

batur enim hoc argumento Cum alienàuxore non eſt con-
cumbendum; quæ ratio ita intellectum ejusmovebatadunum
oppoſitum, ut ſine formidine alterius oppoſiti ſtatueret, concu-
bitum cumuxore ſui Domini hic nunc eſeintermittendum.
5. 13. Conſcientia practica probabilis eſt didamen intelle-

ctuspracticumde attiontſingulari committendà aut omittendã ra-
tione probabili alicujus momenti nixul. Dico Dictamenin-
tellectu quò ipſo diſtinguitur à conſcientia pra&tica dubia,
quæ non eſt dictamen ſeu judicium, ſed ſuſpenſio dictaminis:
ſeu judicii. Dico (2.) deactione ſingulari? quibus verbis di-
ſtinguitur conſcientia practica probabilis ſeu opinativa ab opi-
nione morali, quæ non tantũm eſt judicium intellectus de a-
&tione ſingulari ſed de actione in univerſali ſpectati. Dif-
ferunt ergò conſcientia practica probabilis opinio moralis ut
anguſtius latius, Omnisconſcientia praciica opinativa eſt
opinio moralis, ſed non omnis opinio moralis eſt conſcientia
practica opinativa ſtrictè dicta.. Dico ꝗ.) judicium ratione

pro-



ę 3.)hprobabili nixum. Ratio probabilis h. l. eſt, quæ intellectum
practicum ad ũinum oppoſitorum ita movet, ut actionem ali-
quam committendam automittendam ſtatuat, ſed cum formi-
dine oppoſiti. Formido autem oppoſiti, cum qua ſtat conſci-
entia practica probabilis, non excludit aſenſum determinatum
nec dubitationem importat, ut benẽ docet Vir exquiſiti maxi-
mique judicii Magnif. Dn. D. Schilterus in manud, Phil. morall

ad Juraſp, cap. Vil. ꝗ. 13. ſed conſiſtit in eo, qudd quis uni con-
tradiGtionis parti aſſenſum præbet, ita tamen, ut exiſtimet, et-
iam oppoſitam partem veram eſſe poſſe, ſive rationes oppoſi-
tam partem ſvadentes in promtu ſint, ſive minime.
5. 14. Argumentum illudprobabile, quò nititur conſcien-

tia practica probabilis,eſt vel artificiale vel inartificiale. Argu-
mentum artificiale eſt, quod arte&diligentiãagentis moralis ex
ipſà quæſtione rei,de quã agitur, naturã elicitur:argumentum
Verò inartificiale vocatur, quod non eruitur ex ipſà quæſtione
rei,dequã agitur, conditione, ſed aſſumitur extrinſecus, ut auto-
ritas Virorũ, qui accuratò judicio& ſingulari peritiãac rerum ge-
rendarum uſu præcellunt, ſuamq́; ſententiam ſuper illã quęſtio-
nepronunciant. Atque eundem in modum diſſerit æugoGro-
tius lib. 2. de Jure belli paciscap.æ3 ſ-3. cuminquit: Plerumq;
in rebus dubiispoſt examen aliquod animus non in medio hæret, ſed
buc æunt illucducitur argumentis exre petitis autex opinione,quam
habet de aliis hominibus ſuper eà re pronunciantibus. Artificiale
argumentum petitur vel ex caiſis, vel effectis, vel adjunctis
aliis, ceu iterum docet Grotius l. c. Præcipuum argumentum
inartiſiciale, quo nititur conſcientiapractica opinativa, eſt au-
toritas, quidem ſihomo rudis, rei,de quã quæritur,non ſatis
gnarus conſcientiã probabilem formet, genuinũ argumentũ eſt
autoritas Doctorum, Sapientum, rei,de quã agitur, peritorũ ſi
inſerior ſeu ſubditus conſcientiam opinativam eliciat, autoritas
ſuperioris quãdocti, probi prudentis,aut hominũ prudentio-
rum conſiliò nitentis, ſi ſuperior conſcientiam probabilem for-

autoritas conſiliariorum ſapientiã excellentium,quando-
que etiam, ſidoctus conſcientiam opinativam conformet, au-
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toritas aliorum doſtorum ac piudentum Dixil, præcipuum
argumentum inartificiale eſle autoritatemm Nam præter auto-
ritatem ſſapientum ſunt adhuc alia genuina argumenta inarti-
ficialia, ut conſuetudo tacito quodam ac præſumto totius rei-
publicæ aut majoris partis conſenſu confirmaia,ſi ea (ut cum
Quintilianoloquar) non irtationabilis ſit: item pacta, jura-
menta Vid. Johannes Agorius Tom, I. Inſtit. Mor. lib. 2.
llcap

s. XV. Conſcientia autem opinativa per hoc, quod
nititurratione argumentò probabili,diſtingvitur à conſcien-
tia certa, quænititur ratione certã.

5. XVI. Dicitur (4) in definitione conſcientiæ opina-
tivæ: ratione probabili alicujus momenti. Perrationem pro-
babilem alicujus momenti h. l. intelligitur ea, quæ intellectum
practicum ad aſſenſum uni quæſtionis parti præbendum ita
movet,utnon leviterab aſſenſu illo recedat. His diſtingvitur
conſcientiaopinativa àconſcientia ſcrupuloſa: ſcrupuloſuse-
nim animus in quæſtione ad actionem pertinente uni parti aſ-
ſentitur, ſed motus ex levibus duntaxat conjecturis vel argu-
mentis, ac iterum propter leviuſcula quæque argumenta ab aſ-
ſenſu recedit; Vid, orius Tom. I. Inſtitut, Mor, lib, æ. Cap.
xX.

XVII. Conſcientia probabilis eſt vel recta, vel erro-
nea. Neque enim conſcientiam probabilem opponimuscon-
ſcientiæ rectæ, ut multi faciunt. Nam cum rectum proba-
bile, ceu conſtat ex Analyticis, ſimul ſtare posſint, nulla eſt ra-
tio, quidni etiam alia conſcientia probabilis posſit eſſe recta,
alia erronea.

5. XIIX. Conſcientia ſcrupuloſa eſt dictamen intelle-
ctus practicum de actione ſingulari committenda aut omitten-
da, ex argumentis probabilibus iisque levibus ortum.

5. XIX. Dicitur Dictamen intellectus,qub ipsò di-
ſtingvitur à conſcientia dubia, quæ noneſt dictamen ſeu judi-
cium, ſed abſentia ſuſpenſio dictaminis nam qui dubio a-
nimo eſt, neutri quæſtionis parti ſuum præſtat aſenſum, at
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ſcrupuloſus animus uni quæſtionis parti per aſenſum accedit,
fed de parte oppoſitã dubitat, an eã potius ſit vera. Videa-
tur Aorius Tom. I. Inſtitut. Mor. Iib. 2. cap. XX.

5. XX. Dicitur (a.) ex argumentis probabilibus ortum;
quò ipsò diſtingvitur à conſcientiã certã quæ oritur ex ratio-
ne certa.-

5. XXI. Diciturõ.) ex argumentis levibus ortum; quã
ratione diſcernitur à conſcientia opinativa, ad quammove-
turagens morale exargumentis probabilibus alicujus momen-
ti.

5. XxII. Conſcientia ſcrupuloſa appellatur à ſcrupu-
Io, quieſt quædem in anima ſolicitudo,an oppoſita pars, cui
non aſſentitur, ſit verior, hominem pungens diſcrucians
inſtar lapilli exigui incalceo latentis, qui pedem Iædit di-
vexat.

XxIlI. Scrupulus, à quo conſcientia denomira-
tiir ſcrupuloſa, naſciturex multis acvariis cauſiss. Nam ali-
quando dæmone ſuggerente ſcrupuli iniiciuntur animis: ali-
quando ex imbecillitate capitis oriuntur: aliquando ex maiãà
corporis conſtitutione, ex animi infirmitate,ex inſcitid, ẽx
hominum ſcrupuloſorum conſortio familiaritate aliis
quibusdam cauſis promanant. Vid. Aorius l. Quot
modis tales ſcrupuli ex animo evellantur, ibidem docet A-
zorius, inter quos ille eminet, ſi ſcrupuloſus præcepto ſen-
tentiæſuperioris ſui maximèpii, ſapientis docti obtempe-
ret, qua ratione quidam ſut fertur) Bernhardi diſcipulusà
ſcrupulis liberatus eſt: Referunt enim, illum ſcrupulis adeò
fuiſſe vexatum, ut ſacromunere defunginon auderet; cum
autem Bernhardusid ſuiperemunus juſſiſet, morem geſſis-
ſe, ſcrupulis ſolutum penitus evaſiſſe.

5. XXIV. Dubia conſcientia eſt ambiguitas filu-
ẽruatio intellectus neſcientis, ad quam partem illius quæſtio-
nis, qua quæritur,num hæc actioſingularis licita ſit vel illicita,
ſe ſe determinare debeatt Studio in hac deſfnitione mentio
fit actionis ſingularis ꝑerhoc enim dubia, conſcientia diſcer-
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Jiu
F



a

nitur à dubio morali. Nam dubium morale non tantum eſt
fluctuatio circa actionem ſingularem, ſed c.rca ationem
univerſalem: at verò conſcientia dubia præcisẽ eſũ de acti-
one ſingulari. Unde dubium morale definitur per ambi-
guitatem fluctuationem intellectus neſcientis, 2d quam
partem ſeſe in genere morum determinare debeat.

5. XXV. Atque hinc manifeſtum eſt, quòd conſci-
entia dubia propriè non ſit conſcientia, ſed conſcientiæ ſu-
ſpenſioabſenti?. Nam conſcientia eſt determinatum di-
ctamen judicium, ſeu determinatus aſenſus, dubia autem
conſcientianon eſt judicium aut aſenſus, ſed otius ſuſpen-
ſiojudicii, ut docet Magnif. Dn. Schilterus l. c. ꝗ. 10. cum qui
laborat conſcientiã dubiã neque judicet, actionem ſingula-
rem eſſe ſuſcipiendam, neque ſtatuat, eam eſſe intermitten-
dam, ſed ſuſpenſusin utramque partem hæreat.

XXVI. Differt ergo conſcientia dubia à conſcien-
tiacerta, brobabili, ſcrupulosãin eo,quod conſcientia du-
bia non ſit judicium, conſcientia autem certa, probabilis
ſcrupuloſaſint judicia ac dictamina, ſen conſcientia dubia à
conſcientiã, probabili ſcrupulosã perhoc diſcernitur,quòd,
quicum dubiãconflictatur conſcientiã,neutri quæſtionis par-
ti aſſentitur,qui veròhabet conſcientiam certam, probabi-
lem, ſcrupuloſam, uni quæſtionis parti per aſenſum accę-
dit. 5. XXVII. Conſcientia dubia appellationem habetà
dubitatione. Dubitatio autem eſt duglex vel practica vel
theoretica. Dubitatio practica à Philoſophis dicitur, cum
quis dubitat, num actio aliqua ſingularis licita ſit vel illicita:
V. g&cum quis ambigit, num hic nunc hãc carneſuilla' liceat
veſci, nec ne Hæc dubitatio vocatur aliàs dubitatio proxi-
mè practica. Vid. Calixtus epit. Thẽol. Mor. pag. 33. Dubi-
tatioautem ſpeculativa immediatè non yerſatur circa actio-
nem aliquam ſingularem, nurcupatur aliàs dubitatio re-
mote ſivetheoreticè practica. Conſ. ibid.Calixtus. Dubitati-
onem ſpeculativam iterum duplicem faciunt Philoſophi, vel
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dubiumjuris, veldublum rei. Dubium juris vocant, qiando de
actionein univerſali, num licita ſit, an illicita, dubitatur; V. g-
num liceat veſcicarneſuillà, nec ne? num liceat uſuramaccipe-
re, nec ne? num liceat militãre, nec ne? Dubium rel vocant,
quando nequedeactione generatim neque de actione particula-
riter ſumtã dubitatur,numIcita ſit vel illicita, ſed de alia quadam
re ſuo certo modoad actionempertinenteambigitur, e. g. cum
quis dubitat, num hoc vel illud ſuum ſit nec ne? it. chm quis
certus eſt, hujusprincipis ſti tympanum ſequendum eſſe,dubitat
antem, num bellum, quod princeps ſuus gerit, legitimum ſit
juſtum.

8XXVIII. Itaquidem Philoſiphi diſtinctionẽm inter dubium
practicum theoreticum proponunt, ſed 7Cr eam paulò aliter
explicant. Hi enim dubium theoreticum vocant, quod eſt de
ipſiusreiqualitate, ſive in generedubitetur, ſive in hypotheſi
dere ſingulari, V.g. anres, quam poſſideo, ſit mea, vel aliena?
Practicumverò appellant, quod de agendo vel omittendo quæ-
rit, ſive ingenereĩdfiat, ſiveinhypotheſi, e. g an hæcres in in-
dividuo, quam occupavi, ſit retinenda? In eo ſcilicet diſcre-
pant Philoſophi ĩCti, quòd illi ad dubum theoreticum refe-
runt ctiam dubitationem de actione, ſi in theſi ſeu in univerſa-
Ii ſpectetur, hi verò dubium theoreticum reſtringunt ad quæſtio-
nem derei qualitate; e.g. dubitationem, anliꝗat jurare, necne?
referunt Philoſoph ad dubium theoreticum, cum ſit de actione
in theſi ſeu univerſali conſideratã, fed JCti eam dubitationem
practicam appellant. Vid. Du. D. Schilterus lib. cit. c. 7. an:
Quatenus autem ĩCt: non opponuntquæſtiones ad reiqualitatem
ſpectantes quæſtionibus, quæ ad actiones pertinent, plane con-
venit ipſis cum Philoſophis. Ad praxin enim referunt duntaxat
ea,quæad ſingulares actiones pertinent, ad theoriam, quidquid
velrei naturam qualitatem, velactiones in univerſumſpectat.
Practicushincbonus vocatur, qui de ſingularibus actionibus re-
ctum ſerre poteſt judicium; theoreticus bonus, qui naturam
cujusque rei jura de actionibus in univerſum ſtatuta probe
tenet.
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Capr II

De Obligationẽ conſcientiæ
practicæ.
5 L.

Oſconſcent stes io attemsesgeãu:reguas
à regulærationem habet. Nempè ſi referatur ad rectam ratio-
nem leges, quibushomo obſtringitur, habet rationem regu-
Iati, ſi veròreferatur ad hominem humanas actiones, habet
rationem regulæ ac normæ. Pro diverſohoc reſpectu ejus obli-
gatio eſt vel paſiva activa. Obligatio conſcientiæ practicæ
paſſiva eſt illa, qvã obligatur homo conformare conſcientiam
practicamſeu judicium practicum rectæ rationi legibusque, qui-
busobſtringitur Obligatio autem conſcientiæ practicæ ſrictè
dictæ activaconſiſtit in eo, quòd conſcientiapracticahomini im-
ponitneceſſitatem moralemſuſcipiendiaut intermittendi id, quod
ipſa ſuſcipiendum aut intermittendum dictitat, hominem,niſi
morem gerat, neglecti offici contractæqueinde offenſonis Der
reum redarguit. Vid. Maguif. Dn.Struvius Syu?. jur. Civ. Exerc. 2.
S 13. Sanderſon ilbact. ae obligatione conſcientiaprælect, 2. ſ-æ.
it. præl.s. ſ.s Calixtus l. c. pag.33. Loquor in hoc capite præcisè
de Obligatione conſcientiæpracticæ activã,

5-El. Quanquam verò conſcientia practica magnam
obligandivim obtineat, eam tamen non habetà jure quodam fu-
perioritatis ſibi proprio abautoritate propria, ſedpartim àjure
Deiſupremo immutabili, partim àjure Magiſtratui convenien-
te: Quicquid enim præcipit aut prohibet, non jubet aut interdi-
eitautoritatepropriã ſeu jure ſuperioritatis ſibipropriò, ſed tan-
tmnititur autoritateDEI velMagiſtratus præcipientis aut inter-
dicentis hancvelillam actionem. Vid. B. Job. Muſa:erudinſſima
diſſertatiode Luminis naturæ ei innixæ Theologiæ naturalis inſuf-
ficientia adſalutemcontra Edoardum Herbert de Cherbury Baro-
nem Anglum 69.
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III. Ut vis ac natura obligationis conſcientiæ pra-

cticæ rectius proponatur,certas diſtinctas de eà nectemus con-
cluſiones. Sit ergò

Concluſio I. Conſcientia retta oblivat hominemadcommitten-
dam eam actionem, quamſuſcipiendam, omittendamillam attio-
nem, quam intermittendamdictitat, ut ſpontaneacommiſſio actionis
illius, quam conſcientia recta omittendam, omiſſio actionis illius,
quamendem committendampræſcribit, ſit peccatum,quidem tan-
10 nravius, quliquidius homo intelligit, quidhic nunc agere aut
non agere conveniat. Concluſio hæc per ſe manifeſta eſt. Vid.
Dn. Samuelis Pufendorfiu lib. IL. de Jure Nat. Gent. cap. 3. 5.5.
Loquor autem in concluſione de conſcientia recta, quæ directè
opus prohibetaut præcipit. Nam conſcientĩarecta, quæ ſuadet
ſaltem vel disſuadet, ſuo quidem certo quodam modo inſtigat,
ſed tantam obligandi vim non habet. Vid, Calixtus Epit. Theol,
Mor.pag. 23. it.pag.26. 27.

IV. Concluſio I. Conſtientia practicaretta obligat
hominem adagendum hic nunc illud, quodpræſcribit, ſiſud arbi-
trio remgerat, ſiverònegotium ſit alterius, ſecusſe reshabet: eg.
conſcientia,quæ dictitat, huicegeno hĩc nunc banis ſortunæ fub-
veniendum eſſe, obſtringit hominem ad opemt nunc feren-
dam, ſi bonis fortunæ, quæ in promptu ſunt, ſuo arbitrio uti Ili-
ceat, non verò ad opem hic nunc egeno ferendam obligat, ſi,
quæ adſfunt,bona fortunæ ſintalterius: ſufficit in tali caſu, ſi ege-
nis non noceat. Vid. HorneiPhil. Mor. lib.3. cap. 4. 4.

§-V. Concluſio III. Conſcientia practica erronea ita
obligat, ut peccet, qui contra eam ait,ſive id, quodfaciendumaut
omittendum conſcientia dictat,ſit moraliter neceſſarium (h. e. præ-
ceptumaut prohibitumjurenaturalivelpoſitivo) ſiveſit merin-
differens, Benèinquit Hugo Grotius lib. 2. de Jure B. P. c.23.5.2.
Etiamſiquidjuſtum re ipſa eſl,ſed ab eofit, qui omnibusexpenſis in-
juſtum idexiſimat, actus eſt vitioſus. E. g. ſi Judæus, qui hunc
Chriſtianumihic. nunc defraudandum eſſe judicat, contra hanc
ſuam conſcientiamerroneam agat, nonimponatChriſtiano, de-
linquit, etiamſi defraudatio illa ſit per ſe mala non defraudatio
in ſe hona. Similitenſi Jeſuita, quijudicat,hòcV eneris dię hãccare

C2 il hovinã



(o.) M:
bovinã non eſſe veſcendum, contra hanc ſuam conſclentiam er-
roneamagat, hoc Veneris die hàc carnebovinã veſcatur,omni-
nò delinquit, etiamſi eſus hujus carnis bovinæ hãc Veneris die
commiſſus in ſe ſit indifferenss. Concluſio hæcprobatur eò ipsò,
quodproximè ſequentes duæ concluſiones confirmantur.

S: VI. Consluſio IV. Siillud, quod conſcientia erronea
ſuſcipiendum dictat, eſtprolibitumjure naturali aut poſitivò, què
erransobſtringitur, velſi illud, quod conſcientia erronea intermitten-
dum diĩtat, eſt præceptumjure naturæ autpoſitivò, conſcientia er-
ronea itaſtringit, ut homo peccet, ſiveſecundumſve contra eandem
faciat. Peccat homo, ſi ſecundum eam facĩat, quiaſuſcipit illud,
quod jure naturali vel poſitivò, quòipſe obligatur, vetitum eſt,
aut intermittitid,quod jure naturæ velpoſitivò, quo ipſe obliga-
tur, eſt præceptum: Peccat etiam, ſi contra eandem agat: Licet
enim nullushic occurratactus exterior, quireverà inſe diſcre-
pet à lege, is tamen, qui contra conſcientiam erroneam agit, in
tantumpeccat, in ouantum habetvoluntatem contra legem agen-
di, legemqque conſultòadſpernatur: Nam ſuſcipit id,quod lege
naturæ velpoſitivãpræceptum eſſe exiſtimat. At qui habet vo-
Iuntatemcontra-egemagendi, legemque contemnit,peccat. Eg-
Judæus,quiperſiaſus eſt, hunc Chriſtianum hãc datãà occaſione
eſſe defraudandum, impingit, ſivecontra, ſive juxta hanc fuam
conſcientiam erroneam faciat. Peccat, ſi juxtaeam agat, quia
committit illud, quod jure naturæ divino eſtprohibitum, pec-
cat etiam, ſi contrã faciat, atque hæc conſcientia erroneaſugge-
rit, quia habetvoluntatemagendi contralegem, quãJudæum ob-
ſtrictum putat ad quemvis Chriſtianum datã occaſione defrau-
dandum. Vid. Hornei Phil. Mor: lib. 3.cap.4. ꝗ. 5. Dicis: Ergo
homo conſcientiã erroneà laborans neceſſitate quàdam delin-
quendi conſtrigitur? Reſp. Omninò talis homo neceſſariò pec-
cat, neceſſitate ſcilicethypotheticã, poſitònempè, quòd conſcien-
tiam erroneam foveat, quamdiu ille error durat. Sicut enim
is, quiad ignemacceſſit, neceſſario incaleſcit, calidusque manet
tamdiu, quamdiu igni adſtat, nec tamenamplius incaleſcet,modo
deſeruerit ionem ita qui laborat conſcientià erroneã, quamdiu

b]eã imbutuseſt,neceſſarid peccat, quocunquefe gerat modò, ſive
contra
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contra ſive jutta eam faciat, nec tamen amplius neceſſariò
delinquet, ſi ab illafuerit liberatus.

5. VII. ConcluſioV. Siillud, quod conſcientia erronea
committendum aut omittendum dictat, neceſtpræceptum necprohi-
bitumjure naturalivel poſitivò, quo errans obligatur, conſcientia
erronea ita obligat, ut delinquat, qui adverſus eam agit, non verò
quiex ejuspræſcriptò ſe gerit. Peccat, qui contra eam agit,
quia habetvoluntatem agendi contra legem, cm commititat
id, quod lege prohibitum eſſe judicat, aut intermittat illud,
quod Jege præceptum eſſe ſtatuit Non autem peccat, qui àx
ejuspræſcripto ſe gerit, quia ſllud, quod ſecundum dictamen
conſcientiæ illius erroneæ committit aut omittit, nullà lege,
quã ipſe obſtringitur, præceptum eſt aut prohibitum. E. g-
judicium, quo hodiè exiſtimat Judæus, hãc carne ſuſllànon-o
eſſe veſcendum, eſt conſcientia erronea, cum illud lege di-
vinã poſitivà hodièſibi interdictum, adeoque vi legis inter-
dicentis omittendum eſſe credat, quod lege divinã poſitivà
Bbdiè neque eſtprohibirumneque præceptum, ſed merèin-
differens, profluit hæc conſcientia erronea ex ignorantià
nãſ ymòu, quòd Judæus neſcit, leges cerZmoniales ho-
diè eſſe abrogatas: Hæcconſcientia ita ſtringit, ut, ſi contra
eam agat,& carne ſuillà veſcatur, peccet, quia ſuſcipit id, quod
oblegem divinam interdicentem omittendum eſẽ judicat,
non autem delinquat, ſi juxta eam facĩat eſucarnis ſuillæ
abſtineat.

VIII. Concluſio. VI. Conſigntiaprobabilis, quæ eſtde
actionibus moraliter neceſſariis, non obligat, ſi in contrarium adſit
conſcientiacerta, velſaltem probabilior, peccat potius, qui ne-
glectã conſcientiãcertã obtemperat conſcientiæprobabili,aut neglectà
conſcientià probabiliore ſequitur conſcientiam minus probabilem,
niſiminusprobabilis ſit tutior. Uthæc concluſio pateſcat, no-
tandum primò eſt, quòdconſcientia probabilior dicatur,quæ
meliora habet fandamenta, minus verò probabilis, quæ licet
non habeat fundamentameliora, tamen ſundamenra ejus
non ſunt fufficiente probabilitate deſtituta, ceu rectè docet
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CEDETheologus CeleberrimusDn. Joh, Adamus Oſander annot. in Lib.
2. Grot,de Jure B.& P.cap. 23.pa237. Secundòhic notandum,
eſt, quòd conſcientia tutior h. I. ſit, quam qui ſequitur, cer-
tum eſt non peccare, autin qua ſequenda ſi vel maximèà
ſcopoaberretur, non adeoò grave provenire poteſt malum,
quàm ſi ex altera parte fuiſſet impactum. Ratio concluſio-
nis eſt manifeſta. Qui enim, cum quæritur de actionibus
moraliter neceſſariis,conſcientiæcertæ conſcientiamprobabi-
lem autconſcientię probabiliori ming probabilem anteferret,
is ſponte ſuãnon ſine reprehenſione periculum erroris aut hec-
cati incurreret. Studio autem additurin concluſione,nſimnus
probabilisſit tutior. Quando enim conſcientia minus probabilis
tutioreſt,ming probabilẽprobabiliori pręferre licet,imò quan-
doq; oportet. E.-.ſiduæ adſunt conſcientiæ, quarũ altera hoc
bellumhicnunc ſuſcipiendum, altera aurem hic nune
omittendum dictat,uttamenhæc, quæ à bello hic nunc ab-
ſtinendumſtatuit,ſitminusprobabilis;tali incaſu hæc, quæ bel-
Ium hicnunc interdicit, eſt mtior, præſerenda. Perti-
net huc, quodhabet Grotius lib. 2. de jurebelli vacu Cap. 23.
3.i3. In bello viæ eſt, ut temeritas ſaltem omnis dilectionis defe-
ctus abſit ob negotiiipſiusgravitatem, quæomninò talis eſt, ut cau-
ſisprobabilibus non contenta quàmmaxime evidentes requirat.

ꝗ. IX. Caoncluſio VIl, Si duæ adſint conſcientiæ æqui
probabiles, ĩ. è. ratione probabiliæqualis momenti fultæ, res, de
quibus agitur, mediocres ſint parvique momenti, neutra earum
ſtringit,ſedpoteſt quis alterutrampro lubitu ſequi: Si autem res,
de quibus diſceptatur, ſin?magnimomenti, illi obſequendum eſt con-
ſcientiæ, quæ tutior eſt. E. g& di Judex duas habeat conſcienti-
as æquè probabiles, quarum altera captivum capitis reum
abſolvendum, altera condemnandum dictitat, res, de quà
agitur,eſt magni momenti, nempè ſupplicium hominis capi-
tale, unde obtemperandum eſt conſcięontiæ tutiori: Tutior
antem eſt jlla, quæ reum dimittendum dictitat, minus tuta,
quæ reum in tali caſu condemnandum jubet. Satius enim
eſt, nogentem abſolvere, quàm inſontem condemnare.

Nam
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Nam inillo erfor eſt, in hoc autem facinus. Pertinet huc-
quod ait ſcriptor problematum, quæ iræſtorelis nomen præfe-
runt: ẽna-; ug�vãnody æL;”ũ Tt à diugvts Xnodnæ.-
55 in àdẽ, ĩ unddinotũ;: nadnòimu Js dòine,
Nemo eſit noſtrum, qui non malit abſolvere quemvisnocentem, quàm
damnare innocentem. Pariter ſiPrinceps duas habeat conſci-
entias æquè probabiles, quarum una bellum inferendum di-
ctet; altera verd bellum inferre vetet, aut diſſvadeat, ne-
gotium, de quò quæritur, eſt maximi momenti, cum, ut be-
nè ait Grotius lib. 2, de Jure bells P. cap. 23./ 6.ex co mala plu-
rima etiamin innocentes ſequiſoleant; unde inter ſententias il-
las alternantes amplectenda eſt ea, quæ ad pacem vergit,
omnes tentandi ſunt modi, quibus exortæ controverſiæ com-
poni poſſunt, nein apertum prornmpant Martem. Tres au-
temmodos hb æ.cap.æ3.tecenſetõrot.quibus vitari poteſt,nc res
in arma erumpat, nempè colloquium, compromiſium,X ſor-
tem, cujus affine quid eſecertamen fingulare exiſtimat. Id
ipſum, quod in hac concluſione ſtatuimus, docet Grotius lib.
2dć. B.& P.cap.23. .5. cumiinquit: Accidereautẽin multis contro-
verſiis poteſt, utab utraqueparteprobabilia ſe oſtendantarcumen-
taſive intrinſeca e. exre ipsã ſeu quæſtione practica, de-
quã, agitur, petita) ſiveab aliorum autoritate. Id cum accidit,
ſires mediocres ſunt, de quibusagitur, videtur vitiò carere poſſe e-
lectio, inutramvispartem ceciderit. Atſi de re magni momenti,
nt de ſupplicio capitalihominis agitur,jampropter magnum diſeri-
men, quodeſt intereligenda,præferenda eſtparstutior, ut dici ſo-
tet; Iniſtampartempeccato tamen.

5. X. Concluſ. VII. Inter duas conſcientias probabiles,
quarum una benignior eſtacmitior, altera durior magisque odioſa
apparet,non ſemper obligat benignior ac mitior, quia quandoque
sumpericulopeccandi conjuncta eſt.

5. XI. Coneluſ.IX. Homo doctus,aut rei, dequã quæ-
ftioeſt, ſat peritus ſæpe obligatur ad agendum juxta conſcientiam
probabilem ratione probabili ſe inventa ac ex ipſarei natura petita
uitentem, ab alia conſcientia ninæaliorumvirorum doſtorum ae

ſapien-
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ſapientum autoritate opinionediſcrepantem. Ratio concluſio-
nis eſt maniſcſta. Evenire enim poteſt,ut doctus, qui no-
bilis ingenũ accurati judicii dot. bus præſfulget, animadver-
tat aliquid, quod alii ſap. entes ac eruditi n*n perſpexerunt,
rectiusque Judicet, quàm alii docti viri acprudentes pronun-
ciant, per&vaſus planẽ, ſe rectius, quàm alii judicant, ſenti-
re: Taliin caſu vir doctus omninò tenetur ſequi ſuam con-
ſcientiam probabilem ratione probabili à ſe inventãà niten-
tem: Aliãs enim ſe peccandi periculo exponeret.

5. XIl. Concluſio X. Quandoquevir ſapiens ac doctus
conſcientiamſuam propriam rationeprobahili à ſe excogitatã ni-
tentem deſerere, illam ſuam conſcientiam, quaæ aliis eruditis
ſapientibus, quialias ſuper re aliquãà accurate pronunciare conſve-
verunt,probatur aut eorum nititur autoritate,ſequi tenetur,ſiſci-
licet noncertò apudanimum perſvaſusſit, couſcientiam ſuam pro-
priam rationeprobabili à ſe inventa nitentem eſſe meliorem ſir-
miori fultam argumento, autſiplaneſciat,conſcientiam, quæ aliis
ſapientibus probatur, ſolidioriniti fundamento quàmpropriam,aut
ſiconſcientia aliis approbataſit tutior, etiamſiminusprobabilis, æ-
ꝗvum enim eſt, ut ĩs, quinovit, plures illos doctos ſapren-
tes, quibus conſcientia à propriã diſcrepans approbatur, aliãs
de rebus accuratè judicare, propriam autem conſcientiam
haudmajorigaudere, probabilitate, propriam conſcientiam
firmiori ratione non ſuffultam deſerat, conſcientiam aliis
ſapientibus probatam aut eorum autoritate nitentem ſequa-
tur. Porrò fas eſt,ut is, qui novit, conſcientiam aliis ſapien-
tibus, qui aliàs accuratè de rebũs ſentiunt, approbatam fir-
miori ſtabiliri ratione, quàm ſuam propriam, ſuã conſcientiã
propriã inſuper habità conſcientiæ pluribus ſapientibus ac e-
tuditis approbatæ obſequatur. Eſt enim obſtinatihominis, ne-
minemſe prudentiorem agnoſcere, ceu benè ait Vir ſupra omnem
laudempoſitus Magnif. Dn. Zieglerus not. in lib. 2. Grot. de I. B.
P. Cap. 23. Unde Aorius Tom. 1. Inſt. Mor. lib. 2. cap. i3 be-
nè inquit: ltplurimum dostorum opinio in rebus agendis eſt ante-
ponenda, Pertinet huc illud Heſiodi: Præſtantiſſimum eſiper ſe
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ſapere proximum duci alienà ope. Dicis: Is, qui proptiã con-
ſcientià negle&tã agit juxta conſcientiam aliis ſapientibus ap=
probatam, delinquit, quia agit contra conſcientiam ſuam.
Reſp? Conſcientia aliis doctis ac prudentibus approbata eſt
fit ipſius agentis, qui propriãconſcientiãneglectà illamſe-

quitur, quatenus ipſe ꝗuid hic nunc agere non agere-
convęniat, ex loco autoritatis humanæ cuncdit.

s- XIII. Concluſio XI. Homo indoctus aut rei, de quæ
quaæſtio eſt, nonſatis peritus obligatur ad agendumjuxta illam con-
ſcientiam prcbabilem,quam à viris doctrinã, probitate, atque peri-
tiàconſpicuis maxim? probari intelligit, ad negligendam eam,quæ
ipſi abinitio probabilior videtur.Ciim enimipſe tantã ingenii judi-
ciiqh;acrimonĩãnon polleat,utrationummomentaſatis ponderare
ac dignoſcerequeat, ſatius eſt, ſi illiconſcientiæ probabili obſequa-
tur, quam à virisdoctis atque probis probari intelligit, quàm
ſijuxta aliamagat, quam àviris illis velplanè damnari, vel non
æquèapprobari perſentiſcit: Unde rectè ait Grotius lib. 2.de Jure
B. P. cap. 23. 5. Qui peritiamnonhabent, ut actioum (pracii-
cum) judicium rectè conforment, tenentur audire ſapientum con-
ſilia,

5. XIV. Conclufio X1I. Si adſint diverſæ conſcientia
probabhiles, quæ pares ſunt ſivenumero ſive auctoritate Doctorum,
indoctus eam ſequi tenetur, quæ magis religioni,pſttaii jurifa-
vet. Vid. Avorius Tom.I. Inſtit. Mor. lib.a.cap. XV. Hãc conclu-
ſione rejicimus ſententiam recentiorum Caſiſtarum Jeſuitarum,
qui ſtatuunt, licere cuivis quamlibet promiſcuẽ opinionem, quam
fovent quatuorveltres,vel duo,velunus etiamDoctor, à quoalii
non minore autoritate præditi in diverſaabeunt, tutò ſequi. Ve-
rdm hãcJeſuitarum ſententiã ſolidadoctrinæ moralis fundamen-
ta penitus convelli ac fubverti, hominumque conſcientias à li-
bidineſacerdotumcommodis ſuis inhiantium ſuſpendi, benè do-
cet Ludovicus Montaltius in Epift.provincialibus paſim, ad eas-
demWendrockius Samuel Rachelius.
5- XV. Concluſ. XIII. Superiorſeu Princeps, qui negotii,

de quò agitur,nonſatis eſtgnarus, obligatur ad agendumjuxtacon-
D ſci-
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ſcientiamprobabilem, quamſapi:entes autconſiliarii prudentes pro-
bant: co&ol vo”oòòσ cv”σiæ, dat ſapere regi turba
ſapientum comes. Hinc Rorhani veteres nonniſi conſultò colle-
giò fecialium ad id inſtirutò, Imperatores Chriſtiani vix niũ
auditis Epiſcopis bella fuſcipiebant, ut, ũ quĩd eſẽt, quod reli-
gioneminjicere poſſet, cjusmonerenvar-

XVI. cuperiorſeu Princeps,ſirei, de quã agitur,ſatis
peritus eſt,ſæpius obligatur adagendum juxta conſcientiam proba-
bilempropriam à conſcientia,quam conſiliarii comprobant, uiſcre-
pantem. Conchſio hæc ex concluſione IX. pateſcit.

ꝗ XVII. Coicluſ. XV. Subditus conſeientiam proba-
bilem autoritateſuperiorisut docti, probi,prudentis,aut exconſilia-
riorum ſupientum conſilio imperitantis nixam præferre debet alii
probabihi conſcientiaæ aliàprobabili ratione ſufultæ. E. g ſi fubditus
duas habeat conſcientias probabiles, quarumunaautoritateprin-
cipis probi ſapientisarmã capeſsere jubentisnitens hic nunc
belligerandum eſſe dictitet, altera verò aliã rationeprobabili ni-
tens hic nunc arma arripere vetet, illi præ hac morem gerere
tenetur.

XVIII. Concluſ. XVL. Siſerupulus, æquo conſcien-
tia ſorupuloſa appellatur, eſt rationabilis, ita conſcientia ſcrupuloſæ
obligat, ut ratio ejus ſithabenda electio alterutrius oppoſitorum
differenda, donẽtſcrupulusrationibus aut ſapientumauctoriiateexi-
matur, animus anxietate liberetur: Quodſi verò ſerupulus ra-
tionabilis evelli nequit, alterutrim oppoſitorum neceſſuriò eſt eli-
gendum, homoidamplech debet,quod probabilius eſt. Si ſerupulus
eſtirrationabilis, ut quando oritur ex melancholia, molli qu/dam
ſuperſtitione, inaniſuſpiciuncula,conjectura, atræhilis ex uberantia,
autaliis levibus quibusdam cauſis, conſcientiæſcræpuloſæ nulla ha-
benda eſt ratio, quiſubeſt.ſrupulus negligendus, quantumſieri
poteſt, animo expellendus eſt, ne,ſi ipſi indulgeas, incrementa ſumat,

te in majores animi perturbationes præcipitet.Vid. Conr. Hornei
Phil. Mor. lib. 3. cap.4. J. 9. Du. Pufendorf. de Jur. Nat. Gent.
hib. L.cap.3 5.9.

XIX. Goncluſ, XVil. Isqui cum ambiguòconfictatur
con-
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conſcientià omnes quærere teneturmodos, queis ſeſe ab illa hberet.
Si enimnonomnemnavaverit operam, ut ex iſtiusmodi fluctua-
tione eluctetur, ignorantia culpabilis interveniet. Quòd ſi verd
hæſitatiò illuattentã conſideratione omniq́ueſtudiò adhibitò ne-
quitexpediri, ſequendum erit ĩllud Ciceronis: Benè præcipiunt;
qui vetant quicquam agere, quod dubites, æquumſit, an iniqnum,
ut re&tè docet Grotius Le.ſ. 2. Impingit enim, quicunque conſcien-
tiã dubià velut in æquilibriòadhuc hærentead id, de quo am-
bigit, ſe determinat: Nam qui actionemaliquam committit, de
quã dubitat, utrum ſit committenda, aut omittit, de quã ambi-
git,utrum ſit omittenda,præſentiſimum periculumpeccandi con-
fultò incurrit, cum fieripoſſit,utcommiſſio automiſſio illa,dequà
quis dubitat, an licita ſitnecne? fit mala. At exponereſe peri-
culo peccandi eſt impingereac peccare. Vid. Hornejus l. c. ſ.
Accedit, quod is, qui ſuſcipitactionem, de quã dubitat numIicita
ſit, necne? autintermittit actionem, de qua dubitat, an ſit omit-
tenda, velit peccatum, ſaltem eventualiter, utbenẽ docet Magnif.
Dn.Schilterush ſ. 10. cm conſentĩat in atum commiſſionis
-euomiſſonis, ſrve bonus ſit five malus, perindeæſtimet, benè
an malè operetur, legem obſervetan violet, Deum offendat an-
non? Neſcitenim,an actus commiſſionisaut omiſonis,inquem
conſentit, ſit licitusacbonus. Hinc igitur dicit Ap oſtolus Rom.XIV.
v.21Qui dubitat,ſiederit, condemnatus eſt, quoniam nonedit ex
fide,quicquid verò ex fide non eſt,peccatũeſt. Loquitur Apoſtoly citatò
capite decibis Iege Moſaicã interdictis, quorũ eſus,poſtquamEvan-
gelium illuxerat, reapſeerat indifferens. Atquidam Chriſtiano-
rumadhuc infirmi credebant; eſum ciborum lege Moſaicã pro-
hibitorum etiamnum illicitum eſe, quidam veròd, num licitus
ſit velillicitus, ambigebant. Et priores quidem erroneã labora-
bant conſcientiã, poſteriores autem cum dubiã colluctabantur.
Ad priores pertinentverba verſus 14: Novi nihil eſſe immun-
dumperſe,. ſed ei, qui reputat aliquid eſſe immundum, immun-
dũeſt.oſteriores concerntntverbaverſus 22. quæ paulòante pro-
ducebamus:Qui dubitat,ſi ederit, condemnatus eſt,qvoniã non edit ex
fide, quicquidveròexfide noneſt,peccatãeſt:quò in verſu fides animi

D a judi-
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judicium de re ſeu conſcientiam practicam ſignificat, ut rectèob-
ſervatGrotuus l. c. ſ. 2. non tamenpenitũs exclusà fide ſalviſicã.
Atquodquis dubiãconſcientiãſuſcipit aut intermittit, non fit ex
fide ſeu ex conſcientià practicà, cum conſcientia dubia propriẽè
Joquendò non ſit conſcientia, ſed conſcientiæ abſentia ſuſ-
penſio.

õ XX. Concluſ. XV11l. Quodſi verò obortum dubi-
umſummã~ diligentià etiamalios conſulendèexpediri nequit, ne-
ceſſariò alterutrum oppoſitorumeſteligendum, ut tamen de utroque,
an æquumſit, dubitetur, tunc agens partem tutiorem Aut quodmi-
nus iniquum ipſividetur eligere tenetur. Semper enim ubi electio
evadinonpoteſt, minusmalum rationemboni ſubit: 7è iràxisæ
2rn7ti ovvũ nœnũv,inquit Ariſtot, lib,2. Nic.cap.9 Vid.Grot.lib. 2.de
3. B.&P.c.23.5. 2&CalixtusEpit. Theol. Mor.p.33E.-. Judex, quidu-
bitat non tantũ,an licitumſit, hunc reumhiĩc nunc condemnare,
ſed ambigit, utrumhic reushic nunc ſitabſolvendus, ſidu-
bitatio illaexpediri nequit, tenetur reum abſolvere? Minusenim
iniqvum eſtnocentemabſolvere,quàm innocentem condemnoa-
re. Item ſi ſubditus, qui à Principe adbellum evocatur, non
tantum dubitet, utrum æqvum ſit,hic nunc arma capeſere,
ſed fluctuet, an Principismandato hĩc nunc reluctari conve-
niat, tenetureligerepartem tutiorem In tali autem caſu tutior
pars eſt, ſuperiori arma imperanti obſequi Majus enimpericu-
Ium eſtinobedientiæ quàmita ſuſcepti belli-5. X X I. Hic monent ſimul Moraliſtæ primb, quod
quamvis dubitatione practicaſeu conſcientia dubia animum
divexante non liceat agere; ſtante tamendubitatione ſpe-
culativã agere liceat. Nam poteſt quis non obſtante dubi-
tationeſpeculativã certam conformare conſcientiam, certò
ſtatuere, hanc actionemhic nunc eſſe ſuſcipiendam aut in-
termittendam, ſic, dumdubitatione ſpeculativã laborans
unum oppoſitorumapprehendit, ex conſcientia id facit E
g. illi, quidubitat, an principis ſui bellum juſtum ſit nec ne?
judicattamen practicècertus eſt, Principi arma imperanti
nme eſſe obſequendum ad arma ꝑrocurrendum, ãagere;

bellum
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bellumque inire licet. Quamvis enim ſpeculativ}è dubiter,
certam tamen habet conſcientiam practicam, certòſtatuit,
arma hic nunc eſſe capeſſenda, cùm in re dubia obtempe-
randumſit ſuperiori. Pertinethuc quæſtio illa: An ſubdito,
cui arma imperantur àſuperiore, ſi dubitet, an Principis bel-
lIum juſtum ſit nec ne ſit parendum an quieſcendum Gro-
tius lib, 2. de J. B. P. exiſtimat, tunc quieſcendum eſſe ſub-
dito à belloabſtinendum, quod, qui dubitatcontemplati-
vè, debeat judiciò activò eligere partem tutiorem, quæ ſit
abſtinere belld. Alii parendum eſſe cenſent in tali caſu ſu-
periori ad bellum evocanti. Valet enim hic regulailla: Te-
ne certum, relinque incertum: Jàm verò certum eſt, quod
ſubditi debeant parere Magiſtratuinon præcipienti manifeſtò
impiã injuſta, ceu docent B. Johannes Gerbardus Loc. de Ma-
giſtr. n. 3093. B. Job. Hulſemannus in brev. cap 20. n. 19, incer-
tumautem eſt, bellum illud,ad quod ſubditus evocaturà Prin-
cipe, eſſe injuſtum. Vid. Magnif. Du. Zieglerus not. in Grot.
Lib.a de ꝗ. B. 2& P. iap. 26. Nec obſtat dictum illud,qu0d du-
hitas,ne feseris, cim hoc intelligendum ſit de dubitatione
practicã ſeu activã, qui autem dubitat ſpecuſativ|e, qualis
dubitatio eſt, cm quisdubitat, anhujus vel illius belli cau-
ſa juſtaſit nec ne? poſſitattivò judiciò non dubitare. Quod
ait Grotius,in talicaſu partem tutiorem eſſe abſtinere bellò,
ad id reſpondetur, tali incaſututior pus eſtmilitare, nons
autem belloabſtinere, cum tenendum ſit certum, relinquen-
dum incertum, urmodò dictum Adſcribimus judicium,
quod de hac quæſtione pronunciatPhileſophus JCtus excel-
lentiſſimusDn, Johannes Philippus Slevogtius, Patronus Præce-
ptornoſter ſummãobſervantia colendus in prælect. publ. inPolit.Cel-
lar. cap. XI. XlI. Quamvis autem injuſtum bellum ſit, modi
nonmaniſeſti de injuſtitia conſtet, honeſte ſubditi ſuperioriarma
auxiliumimperanti obſequuntur. Quia enimipſorum non eſt, ra-
tionemcerendorum ZMajeſtate poſtulare, fiers poteſt, ut fortaſſe
reum faciatRegeminiquitas imperandi, innocentem autem
militem oſtendatordo ſervitutis. QuæAuguſtini contra Fau-
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a3T 7 v5-ſtumverbuſunt lih. 22. cap. s.ubifas ſubdito eſſe ſlatuit, etidm ſacri-
lego Regejubent: bellare, ſivel certumſit, non eſſe contra Dei præ-
ceptum, quodimperatur, vel utrum nonſit, adbuc dubitetur. Du�
bitationem enim tollitpræſumtio pro imperante autejus ſæltempote-
ſtasatque autoritas. Hinc Mettius apudLivium quamquam is
abutebatur hocobtentu) negabat ſuum eſſe, interpretari, recle an
perperam AlbaniRomanique bello inter ſeſint certaturi. Fuerit,
inquit, iſta ejus deliberatio, qui bellum ſuſcepit, me Albani
gerendo bello ducem creavere. Conductitils hominibus major
cautio adhbenda, illispræcipue, qui intellectu rerum cviliumpol-
lent, acfacile queuntprætextus veraś; cauſas armorum depre-
hendere dijudicare. Ruae vulgus tantum fugiat partes mamſeſiò
imquas Easdem nec cives nec ſubditi licite tueri queunt. Nam
Deo magis, quàmhominibusparendum. Hæc laudatus Slevog-
tius. Quandò vero diximus, quod ſtante dubitatione ſpe-
culativà liceat agere, ſetmonobis eſt de dubiè ſpeculativé rei.
Qui enim conflictaturcum dubiò ſpeculativòjuris, neceſſariò
etiam dubio practico laborat. Quia autem nemini. ꝗnam-
diu cum dubitatione practicã colluctatur, licitum eſt agere,
ideòetiam ſtante dubitatione juris ſpeculativã, exquã neces-
ſariò enaſcitur dubitatio practica, cum qua dubitatio pra-
ctica neceſſarid cohæret, nullieſt conceſſum agere, cum..
dubio juris ſpeculativo nonmagis actio recta eſſe poteſt, quàm
cum dubio proximè practico. E. g. quidubitat generatim,
num liceat carne ſuillã veſci, non poteſt non dubitare, num
liceat hic& nunc carne ſuillà veſci, ſicut huic, qui dubi-
tat, num liceat hic nunc carne ſulllã veſęi, non licet carne
ſuillà veſci, ita etiam illi, qui dubitat generatim, num liceat
ſuillãà veſci, comedere ſuillam nonlicet.5. XXII. Secundò hic monent Moraliſtæ, quòd, ſi
quis dubio rei ſpeculativo crucietur, practicè verò determi-
natum intellectus judicium habeat,omnind debeat ac tenea-
turagere: e. g. is, qui dubitat, utrum bellum, ad quodà
Principe evocatur, ſit juſtum nec ne, certd autem ſtatuit,
ncipi ſuo hic nunc obſequendum, arma arripien-
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da eſſes cum in re dubiã ſuperiori ſit obediendum, tenetur
agere, æ ad arma procurrere, modò nulli pepercerit operæ,
quã hoc dubio ſe expediret. Quisquis enim tali in caſu non
agit id,; quod agendum intellectus dictitat, agit contra

conſcientiam, adeoque peccat.
Tantum hàc i

VCe.

Soli Deo Gloria.

am Tibi continuoſtudio doctrina parãſii,
bam vult indiciis emicuiſſe ſuis.

Non ſeribis vanum, ſpinas nonquæris inanes,
Sed moris tradisdegmata pulchræ probi.

Collaudatpulchros Academia noſtra labores
Eſi in applauſus officioſa tuos.

Præmia Tu tandem poteris ſpecioſareferre,
Mens niſi langveſcat deficiatque Tua.

Hæe
E Diſputationis eruditæ Autori Præ- Eximio

DN. Reyhero,

J. u.
Amico honorando ſcrib. gratul.

Frid. Bechmann: D. p.

Um geſtis,qul mens dictet facienda, docere
Artis inſtructi conſcius ingenii,

En Te collaudant doũti, feciſſle Camœnis
Yeri cultoris diceris officium.

Doctiſſimo DNO Reybero adoptima quævis
pulchrecontendenti gratulaturus volan-
te crerà fVal. Seltſeni/ss. Theol

D. I. P.
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/0nſcia quæ recti virtutis ſeminà proſert
W Mens ſolidam laudem conciliare ſolet.
REYHERUS patriæ virtutis congener hæres
Nonminimum famæ jungere pondus amat.

Gratulante votoaffectum teſtatur
sſincerum

Georg VVolſſg. VVedelius D.
cE, REVHE RE, movet magniGenitoris imago,
j l Ut celer ingeniò fervidiore ruas.
Auſpice Patre Tuo ſapuitprætexta Magiſtrò,
Et Duceeò didicitbarbarus aptaloqui.

Doctorum Pater eſt, pulchri Doctor, ejus
Curã doctorum ſpargitur ampla ſeges.

Curia, templa, lares debent aulæque potentum
Doctrinæ Patris fortia fulcra Tui.

Quà graderis, documenta gravis frutumque laboris
Adſpicis curæ publica ſigna piæ.

Fas ergo, ut Genitorpoſt fata inproleniteſcat,
Audiateximiæprolis ipſe Parens.

Velox diſcurris varias Reyhereper artes
Et Divæ Themidos præmiaſumma petis.

Ignea visanimi neſcit ſuccumbere moli
Etſalebras rapidò tranſilit ipſa gradu.

Incumbis Sophies ſtudiis, ingreſſus arenam,
Quæſtruxit Pallas, pulcra tropæa rapis.

Evomet, egregios ſi continua veris auſus,
In Te purpureum Patris imago jubar.

Ita
Nobiliſſimo adſolidam eruditionem enixè ac feliciter

contendentiDN. Reyhero ſpecimen hoc Acade-
micum, quod propriò elaboravit Marte, ani-
mitus gratul.
PRæ S ES.

NB. Cap. 2. ſ. 6. lin. 13. poſt idadde: uodlege natu-
ræ velpoſitivã interdistum eſſeſtatuitaut omittirid
n
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