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5- I.

Lurimum momenti ad ſolidam
ſcientiam comparandam Cauſarum ha-
bere notitiam, unanimiter omnes faten-

tur philoſophi, inprimiiqe princeps eo-
rum haut una vice inculcat. Plane ac

perfecte remſtire, inqviens, quiś; cenſe-
tur, avando cauſam,per qvam res eſi, i
ipſius rei cauſam efjecognoſcit, ut nonpos-

ſomnino rem alite?habere credati. Nam qvodrem ſireſit uiæ
quippiam,qvaledigimus, hoc arguinentoperſpicipoteſi, qvodomnes,
i aut revera ſciunt,dut ſe ſcireputant, ob id autſiiunt, autſci-
reſi existimant, quod rem iiæ ſe haberè, uti diximus, aut revem,
aut ſua opinione cognoſeunt. Iialy;rẽs; ꝗvæ ſub ſcientiam eadit,
in eſt cerm, ut omnino aliter eſẽionpoſſie.I. Poſt. Analyt, c Il.
pag: (edit. Caſaribon)76. G. Atqvè; ſluã certissinum, ait, accum-
tiſimimq; genii ſeiendi oſt, qvò rei cujuig; cauſæ inveſligatur. c.
XI p. 86.AEſ ruiſus: Quisqve,inqvit, cenſetur tum demum rem
ſiire, cum eſtaſſecutus cauſam. II. Poſt. c. XI. p.103. E. Cumqve
loco horum primo, magis dèclaraturus idem illud ſuum aſſer-
tum, dixiſſee: Mudnunc certum ist,ſeire illum, qviper demonſira-
tionem rem cognoverit; ſubjicit ſtatim: Demonſimtionemautem
neo Fatiocinationim, qvæſcientiam gignerc ob id dicitur, 40d
illaanimo comprebenſa ſtatimrem ſcimu. Si igitur ideſt ſcire,
qod diximus, neceſſe eſt, demonstrativamſcientiam ex iss ſumptio-
nibus conſtare,45ẽ voræ ſint, primæ, immediatæ, votiores,
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ut accommodamſint ad id, qroddemonsttur, principia. Quan-
quam enim poſſit eſſe mtiocinatio,ut ſimul hæc non ſint omnia,
in demonſiratione amen ſunt neceſaria: alioqvi, ut remſtiamus;
nunqvam efficiet. In illo tandem explicationem hanc Demon-
ſtrationis finiens: Nam tum demum remſcimus, cum cauſam co-
gnoſcimus. Qvanqvam videri Ariſtoteles poſſit ſicut multi
interpretum monent, ſpeciatim Zabarella in locum Ariſtotelis
jam mox citandum ꝑ. 834) id non de ſcientia in univerſum, ſed
de ſcientia certi generis velle intellectum;dum poſtea, præſertim
decimocapite primi Poſteriorum, inter Scientiam, àc Derionimè
tionem Quoã resſit, Quamobrem resfit (ipſe vocat eas ſnm
J din, indeque Peripatetici Qria, Propter quid,itemqveL

pod eſt, Propter vid eſt) diſtingvens, haut obſcure illam in-
cognitione reĩ per effectum; iſtam in cognitione per cauſam
ponit: Scire (inter alia inqviens) curres ſit,eſtprimamcujuś;rei
cauſam noſſe. p. 83 Atqve de hac ꝗvidem Cauſa demonſiutiva,
cujus in doctrina de demonſtratione Peripateticis crebra, ad
nauſeam usqve, fit mentio, commentari nonnihil eſt animus,
qvod adjumento forſan eſſe poſſit ad eo rectius dijudicanda,qvæ
alioqvi ſatis perplexe, ac fuſe hoc loco diſputari dialecticis ſolent.

S. 2. Principio igitur, qvod ad Demonſimtionem attine,
à qva cauſa iſta ſoam denominationem habet, ſuffecerit hic an-
notaſſe, eam in genere tale genus argumenti eſſe, ꝗvo ex vero,
certoqve, ac infallibili principio, aliqva, ad id neceſſario conſe-
qvens, dedueitur concluſioo. Græce uidudis dicitur, não:
nui ymòunnnòę,nec non iæęuouæòę, id eſt, argumentum,
ſeu ſ7llogiſmus demonſtrativus, ſeu oſtenſivus,ac ſcientificus, i-
temqve neceſſarius. (Pro oppoſito habens argumentum probæ-
bile,ac veroſimile; qvod ſyllogiſmum topicum, acdialecticus
alias appellant; uti notum.) Aqva proinde demonſtratione Cau-
ſa noſtra demonſirativa nuncupatur,ꝗvia eandemipſa perſæpe
ingreditur, inqve illa res per iſtam demonſtratur. Qod cum
docere fori logici ſit, etiam cauſa hæc logica inde ſalutari poſſet.

5- 3. Atqve adeo jam primo omnium diſtingvendum hic
inter Cauſam mempbyſicam, ſeu groductivam; logicam, ſeu de-
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monſimtivam. Differunt nempe, qvod illa ſit, qva qvid produ-
citur; iſta, qva qvid oſtenditur, ſeu demonſtratur, vel certeoſten-
di ac demonſtrari poteſt. Priorem vocant alias, laxiori voce,
(ad cætera,qvæ ponunt, cauſarum genera comprehendenda) Cau-
ſum rei,ac eſfendi, in èſſendo, atqve incomplexam; poſteriorem
cognitionis,ac cognoſcendi, in cognoſcendo, atqve complexam.
Quarum qvidem poſteriorem unice præſentis inſtituti eſſe,ex di-
ctis plus ſatis eſt perſpicuum.

S. 4. Hanc ipſam vero nune porro dirimimus in illativam,
demonſimativam ſpecialiter ſic dictam. Eſt nempe Cauſã illati-

va,qva demonſtratur,ꝗvod aliqvid ſit, hoc eſt, qvod verum atq;
certum ſit id, ꝗvod aliqva propoſitione efferturac continetur.Cu-
jusmodi proinde qvælibet propoſitio vera, ac certa, ſeu infallibi-
lis eſt,ex qva alia neceſſario fluit, vel etiam actu argumentando
deducitur; ipſumqve adeo antecedens argumenti demonſtrativi
(qvod in eodem, ſyllogiſtice propoſito, Minorisplerumqve locum
occupat)vel etiam utraqve illius præmiſſaa. Qvam cauſam in-
telligi ab Ariſtotele nonnulli putant, qvando is ſupra rationem
ſcientiæ in cauſæ notitia ponebat, demonſtrativas propoſitio-
nes cauſam concluſioniscontinere aſſeverabat. (ConferaturGas-
ſendus PII. Inſtit. Log. Ganon. XVLp. n6 Dn.Veigelius in Ency-
clop.Mathematico-Philoſoph. Sect. II c.XIL.p. I21.ſqq. Dn. Pufen-
dorfius de J N. G. c. II.s. 2. 21) Diciturqve alias Ratio, atq;
Principium, cum appoſito Ratio ſententiæ, atqve Cauſa aſſirti.
Et habet qvidem propoſitio, aliam neceſſario inferens, iſtius in-
tuitu, cauſæ nomen; qvoniam illius cognitio iſtius notitiam in
animo,ab affectibus libero, cauſæ inſtar neceſſario gignit ac eſfi-
cit. Vide, ſi placet, eam in rem plura ſubtiliter, promoreScho-
laſticorum diſſerentem Hurtadum de Mendoza Diſp.Log. XI.Sect.
X.p. 210. de:Anima Diſp. IIX, p. 195. nec non Philippum à SS.
Trinit.P. L. S.Phil. Qv. XXI. art. II. 290. ſqq. Quibuscum vero
conjungi meretur Dn.VWeigelius c.5. 18. ſqq.
S. 5. Cauſa autem demonſimtiva ſpecialiter ſic dicta eſt,

qva ſpeciatim? demonſtratur, cur, vel per qvod, aut propter qvod
aliquid:ſit. Seu, eſt id, ꝗvo qvæſtioni propterqvid apte reſpon-
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detor; qvodqve adeo qværenti,cur, aut qvamobrem,vel propter
qvid aliquid ſit, cauſæ,vel rationis loco allegatum, ſatisfacit. Ita-
que definitur qvidem hæc, cauſa, ſpectata ratione ſui uſus, qvem
in docendo hębet.S5.6. Alias yeto eadem.in ſe ſuvipta. eſt, id. iplum, qvo
neceſſario ad aliqvid præreqviſito,ac exiſtente, etiam iſtud eſ
neceſſum eſt, ad qvod illud neceſſario præreqviritur.

S. 7. Qarum deſcriptionum;mediæpræſertim illuſtran-
dæ illud inſervirę potæſt, ꝗuQũ Asiſtoteles.de: diverſitate qvæſio-
num, quæ. incidunt, ag tractantur in diſiplinis, defininnturqve
certis argnmentis, ſcientiam gignentibus, tradit. Quaſtionum,
inqviens,æ01 ſunt, quot rerum, pæſciuntur,genera. Quaiuor au-
tem generibus continentur amnes quæſtiones1ãn ita ſit, Cur ita
ſit, Sit, neene, Quidſit 1I, Poſ. è- I. 9-.A.Seu;ut ordine
qvm ipſeAriſtoteles poſtea indicat). paloęxplicatius dicam:.
quæri de reqvavis,ac diſputari ſolet: primo,An ea (qvalicun-
qve deſcriptione tantisper expręſſa) ſit, ac num detur, vel exiſtat,
annen? tum, Qvid ea ſit, ex qvanam entiumclaſſe, aut gene-
re? dehine, Qualis ea ſit, ratione ſuotum:ſeu eſſentialium,ſeu
accidentalium, ſeu intrinſecorum,ſeu extrinſeęòrum prædicato-
rm; atqve àdeo ſpeciatim, ac.determinate, (ratione hinjus, vel
iſtius prædicati) Sitne ita, annon? deniuve ſſi ita ſir) Cur, au
qvamobrem, vel unden'm, aut ex qva cauſaita ſit? Quarum
promde gvæſtionum teitia, qvartam. plerumgueſec”ahit;
quemadmodum Ariſiotelesexemplo dęclatatęęumptm”ĩ õcęad-
ducto:. Cum enim qværimus, ſitue hotautpilludyarbi gntia, an-
ſoldeficiat, annon; tum ſit qvæstio, an im ſit. Sũctim vero ubi-
invenimus, deſicere ſolem, conguigſcimus: ſi jum æbipitio ſcire:
mus, deficere ſolem; non qværeremus, an i ſit Roſtiquam autem
quod itaſit,cognovimus, progimumLſ,utiavauœtremimnſit, in�
veſtigemus. &tnoſiqvam; ſcimus autſolemdefictriant ierram-
tumfieri, tumũeind; quærimus,gnam ob cauſàm deſiciat væ
ſit terræ motus cauſa. Adeo ut jam per.Gauſam:demonſtrati-
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jus cauſa eſt, in oſatione diſcerni, ut hoc propter illam eſſe di-
catur; illa in propoſitione caũſali loco antecedentis ſemper
mediante conjunctionè cauſali q4via) fonatur ac poni debea;
hoceontra,loco conſeq entis
S. 3.Qvod urin apricum magis ponatur, è re erit, non-

nulla ejuscemodi cauſæ exempla in medium afterree Atq; ipſe
qvidem Ariſtoteles,dum in hoc argumento verſatur, verbi cauſa
propingvitatem planetarum (ad terram) cauſam facit illorum,
noniſcintillationis. Non enim, ꝗvia non micavt planetæ, ait, prope
ſunt, ſed contm,ſvia prope ſunt à terra, propterea non micant. I.
Poſt. c. X. p: 85. A. Globoſitatem lunæ, luminis in eadem accre-
tionis. Non eft enim, inqviens, hujuumodi luminis accretio cau-
-ſascur globuſa ſit luna,ſid cantm, 4ia gſoboſa eſt, lujuimodi ſem-
sper luminis acceſfionrs capire ænſpisiiær ibid Interpoſitum ter-
ræ inter: lunàm. ſolem, defectis: lihœ, Bvamobrem, ait, deſi-
cit luna? qvia lumen eius terra interpoſilt 6bſcuratur, Il.Poſt.c.ll.
598. F. Rationem numerorum, qvam inter ſe grave acutum
habent, horundem concentus. Quamob cauſam, inqavit, concinunt
grore acurtum? &a quodcortam vandam æumerorum mtionem
inter-ſe hiboamt ghn acutuni. bid. Eſt vrgmlias ſolemne.
dialecticis indoctrina dedemonſtratione, gravitatem lapidis po-
nere cauſan ęjus deſcenſus; levitatem ignis, ipſins aſcenſus; ratio-
nalitatem hominis; iſtius riſibilitatis. 2Qvan quam ſint, qvi hanc
riſihilitatis præſertim demoiiſtrætionim aiſu mgenti exciprane.
Videatus intengættròs Guſfendus: L. Exerc.Paradox.Ex.V. c.V.
Vi-T.3H.&per.puòy ſqui Dm Meigelius l d8sct. llI. Membr.
L c; ll. s/20 151,, 3..,
i5.9. Sed proſtant:in phyſicis innumeràalia itiusmodi cau-ſarum exomplat;æ ꝗvibus gach. adhuc, eaqveminus

morane hant:gratum/for;ſumerit;; aut fupervataneim. Sunt
verò in iingetumaunfa; quamobrem motus pròjectorun?ſeĩſim rẽ-
mittat (ut; initiò velocion ſit, ſubſinem tardior dicitur eſſe infita
Projectis graviease ramobren motus. gravium deſcenſivus cre-
ſcat ſubinds;5lact elurerũũ continuus iſteaẽris, eòrpori deſcen-
denti æoutiguĩ inuœ jllius-locum:cumæ ſipętu identidem irru-
ill entis.
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entis, impulſus: qvamobrem lapis,è ſublimi delatus, ac us feri-
at, qvam cadens ex humili; incrementum, ſeu accele ratio motus
deſcenſivi gravium in progreſſu; qvamobrem corporumduorum,
æ>qve magnorum, atqve gravium, unum qvandogve ſegnius de-
ſcendat, qvam alterum; ipſa figurarum diverſitas, ſeu minor ma-
jorve earum ad airem ſecandum ac perrumpendum aptitudo:
qvamobrem in corporibus, ejusdem magnitudinis figuræ, unum
velocius,alterum ſegnius deſcendat; ipſorum major, minorve
gravitas: qvamobrem corporis ejusdem projecti pars una in de-
ſcenſu imum ſemper locum petat, altera ſuperius relinqvatur;
gravitatis earundem diverſitas: qvamobrem aqva ſalſa, atq; ma-
rina gravior ſit, qvam dulcis,ac fluvialis; diverſa corpuſculorum
ſalinorum, qveorum gravitas: qvamobrem gravia, aquis inje-
cta, varie aut innatent,aut ſubſidant (ut.nempe quædam tota ſua
mole ad fundum aqvæ deſcendant; ꝗvædam: tora demergantur,
non tamen ad fundum usqve deſcendant,qvædam deniqveparte
ſui majore aut minore demergantur infra ſuperficiem aqvæ, nec
deinceps deſcendant;) proportio gravitatis corporis�in aqvam
projecti,ad gravitatem aqvæ, æqvalis cum eorporæ injectomolis
(qvatenus nempevel graviora ſunt aqva,molis æqvalis, vel ſunt
æqvalis gravitatis cum aqva molis æqvalis, vel deniqvelevior
aqva molis æqvalis,ſic ut.gravitas. aqvæ molis æqvalis æqvet gra-
vitatem partis illorum, ſeu majoris, ſeu minoris:).qvamobrem
ex iis, qvæ pingvia ſunt,alia:præ aliis ignem: facitiusconcipiant;
eo quou, ꝗvæ congluſa in iis hætent corpuſoula;ignis;non perin-
de obruta ac ligata ſint, exſilireque fatilejuount. qvamobrein
calcis, carbonisqve calor ſit vehementior, qvam flammæ; qvi
in illis igniculi magis ſunt compreſſ,ac implicati, in hac magis
explicati: qvamobremaqva calida ,dumrefrigeſcit;minoren-
dat3 qvod,atomi caloris uarie: perrumpontes; exſilientesque; uſ�
abigant tenyesaqvæ: particulas: jvamo©reĩ: è renebris, quæ funt
in luce,videantur, non tamen videantur; quæſimt intenebris; quo-
niam ab illis radii diffundantur; penetrantæs locum obſcurum,ib
iſtis nulli; qvamobrem voxintra ædiſiciumnſie ldnge roſonanti-
or, atqvę. robuſtior qvam, indibtroũẽæsl qvodtibi vęu;, tx totis
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parietibus ac tectis reſultans, aurem pluries tempore eodem im-
perceptibili feriat, referiatqve: qvamobrem vox melius ex infe-
riore loco,qvam ex ſuperiore percipiatur; qvoniam loca plura
occurrunt, ex qvibus reſlectivox poſſit, cum deorſum emittitur,
qvam cum ſurſum: qvamobrem rem odoram naſo admotam.
diutile tenentes,aut in referto odoribus loco diutius degentes,
odorem amplius non percipiant; propterea qvod halituscorpu-
ſcula, primum injecta, non ſtatim regrediantur, ſed nonnihil hæ-
reant, ac paulatim vias oppleant, arqve obturent, ꝗvo minus ea,
quæ ſuperveniunt, penetrarę, ſenſationem perficere poſſint:
ſic porro. Ita nempe par erat, omnium illarum affectionum,qvas
ſenſu deprehendimus in rebus naturalibus, cauſam acrationem.
reddere in phyſicis; minime autem dictas aſfectiones è ſuis cau-
ſis (quod qvidem imperite bene multi Dialecticorum ſuis demon-
ſtrationum exemplis facere ſatagunt) demonſtrare.

s. I0. Neqve vero jſta harum cauſarum doctrina ſola ſci-
entia naturali continetur, qvin diffundit ſeſe etiam per diſcipli-
nas alias. Ut enim marhematicas ne attingam, ſac opticam ſpe-
ciatim, qvam conſtat ferme totam in variarum viſusapparentia-
rum cauſis exponendis eſſe occupatam;) ſuppetunt iſtiusmodi
cauſæ ſat multæ in pnenmaticis,ad res incorporeas pertinen-
tes. Nam ejusdem generis cauſæ exiſtunt, qvando ibidem con-
ceptus primus,cum ſpiritus in communi, tum ipſius Dei, radix,
origo atqve fundamentum omnium attributorum,unumq; attri-
butum principium cauſa (virtualiter cauſans) alterius attribu-
ti, e. g. ſimplicitas Spiritus; ipſius indiviſibilitatis; indiviſibilitas,
immutabilitatis; immutabilitas,perennitatis; independentia Dei,
etjusdem infinitatis; infinitas, abſolutæ perſectionis;abſoluta per-
fectio, omnipotentiæ; ſic conſequenter, ęſſe perhibetur. E
qvando circa divinam præſcientiam diſputatur, atqve ſtatuitur:
cauſam futuritionis rerum non eſſe, aut divinam præſcientiam,
aut voluntatem; qvin potius cauſæ, à qva qvidvis futuri prove-
niet,acturitionem (ſen, ꝗvod cauſa illa actura, remq;agendo pro-
ductura eſt:) ex adverſo, cauſam diinæ præſcientiæ ipſammet
rei futuritionęm eſſe. Nec porro metaphyſici nomine Radicis, Cau-
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ſalitatis,acFundamenti qvieqvam aliud, qvam idem genus cau-
ſæ intelligunt, qvando radicem poſſibilitatis intrinſecæ (unde ſci-
Iicet aliqvid habeat, ut ſit, aut denomineturin fe poſſibile) exchu.
ſionem prædicatorum contradictoriorum; extt inſecæ (unde 'hi-
mirum aliqvid habeat,uè ſit alicui agenti poſſibile) ipſam poſſi-
bilitatem intrinſecam: contra impoſſibilitatis inirinſecæ, præ-
dicatorum contradictoriorum incluſionem;extrinſecæ vero, ipſam
impoſſibilitatem intrinſecam faciunt: qvando radicem neces-
ſitatis (unde nempe aliqvid habeat, ut non poſſit plane non eſſe,
adqve adeo denominetur neceſſarium) pro varietate rerum ne-
ceſſariarum, alias voluntatem Dei abſolutam,alias caufæ inagen-
do indefectibiſitatem? contra contingentiæ,vel ſibertatem cau-
ſæ,vel ipſius defectibilitatem, ponunt: cum caufalitatem cauſæ
(per qvam ſcilicet aliqvid ſit, vel fiat actu cauſa) influxum,ac ſpe-
ciatim actionem, ſeu effectus productionem, conſtituunt: cum
deniqve fundamentum relatſonis (ſeu canſàm rationem, pro-
pter qvam ãliqvid ad alterum referatur, ſitqvæ adeo relatum,ſen
reſpectivum,ac relativa denominatione gaudeat) varium pro va-
rietate relationis ponunt, atq; aſſerun2æ Nec deniqve huc nonn
pertinet, qvam Theologinoſtrates cauſam damnationis proximam

adæqvatam (incredulitatem nempe finalem) faciunt.
5. ar. Notanter autem dixi proximam, adiqvatam. Ita

enim communiter aliãs ipſã'ĩlla cauſa demonſtrativa diſcriminis
gratia appellatur: proxima nempe, ac immediam, qvia inter eam,

effectum (ſeu id, cujus cauſa dicĩtur) nulla aliaintercedit;
adæqvata, qvia cum eſfectu retrocurrit, ſic ut eadem poſita, pon-
tur effectus, negatà negetur:. Proovo veroAriſtoteles eam pii-
mam cauſam nominat; ſputa. qvia ab efèctr àd illiũs cauſas a-
ſcendendo primo õmnium nobis occurrit?) Seire, inqiens,cu
resſit, eſt primamcujusq; rei canſam noſſe. 1.Po.eXp.87. E
mox propinqvitatem ſtellarum errantium vocat primam cauſam
earum non ſeintillationis. Ac L.ILPhyſ.c.IlI. Cum hæt pertn-
clatio, ait,ſciendi ſit cauſa, ſcireſautem urumqvodq; onpiiæ pu-
temus,qvam circa unumqvody; proptèv ꝗvid èſt capiaimustid au-
tem eſt primam accipere cauſam)patet, à nobis hocęſſe agendum

J.
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Ue.p-206.B. Itemq; rectprocam,quæ retro commeat eum ef-
feſtu. I.Po©t.c. X.p.834. Conimbricenſes vero eam propriam ap-
pellant Comment. in h. I. Qu. I.art. lIL. ꝑ. 645.
S65-12. Præter qvam. ponitur jam qvoqve (ipſi oppoſita)

Cauſa remomm, leu mediain, ac inadæqvata, itemimpropria, ac non-
ropria; qvam voeant, inter qvam eſfectum alia intercedi,
ſic ut ea qvidem poſita, non tamen. ſtatim effectusponatur. Eſ:t-
ꝗve duplicis generis: alia, qvæ ipſa ad effectumneceſſario præ-
reqviritus;alia, quæ minus. Ariſtoteli dicitur medium longius
retitum qwaod non reciprocatur cum extremis, ſegvens generis
prioris exemplum alleganti: Velutiſiparietem, ait, non reſpimre
otendatar, avia non ſit animal.. Nam ſi hac ſit non reſpimndi
cauſa, neceſſe eſt,ut viciffim animalſit reſyimtionis cauſa: nimirum
quia neceſſe eſt,ſi æſt negationis cauſa negatio, ut etiam affirma-
timis cauſa ſfit affirmatio? exempli cauſa,ſicalida cumfrigidisnon
apte convenire,id eficit.ur uv vene valeamus, illa certe erit ut be-
ne valramus cauſa, calidorumsum frigidis convenientia: ſedeti-
am è contrrio, ſieſt affirmationis cauſà affirmatio, negationi
cauſa erit negatioo, In illis autem verbis, qvæ accepta ſunt, non-
im res habet, propterea qvod non omneanimal reſgimt, l jam cit.
P8.D. Cujus illud rocul dubio foret, ſi ovis peccatum
in genere, ꝗvod cauſam meritoriam damnationis faciunt Theo-
logi, inoppoſitione ad ſuperius memoratam proximam ac adæ-
qatam cauſ”m, remotamac inadæquatam diceræ aliqvis vellet.
Subjicit vero mox philoſophus alterius generis exemplum,
cum pergit ſcribere; Sunt autempropemodumſimiles haæ cauſa iis,
quæ im reddiſolentut in illic qvaſi lyperbole qvædamcontineatur:,
qvod qvidem;tum fit, cum longisſime remotum Z re medium acci-
pitur. Hujus generis eſt illudAnacharſidu, apud Scythas tibicines
non eſſe,qvia illisvites non eſſent. Suniqve ejusdem, ꝗvando ſo-
mni cauſæ remoræmuſica, ſilentium, tenebræ, gvies, laſſiudo, bal-
neum,cibus atq; potus (uti proxima, influxus ſpirituum animali-
um in organis negatio) eſſe dicuntur. Quo. porro ſpectat Ra-
tio capſandi, qvam. in cauſis ponunt metaphyſici (quo nempe-
aliqvid. aptumæſ, ur ũit, vel fiat cauſa) Ratio fundandi, qvam
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in relationibus, tanqvam fundamentum earum remotum (qvoſci-
licet aliqvid aptum eſt, ut poſſit referri ad aliud, fieriq; relatum,
aut reſpectivum qvid.) Enimvero quvoniam his cauſis poſitis,
non neceſſario effectus ponitur, atq; adeo illæ ineptæ,ac inſuſfici-
entes ad effectum ſeu id,cujus cauſa dicuntur) demonſtrandum
ſunt; minime qvidem eæ ad cauſasnoſtras demonſtrativas pertinent.

s. 13. Quanqvam terminus cauſæ remotæ, inadæqvatæ
obnoxius ſit ambiguitati, quandoqve paulo aliter uterq; ca-
piatur. Quippe alias cauſa remom (generis demonſtrativi) eam
notat, qvæ qvidem ipſa effectum neceſſario ponit, ſed mediant
tamen cauſa alia. Uti cum in pneumaticis ſimplicitas Spiritus
dicitur cauſa remota indiviſibilitas,proxima) immutabilitatis;
vel, indiviſibilitas cauſa remota immutabilitas, proxima) pe-
rennitatis, &c. in metaphyſicis communicationis proprietatum
cauſa proxima communicatio eſſentiæ ſeu naturæ; remota, ipſa.
unio: in phyſicis aqvæ è fonre Iaæ- cauſa remota, maris aut
fluvii vicini (unde illa derivatur) gravitas, (proxima, aqvæ fonta-
næ à maris vel fluvii vicini gravitate factapreſfio.) Similite-
cauſa inadæquam nonnunqvam idem, ac partialis eſt,in tota-

li, ſeu adæqvata contenta. Veluti cum in theologia naturali
æternitatis Dei principium independentia immutabilitas divi-
na conjunctim ponuntur. Aut,cum in phyſica docetur, cauſam,
qvamobrem è profundiſſimo puteo conſpiciantur interdiu ſtellæ,
qvæ tamen videri è loeo aperto neqveant,hanc duplicem eſſe;
qvod pupilla tum ſatis dilatata,retina à diurna luce jam libera,
ſen non compreſſa ſit,ad qvam proinde copioſiores ſubingredi
ſtellarum radiuſculi, viſionemq; perficere ꝗveant; contra ac ſeres
in loco aperto habeat. Quvæ qvidem cauſæ, tanqvam vel præ-
ſuppoſitæ à cauſa proxima adæqvata,vel in eadem contentæ,
non poſſunt ſimpliciter à demonſtrativis excludi; etſi de ſe, pro-
pter ſui cum effectu, vel tantum remotam,vel ſaltem partialem
connexionem, ſolum imperfectam demonſtrationem gignant.

S. 14. Patetvero ex hactenus allegatiscauſædemonſtrativæ
ſpecialiter ſic dictæ exemplis, quod ea alias in mòdum ſimplieis ter-
mini ſed complexiplerumque) alias veroinmodunrintegræpro-
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poſitionis, ſicut ipſi reſpondens effectus,efferarur. Ubi quidem
putare haut oportet, quaſi propterea cauſa demonſtrativa,qua talis,
resquædam int omplexa ſit, nudumq́;propoſitionis extremum. Ne-
queenimex nudo termino aliquid unquam ſequitur: ſed ſequitur
non niſi integrum aſſertum ex integro aſerto. Etquando quidem
aliquis terminus aſſumitur, adconcluſionem inferendam, vel pro
cadem illata allegatur; tumille ſemper ad concluſionis præmiſſæ
ſubjectum refertur, cumq́; eo mente ſub rationepropoſitionis im-
plicitæ) conjungitur; uti latius inArte noſtra ſyllegiſtica s 356.
359- 378. eſtexpoſitum. Jam autem nec poteſt quicquam alterius
cauſa demonſtrativa ſpecialiter ſic dicta æſſe, ac demonſtrare, quam-
obrem aliquidſit, niſi inſimul cauſa demonſtrativa generaliter ſic
dictaſit,acdemonſtret, quòdid ipſum ſit; atq; adeo integra propo-
ſitio, idem hoc inferens, exiſtat. Uti enim æà quamobrem aliquid
ſit ſemper ſupponit 44quòd fit: itaoportet,ut quod prius demon-
ntrat,etainpuncius cvneat. tnde adeo etſi quandoque cauſa de-
monſtrativa ſpecialiter ſic dicta ſimplici efferatur termino, ſemper
tumen ea, tes quædam complexa, integrumq́; aſertum oſt, liquido
tumquidemappariturum, ſinon ad nudamejus apprehenfionem,
quinpoſitionem (quam flagitat demonſtratio) exprimendam ipſius
termini diſponantur,ac formentur. Quam rem binis exemplis,
(altero, quod primum 9. erat; altero, quod ſequenti) declaraſſe-
hoc loco ſuffecerit: Dicitur nempe cauſa, quamobrem motus
projectorum ſenſim remittat ſaut remiſſionis motus projectitii)eſ-
ſe inſita projectis gravitas Ubiperſpicuum eſt, rem demonſtran-
dam eſſe: quod motus projectorum ſenſim remittat; aut, quod mo-
tus projectorum in principio velocior ſit, ſub finem tardior; vel,
quod jròjecta in principio moveantur velocius, ſub finem tardius:
quoũnemo nowintegram propoſitionem eſſe agnoſcit. Quæ vero
non demonſtratur ex gravitateprojectorum) in ſe abſolute ſum-
pta; ſed ſpectata;prout projectorum eſt, ſenut projectis ineſt, atq;
competit, hoceſt, ex eo,quod projecta(quæ moventur in principio
velocius,ſub finemtardius)inſita gravitate gaudeant, qua deorſum
ſubinde nitendò; motum, quem patiuntur, violentum ſenſim magis
mãgisq́; imminuunt: quamrurſus conſtat integram eſſe propoſiti-
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ouem. Simllem Inmodum,cum ſimplieitas ſpititus,ejusdem indi-
viſibilitatiscauſa eſſe perhibetur; nihil aliud certe innuitur, quam
propterea ſpiritum indiviſibilem eſſe,quia ſpiritus) ſimplex ſit:
quæ itidem duo integra aſſerta eſſe, in propatulo æſtpoſitum. Itaq;
plane in cæteris ſe reshabet,

s. I5.Quanquam igitur jam ineo Cauſa llaiivaac Demonſiu-
tiva ſpecialiter ſic dicta conveniant, quod uttaque integra ſit pro-
poſitio,alteram neceſſario inferens: hoc tamennotabili diſerimine
invicem diſcernuntur,quod prior carum,ꝗna talis, tantum inferat
conſequens,ſeu id,cujus c;uſę.dicitur; poſterior,non ſelum inferat
conſequens,ſæd undæ iſtid ſit, ſmuldeclares quodq́; adeo illas
tantum co�™ni lionepriorſit ſuo conſequente;.ãſta ſemper natura.
prior, contra plerumq́; (tum nempe, quando conſequens ex ſenſu
conſtat, atq; per ſe notum eſt) cognitione poſterior: quoddeni-
quepoſterior necęſſatio ad ſu;mconſequensprærequiratur; prio-
re ſæpe ipſa ſuum conſequens prærequirœn- ———————8

5.16. Neq; vero putandum, quaſi nihilominus Cauſa hæ
demonstmtiva ſpecialiter ſic dicta prædicati loco ſemper contineat
cauſam productricem efectus,inconſequente ꝑrædicati loco poſiti,
Nec enim recordor,mihi, haut oſcitanter alioquineam remperqui-
renti, ullumejuscemodi /ccurriſſe hactenus exermplum, Accerte
cum noſtris quidem,modoadduẽtisrem aliter multo. comparatam
eſſc eſt evidens. Ibi enim, icutin conſequente, ſeu eo,cujus ali-
quid cauſa eſſe dicitur) locoprædicati,au in ipſiuscomplexione,
alias mera negatio, alias privatio (quem effectum negativum, a.
piivativum vocant, ſub ampliori vocisacc]ptionealiasmodusrei,
quandoq; realiter, interdum ratione tantum aſubjecto diſtingtus,
idemq;vel abſolutus,vel reſpectinus,alias complexumquid, expoſ-
tivo acprivativomixtum alias denominatio mere extrinſeca ponj-
tur ita ex adverſo ipſum antecedens, ceu canſa (propter quam ali-
quid eſſe dicitur) prædicati loco,autineodemſaltem id exhibet,
ac involvit, quod velprincipium quo agentis eſt, yel certus iſtins
principii, agendivemodus;nęl ipſę agentis actus, yelprincipium--
impediens,vęlquodeunquemedium,velcauſa ſine qua nonvæl de-
ficienstanquam aliquis defectus,autnegatio vel impnlſva,vęlvi?
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-tualiter enuſans,vel hliqua tantum denominatio extrinſeca,velcon-
notatitn rermini,aut iſtiustiodi. Talia enim ita maxime com-
pai àra eſſe poſſunt, ut, iſsdem poſiris, ſeucompetentibus ſuo ſibje-
fto, etiami aliquidialiud, naturapoſterius, poni, àac competere ſuo
ſibjecto ſew eidem cum priori, ſeũ diverſo) ſit neceſſum. Qvæ
ſiquis forſa ipſa ſeorſim canſæ, effectus nomine dignari velit,
me quidem repugnantem non habebit; dummodo is cauſam de-
monſtrativany incomplexam (ſic enim nominanda diſtinctionis
gratia foret) ſibi vendicando; noſtram qvam tradidimus,comple-xam nobis relinquat..:: ll

S.17. Atq, de hac Cæuſa denonſtrativa ſ(complexaejusque
reſpondente effectu, intelligenda ſunt bina illa effata philoſophica:
Poſia cauſa, ponitur fffcctus;&, Negaia eaula,negatureffectus:quip-
ptquorum utipriurexprimit ipſum poſterius cauſe hujus (ſupra l
5.6. deſcriptæ) requiſitum; ſic poſterius ex ipſius priori requiſito

Vrmimmediate fiuit. Adeout præter rem ea ad ſe tracta, deq; cauſa
ſimproductriceac incomplexa,atq; huic reſpondente effectu intellecta,
ſun

ſub regularum nomineproponant metaphyſici. Qui propterea ltll
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fruſtra le torquent in tali eorum ſenſu conſtituendo,ſub quo ve- m
iraillà fint; (voluntnamq; regulam priorem, alias de cauſa ſaltem

particiilari,atq́; proxima, itemq; de ſufficiente, nec non naturali
ſeu nece ſariã, ac non impedita; alias vero ita præciſe intellectam,
quod poſitacauſa in actu, velin eſſẽ cauſæ, aut in eſſe relativo, po-
natur effectusin fieri, vel ineſſe effectus,ant in eſſe relativo: po-
ſteriorem,quod negata catſaquoad actum ſecundum, ſeu quoad
tſſecatiſir, negẽtureſfectus ineſſe effectus, ſeu infieri; negata
cauſaquõad eſſcabſolũtum, negetur effectus inæſſe ęſfectus, ſeu ino
fieri) ſed nem taimen ipſa corumverbade fe nec gignunt, neque...
dniittunt. 4 a5.- l IUVEEN

5.8. Idemq;hoc cauſe genus illud procul dubio exiſtit, in
eujusconremplatione acnotitia Ariſtoteles ſupra ſ locis s .addu-
ctis) æè ſæ��è?AG?ſcientiam ſimpliciter ſic dictam, &nvæ�-
mr ũòiiy; accuratiſumimgenus ſciendũ. ponebat etſi com-
miuniter ẽJus interpreres; ctmreliqua Dſalecticõrum turba, cauſæ
hujus logicæ ignari;àd motaphyſicam hic dilabantur: uti 5 4.

ilpluribus dicętur. 5 19. Adeo
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5. 19. Adeo ut jam præcipua illa,ac ſpecialiter ſic dicta Sei-
entia recte dicatur, quod ſit, qua cognoſcimus rem per(iſtiusmodi)
ſuam cauſam: ſeu, qua novimus, quænam ſit rei cauſa; aut,quam-
obremaliquid ſit: hoc eſt, cum partim id in ſenovimus, quod ad
alterum neceſſario exigitur, quo poſito, ſeuexiſtente, etiam id
poni, ſeuexiſtere neceſſum eſt, ad quod ipſumexigitur, juxta de-
ſcriptionem s.6. conſtitutam,) partim quoq; hoc, ipſum illud æſe,
quod exigitur neceſſarioad alterum, quo poſito, ſeuexiſtente,
etiam alterum illud poni ac exiſtere ſitneceſſum.

20. EquidemToletus, haut ignobiliæ Philoſophiæ Peri-
pateticæ interpres,in l.Poſt.c.Il.p.296. Tria, ait, ſecundum Aver-
rovm hicpetuntur; utſcire dicamur primo, ut rei cauiam cogno-
ſcamus, talemautem cauſam, uiſitcauſa ineſſe,& nonſolum cauſa-
cognitionis, quomodofumus poſſetdici cauſa igni, quia percum i-
gnem cognoſcimus; hacautem cauſa,quæ neceſſariaeſt ad ſcientiam,
debeteſecauſu etiam eſſerei,acob iddicitur propter quam resefl.
ſecundo, ut mlem cauſam effectui applicemus, ideſi, ſciamus, hu-
jumodi cauſam illius rei eſſe cauſam:? ſienim cauſam rei cognoſcere-
mus, non illam cauſam eſſe rei illius intelligeremus, non dicere-
murſcire, tertio, quodnoncontingit aliter ſe habere. lllud mox
circa tertium hoe requiſitum adjiciens: Philoponus melius exponit,
nempe, non eſt contingere aliterſi habere, ideſt, nonpoteſi res abs”
mli cauſa eſſe,necſimiliterponicauſa, quin nlisſit effectus. Hac
igitur neceſſariaſunt,utſcieutiam conſecutidicamur. ltaq; plu-
rimi alii Dialectici, ductum deſcriptionis Ariſtotelicæ,in principio
S.. allegatæ, ſecuti docent. Verumenimvero præterquam quod
Toletus impertinenter ad primum requiſitum addat, cauſam hic
intelligi,non eognitionis, ſed rei: tertiumſane requiſitum,ipſi hic
additum,jam tum in ſecundo, eidem conſtituto, involvitur;quippe
cum (per definitionem cauſæ) fieri non poſſit, quin eo ipſo, quo
cognoſcimus aliquid.cauſam alterius eſſe, inſimul cognoſcamus,
nec poſſe remabsq; tali cauſa eſſe, nec ſimiliter poni cauſam, quin.
talis ſiteffectus, ut ipſe loquitur. Unde relinquitur, ſufficere hæc
duo ad illam ſcientiam requiſita: primo ut ſciamus; rei cauſam,
ſou iũ, quod rei cauſaeſt: deinde ut ſciamus, illam ipſam eſſe rei

cauſam
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pellari, qvod per ipſam aliqvid demonſtretur,aut certe demonſtra-
ri qveatt. De qvo proinde Demonſtrationis gencre nunc ſequitur
aliqvid exponendum. Notum vero eſt, indicatumq; ipſa ſtatim
prima fuit s. id (ex loco Ariſtotelis ibidem adducto)Demonſim-
tionem 7 Aich, ſeu Propter 4vid, (atque alias Demonſtrationem
A priori, ac primariam) nuncupari: atqve hanc ipſam in eoà De-
monſiratione ſibi oppoſita æ &n,QLeod, ſeu Quia item à poſterio-
ri, ſecundaria dita diſcerni, ut lla ex cauſa effectum; iſta con.
tra ex eſfectu cauſam demonſtrare dicatur: hoc inſuper adjecto,
4vod in illa, cauſa proxima ae immediata præciſe intelligatur; ad
iſtam vero ea pertineat, qvæ demonſtrat effectum ex cauſa ſal-

tem romota.5. 24 Cumquve jam Stagirita L II. Poſt,c.XI. omnia cau-
ſarum genera (qvæ qvatuor ponit, materiam, formam, efficien-
tem, finem) pro medio adhiberi in demonſtratione Afſirmet:di-
ci non poteſt, in qvam varias, qvamqve profundas atq; contortas
dogmatis hujus,ad id ſalvandum, aut incruſtandum potius, dila-
bantur communiter explicationes; qvas ſatis habeas, ſi ꝗvaliter-
cunqve capere, nedum aſſeqvi plene,ac dijudicare omni ex parte
poſſiss. Dabo tamen paucis, quid ferat. (qvantum mihi adverte-
re licuit) plerorumqve,corum ptæſertim, qVi breves ac perſpicui
æſſe amant, ſententia. Video nempe in eo omnes convenire, ut
non procſcue qvamvis cujuscunqve generis cauſam aptam de-
monſtrationi propter quid gignendæ dicamt; ſed cam tantum,
qvæ qæſtioni propter qvid ſatisfaciat; qvaqve adeo poſita, non
poſſit nonea res poni; cnjus cauſa dicitur.. Ad qvam proinde
(ex metaphyſica) magis determinandam aliqvi obſervant: intelli-
gi hoc la� cauſam proximam, non in certo genere, ſed ſimplici-
ter mlèm, (ex quocunq; etiam generè fuerit) Cujus declaratio-
nis ſe primum auctorem Zabarella prædicat. L. de Specieb. Demon-
ſtrat æ.XXI. p. 462. ſq. Quoniam autem, inqviens, dictumà
nobis eſt, demonſimtionem propter 4vid ex proxima rei cauſa fie-
ri; non eſt ipnorandum qvoddam ſumma annomtione dignum, lictt
à nemine hattenus declamtum: non eſt enim pingvi Minerva in-

telligendum, quanamſit cauſaproxima, qvæ remota;vam rt
plurimi
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turimi errarunt, demouſirationem àv0i à demonſtratione2r-
nter avid internoſcere neqviverunt; cujus videm rei ignorantiæa
uultorum errorum cauſa fuit. Cauſa igitur proxima dupliciter
accipi poteſt; autenim ſimpliciterproxima æffectuidicitur autnon
ſimpliciter, ſea genereſuo: v0dſenſili hoc exemplo elarius fiet. Va-
dit aliquis in forum, videat amicum, ſi qvis igitur quærat; cur
in forum vadis poteſi ille reſpondere qvia ſum animatusin
tauſam afferet effectricem, remetam tamen; qvia anima eſt cauia
remotæ illius ambulationis,qvum aliæ ſint cauſæ effectricespropin-
qviores effectui; ut ſpiritus vitales, qvi moventur ab anima
membra inſirumentalia, qvæ moventur à ſpiritibus, ut pedes: ergo
ſi ſiutugmus, pedes efe cauſam effectricem illius ambulationis pro-
ximam ipſieffectui, qua non detur alia propinqvior,ea amenalia
ratione non eſt cauſa proxima,nam reſpectu qvidem aliarum ſui
gentris proxima eſt, nempe ut effectrix: at ſimpliciter noneſipro-
xima; etſi enim in generæ cauſè effeftricis non datur alia propin-
gvior, attamen in alio cauſæ genere aliam propinqviorem ille effe-
ſtus habet, ſcilicet cauſam finalem, qvæ eſt vifio amici in foro: hac
mim cauſa eſt, cur anima moveat pedes,pedes eum bominemin
forum ducant: propterea in libro noſtro de Mtdio demonſtratio-
nis oſtendimus, unius rei unam eſſe cauſam, qvæ poſſit appellari cau-
ſapropter quam res eſt,ſatisfaciat qaftioni propter 4vid eſt
bac emim non eft niſi illa, quæ nonſolum in genere ſuo, ſedſimpli-
citer qvoq; proxima ſit; reliqvæ enim omnes dicuntur remotæ,
effectu ampliores ſunt, nec per eas demonſtratur niſi vod, etiamſi
in ſuogenere proximaſint: pedes namq; illius ambulationis,
aliarum plurimarum cauſa junt; pedibus poſitis, non ex neces-
ſiute ambulatio illa ponitur: ſeà particulare illud amici videndi
deiderium gſt canſaadæqvam (ſic enim, pro ævam, legendum pu-
t0) illius ambulationi,qvæ alias cauſas remotiores ad effectum il-
lum contraxit, Manifeſtum et igitur, qvod licet resaliqva poſſit
habere quatuorgenera cauſarum, in ſingulo genere cauſamſibi
proximam, proinde qvatuorproximas; una tumen ipſarum tun-
tummodo eft ſimpliciter proxima, tres autem reliqvaæ non ſimplici-
ter,ſed ingenereſuoproximæ ſunt: ideo per eam ſolam demon-
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ſtratur propter vid ſt. Nonnulli tamen cauſam hane'proximam
ſaltem ad eficientem,finem roſtringunt; materiæ, formæ lo-
cum in demonſtratione haut relinqventes, niſi qvatenus rarionem
eſficientis per emanationem,vel etiam finis habcant. Vid. inter..
cæteros Zabarella L. Il. de Med. Demonſir. c. VI. p. 59.ſq.Horne-
jus in Inſt. Log. L. V. Qu. XILp. 569. Heereboordius in Inſtit. Log
LIlL. eXX.Qu.V. p.257: Schoockius in Colleg. Log. Diſp. XIIX. th.
13.5. 425. Sed contraalii cauſæ vocem hie paulo laxius accipi mo-
nent, qvam fieri cæteroquin in iſtis qvatuor reeeptis cauſarum
gneribus,aut ſpeciatim efficiente ſoleat; ad id etiam extendi
ecomprehendendum, qvod cauſæ (in rigore ſic dictæ, quidem..
eſficienti) ſit ſaltem analogon. Ita enim Scheiblerus, peritiſſimus
artis dialecticæ, diligentſſimusqve ſcriptor, cum in ſcientia hac ex-
plicanda verſatur, cauſam bicſumi æqvipollentur adprincipium,,
ait Oper. Log. Tract. Syllog, cap. XV. n.96, ſimul ad præcedentia
illa provocans, qvumdixiſſet n. 41. Non omnis demonſiratio fit
ex cauſa regide logvendo, hoc eſt, qvæſit propria dicta efficiens,vel
materia, velforma, velfinis. Et n. 44. Aiq; hincfit, ut pinti-
pia incomplexa;qva aàd ſcientiam; demonftrationem requirun-
tur,ponantur eſſe duorum generum. Alia nempeſunt veræ caus
ſæ, alia autem ſvlum ſunt rationes, qvæ contipiuntur, ut cauſapu-
ſsionum, veram iamen rationem cauſæ non habent, ſedadſummum
ſunt principia, ex qvibuspufiones demonfirentur, ſciantur des
ſubjettv, ut perinde ſit ad rationem ſcientia demonſirationi,ſive
bujm, ſive illius generisprincipiahabeantur. Id vodnon ſolum
Toletus, Svarez,acConimbricenſes, ibidem citati, ſed cæterio-
mnes, qvotquot ſcripſere d6 Demonſtratione, utut ſub diverſis
terminis, inculcant: diſtingventes modo inter cauſam in rigor;
anulogice ſic dictam: alias inter cauſam in ſe, vel exnatura-

rei; quoad nos, ſeu virtualem: qvanuoque inter cauſom phy-
ſicam, ſeu formaliter ſic dictam; meraphyſicam, ſeu virtualiter
talem: nonnunqvam inter cauſam realem, ſeu actualem; virtu-
alem: plerumqve vero inter cauſam realiter; virtualiter cau-
ſantem: perque priorem cauſam intelligentes,qvæ ab. effectu re-
hiter diſtincta, cundem reipſa cauſat; per poſteriorem, qvæ abef-
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fectu tantum ratinne tiſſerens, eum ſolum qvà modum eoncipi-
endi noſtrum imperfectum auſet. Hæc nempe, aliaqve multa
commentandi, ac diſpurandi anſam philoſophis dedit Ariſtoteles,
dum mentionem canſæ in demonſtratione,ac ſcientia faciens, aut
ignoravit prorſus cauſæ logicæ àmetaphyſica differentiam,aut cer-
1e eandem ibi non expoſuit. Qvibus vero omnibus facile nos
ſuperſcdere poſſe intelligimus; dummodo eam,ꝗvam docuimun
diverſitatem teneamus, ac obſervemus.

5. 25. Cæterum non paucaſunt, quæ deſiderare ſpeciatim
circa ſuperius adductamDemonſtratiqnis diviſionem poſſiss. Pri-
mum enim gratis inea ſupponitur: omnoargumentum, ſeu (ut lo-
qui amant) ſyllęgismum ex tribus præciſe terminis conſtare: ho-
umq́; medio ipſau vim concludendi ineſſe: eumeſſe in quolibet
argumento,velcauſam prædicati concluſionis, ſeu (utnonnulli vo-
lunt) connexionis prædicati concluſionis cum ſubjecto, vel effe-
tum: itaq; demonſtrationem omnem, vel ex cauſa demonſtrarede
ſubjecto eftectum, vel ex effectu cauſam: harumq́i; poſteriorem de-
monſtrare ſaltem, quod res ſit; priorem, quamobrem res ſit: quæ
ſunt id genusalia. Siquidem certum contra ex exemplis, paſſim
obuiis, (dudumq́;mihi annotatis,) trequentiora multo eſſe argu-
menta, ſeu ſyllogiſmos, qui ex quatuor, quam quiex tribus ſaltem,
conſtant terminis,. Neq; non occurrunt, etiam ex tribus ſaltem
terminis conſtantia, argumenta, quæ æqueac prioris generis, apta
non ſunt ſyllogiſmo ſimplici conſtruendo; in quibus proinde
tertium ſ itaq; quartum, ubi adſit)à terminis concluſionis diver-
ſum medium appellare haut liceat Quiq; alias in ſimplicibus ſyl-
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ſtratione eauſ- eſt, quod prædicatum conclufionis inſit ſubjecto,
ſeucrdem competat; ita ſpcdiatim in Demonſtratione 7ẽ h
cauſa dici queat, cur, aut quamobrem prædicatum inſit ſubjecto,
aut cidem competat. Tum autem, etſi nẽgari non poſſit, perſæpe
in demonſtrationisantecedente contineri ęſfectum, vel ſubjecti,vel
pr dicati concluſonis; non raroetiam cauſam prædicati con.
cluſiunis, vel ſaltem e jus, quod in prædicato concluſioòis involvi-
tur: tamen id perpetuum non eſt; quin antecedens itaplerumque
ell comparatum, ut nec cauſam illius, quod concluſione compre-
henditur, nec ęffectum contingat; id quod cſtendere mihi in pro-
clivi eſſet optimorum argumentorum, ex ipſis diſciplinis petito-
rum, exemplis, ſi idferret inſtituti præſentis ratio,ac facere lineis pau-
cioribus liceret. Et quanquam deniq; Demonſtratioſã òion, quam
communiter tradunt, rectedicatur in antecedente 7òdiòl, ſeu id
propter quid aliquid eſt, allegare: non tamen ſtatim demonſtrat à
diém, ſeuquamobrem aliquid ſit; ſed ſaltem æè ſn, quod aliquid
ſit: indeq; non minus eademonſtratio æãàl eſt, quam quæ alias
ſub hocnomineipſi opponitus. Sedhoc non obſtante, licet tamen
Demonſtrationem 75 àm generaliter ſic didtam (quæ nempe de-
mon ĩrat, quod res res ſit, vel non ſit) in Demonſtrationem 74dio-
m, Demonſũtrationem àũ ſpecialiter ſic dictam ſub hac dſe-
rentia diſtingvere,ut illa dicatut, quæ ex cauſa,; hæc, quæ ex effectu-
(puta ad oſſendendum, quodresſit, vel non ſit) procedit: dum.
modo non pro adæquata hæc venducturdiviſio. Ita enim ræcthus
ſanę diſcornuntur iſtæDemonſtrationes, quam fieri alias vulgo ſo-
Iet: quaſiprior demonſtret, quamobrem res ſit; poſterior ſaliem,
quod res ſit. Id quod bene obſervavit Burgersdicius in ſua S-
noꝑſi Logica,quando L. II. Cap. XX. Q. ll. Iil. Demonſimtio-
nem diém, ſeu cur res ſit, deſinit,quod ſit, quæ nonſolumpro-
bat,rem eſſe, autnon eſſe, ſedetiam reddit rauſam,cur res ſit, aut
non ſit; Demontrationem æ5 àn, ſeu quod res ſit, ꝗææ ſolum pro-
bat, rem eſfe, aut non eſſe. Quem ſecutus Heereboordius in
ſua Herm: Log.ꝑ. 255. ſequentem hucadjicit notam: Demonſimtie
%5 diòm,ſeu cur res ſit, inquiens, non im dicitur, quia toncludat æi
Siomſeu curres ſit; nàm concludit mntum 503li, ſeuquod nsſit,
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ſic tamen,ut inpræmiſſiis adferat æ diu, ſeu cauſam cur resſit:LEtD

ſed demonſtratio t ſn ſic concludu, quod res ſit, ut ne inpræamiſsis
qvidem adferat cauſam, cur resſit. ldem vero ante iſtum jam
umSchoockius,ante citatus, th.9. L.d. p. 421. docuit: Demonſimtio-
nem v5 èu ſic dici, ait, quia demonſirat rem eſſeſolum; Demonſi-
tio autem æ5di5li,non quod æ di5n tconcludatur, ſed quia ita-
probat rem, ut in præmiſſis ponatur cauſa,cur prædicatum ſubjecto
mnveniat.
5. 26. Quanquam illud tamen verum omni ex parte non.

ſit, quod mo� additHeereboordius: Ergo, inquiens, Demonſtratio
ꝗ diim, ſeu cur resſit,fic dicitur,non ratione concluſioni, ſed ra-
tione pramiſſarum, quia Vè didn inconcluſione reperiri nunquam
poteſt: ſignificat enimcauſam, cur prædicatum conciuſionis inſitſub-
jetlo, ideoq;; eſt terminus inedius at medium non ingreditur con-
cluſionem ut nihilſitmirum, nunquam inferri,autconcludi ipſum
5 dsm, eſt enim non id quod,ſed id, quo concluditur. Nem etſi
in Demonſtratione7 diòn cjus antecdens ipſum 7è iſn. ſeu
cauſa ſit, cur prædicatum concluſionisinſit ſubjecto, aut cur res ea
ſit, quæ concluſione exprimitur: non tamen id ſtatim ſub cadem
forma argumenti ſignificat, cur prædicatum coneluſionis inſit ſub-
jecto,aut cut res ea ſit, quam concluſio enunciat: quin infert ſo-
lum,ac probat, ꝗvod prædicatum concluſionis inſit ſubjecto, aut
quod ea res ſit, qvam exprimit concluſ~o, Et licet porro eam
certumſit, terminum medium, qvi daturin ſyllogiſmo ſimplici ſvo
nempe demonſtratur ex cauſa, ꝗvod res ſit) ejusdem illius ſim-
plicis Syllogiſmi concluſionem non ingredi, nec ingredi poſſe: ta-
men nil obſtat, qvo minus is ingrediaturconcluũonem talis ſyllo-
giſmi ſeu ſimphcis, ſeu hypothetici, qui inferat illius ſimplicis con-
cluionem, una cum ipſius cauſa demonſtrativa, antecedentis loco
ante adhibita, ſub forma propoſitionis cauſalis, ſeu ſimplicis, ſeu
compoſitæ, Veluti ſi ille ſyllogiſmus, quem loco exempli Demon-
ſtrationis 7 i&m adfert hic auctor: Omne rationale eſt capax
ſcientiæ Omnis homo eſt rationalis; Ergo omnis homo eſi capax
sſcientia; in hunc transformetur: Qvicqvid neceſſario ad idreqvi-
ritur, ut homo ſit ſcientia capax,qvo proinde poſito, etiam hoe
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neceſſario ponitur; illud utiq; cauſa eſt, at́; ratio, vamobrem hn-
moſitſuentia capax. Jam autem rationalitashominis, ſeu æ ho-
minem rationalem eſſe, neceſſario ad idreqiritur, c: Ergo ſane
rationalitas hominis, ſeu m hominem rationalemeſſe, eſt cauſa,at;
ratio,qvamobrem homoſit ſcientiæ capax. Vel in iſfum: Si ra-
tionalitas praexigitur ad capacitatemſcientia, eademyu; in homin
poſita, neceſſario iftaponitur; ſeqvitur propterea hominem ſii-
entiæ capacem eſſe,qvia rationalis eſt: eſt autem pAntecedenserge

conſeqvens. Ubi ſane utrobiqve 75 diòm, hominem rationa-
lem eſſe, ipſam concluſionem ingreditur, cumq; èo,ad qvod con-
cludendum ante adhibebatur,una ipſum concluditur. Quod ſi
fieri cæteroqui repugnaret; certe nec probare,aut oſtendere ſyllo-
giſmo liceret,qvod aliqvid ſit alterius cauſa demonſtrativa: itaq;
nec certi eſſęo poſſemus, qvod alięvid ſit cauſa demonſttativa alte-
rius; aut dicere, quod hic, vel ille ſyllogiſmus procedat à cauſa

Eli

(demonſitativa) ad effedtum; atqve adeo Demonſtratio ẽ diln
(qvalem deſcribunt) exiſtat.

S. 27. Ex qvo fit manifeſtum, nullum prorſus eſſe iſtud
argumentum,qvo, ceupotiſſimo,negat Ramus ſannotante Scheib-
lero n.13.l.c. dari Demonſtrationem ẽ 26l,ac cauſamdemonſtrati-
vam: qviagvæſtio din ſeupropter qvidnonpoſſi ſyllogifinoconcludi,
ſed ſolum quæſtio an ſitt. Qoaftio enim, ait, conclufio idemſunt.
Jam concluſio cujuscunq; ſjllogiſmi eſt: rem eſſe, vel non eſſe. èrgo
etiam avæſio, quovis ſyllogiſmo concludenda,eſt: an ſit, vel non-
ſit; non autem propter quidſit,. Etſi enim ovæſtio propter quid
non poſſit ſyllogiſmo ſimplici concludi, utipleræqve qvæſiones
an ſit: poſſe tamen compoſito,aut ceite enthymematico (qvi pri-
mam propoſitionem compoſiti, ſaltem conſequentiæ indicativam,
omittat)jam conſtitit. Neqve igitur concluſio cujuscunqve ſyl-
logiſmi eſt, rem eſſe, vel non eſſe: neqve ꝗvæſio, qvovis ſyllo-
giſmo concludenda,an ſit,vel non ſit. Quinimo uti ꝗvæſtio in
diſciplinis perſæps eſt propter ꝗvid ſit: ita qvoqve concluſio, ean-
dem definiens, toties talis exiſtit.

S. 28 Atqve adeo jam illa potius Demonſtratio,qvæ pro-
bat,aut dęclarat, qvamobręm aliqvid ſit, Demonſtrationis d”n
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nomen meretur; qvam ea, qvæ probat, aliqvid eſſe ex eo, vam-
obremid alias. ſt,, Nec tam poſterior, Ariſtoteli, acPeripate-
ticis tradita, ꝗvamprior, iisdem neglecta (ſed facilis tamen illa
confectu)èæ ẽſt, qvæ Seientĩau illãm ptæcipuam 5-1, deſcriptam,
gignit. Neqvę enim tum ſtatim ſciræ dicimur,cum rem per cau-
ſam ita cognoſcimus, ut (ſaltem iſtius cauſeæ poſitæ intuitu,non
habito ſimul reſpectu, qvod ipſiuscauſa ſit)non poſſe omnino rem
alier haberę, credambs;hoe oſ, cum cauſã, per ꝗvam res eſt, poſi-
tinũ ipſmuęn ſinpliſterponi (ptr Dèmonſtrationemẽ iòl
Ariſtotelicam) nqviqus: ſed qvando (ger Demonſtrationem J
di'm pobis conſtitutan?) rem ita per cauſam cognoſcimus,ut
haneigJũ� rẽicàuſam eſſe; non poſſe proinderem aliter. habe-
It ntelligtus,ieſt, ĩando ;ũſã@ paſita, ut caſa, etiam ipſam
Iempropterqꝗudũũꝑoni determingte,co”noſcimu�

5. 29° ranqvaii hæc Demonſtratio, dictam Scientiam g-
gneps, vix ſoleat ſogiſtice proponi (ad eum modum,ꝗvo id do-
cuijanũſĩi txẽbipiò. iQuin udẽas plerumque,aut allegari ſim.
pliciter cauſamrei quæſitam,aut ſimul doceriac declarari, quomodo
eadem poſita, ipſammet ręm inde progenire intelligamus. Qvip-

ſtpi è quò tum in proclivi tacitè concluſionem animo inferm,
propterqve cauſam allogatam ipſam rem eſſe pervidere atqve eò-
goſcere; nt,nihil opus ſitãſtiusmodi ſæpenumero iædioſa magis,
qvam fructuoſa argumentatione ſyllogiſtica. Sic.ut proinde vel
ſola illa cauſæ d5cinã ac expoſitio, demonſtrationem animo fa-
clœpdam ſuggęæn;nſtarAempnſtratiqnis ẽ diin. ſcientiam præ-

ſticipuain gignentis, haben etiam ꝗvea. 8ęd ĩd qvidem omne,
qvod depropoſtòàrgumento, ſatis aliogvin abſtruſo, atqve per-

oſltxp, vium jammihi fuit,, m, òitęacujusꝗvam pęſpi-cacipris pio idghis eſto.
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IDECaumRes noſſe Scientia- dicitur omnis,
A.Sed præter cauſam ſcire tuum nihilie.
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Aſophus at. cauſas neglipit usq; rei.
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Rattisad exemplum componeris, aptimò
volf,
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Tuum.
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