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THES IB

Udicium videtur bello ſimile: nam quemadmodum
bellumgeritur, ut eo tanquam legitimo medio pax
quæratur, ita judicium accipitur,ut idquod nobisde-
betur, eo ritè conſtituto perſequamur, ſicuti etiam,
quando judicium acceptumeſt, noſtra vernacula dici-

tur, det frieg ſey beſeſtiget/ eadem ratione curatoremad litem,
qui in tutoris locum quandoque datur,ſi inter tutorem pupillumy;
agendumſit, nos appellamus fritgi ſ=yen õormundt.

2. æquè Advocati, qui in judicioverſantur, militare per-
hibentur, qua ratione milites togati q. togæ deſenſores di-
euntur-3. Eſtigitur judicium q.bellum togatum, quo per legitimos
tramitescalumniantium iniquitates expelluntur, nec res contro-
verſa priuscum effectupetentiad;udicatur,niſi ordine acvia cauſa
cognita liti finis imponatur.
4. Hinc, quãdo res cõtroverſa appellatione interpoſita ex inſe-
rioris judicis ſententiavel etiã propriomotucapitur, jure meritoq;
illa revocatur, quia jushoc caſu talem ſuggerit deciſionem: NimiL
INNOVARI APP ELLATIONE INTERPOSITA.

5. HæC deciſiocum inter difficilimasob varios emergentes ca-
ſus in forohabeatur, hacvice honorificade ea Dæ o propitio itavi-
dere lubet,ut mitio rubricæ Cõtinuationemad præcedentia2. Per-
fectionem Verborumſignificationem 4. Sententiam perſpicia-
mus.
6. Rubricæcontinuatio maniſeſta eſt nec eget prolixã inducti-

one,quippe dimiſſoriis libellisappellatioconfirmatur, quã inter-
poſith nihilinnoveturconſequens eſt.

7. Undũeacta geſta poſtdatos apoſtolosdicunturattenta-

7

ta,niſi ſint talia, quæpoſſunt fieri pendente cauſa principali.
r 8. Quod attinet v. perfectionemrubr. illa convalidatur ex

ſermoneeius perfecto,qui tariquam verum ſignum perfectioris ru-
bricæ Dd recipituradeò,uteiusmodi rubrica pro lege regula in
cauſis allegari poſſit.
5. Deinde hæc rubrica generalis eſt, quod proprium

perſectæ tubricæ à D. traditur. vid.Bart, in LL.nã. ſicert. pet.
A 2 Argumentum
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plerunq; illam formam continent, novam remdeſiderati &c.
23. Propriẽ v,hic innovare eſt aliquid facere medio tempo-

re,appellatione interpoſità, quod idem eſt, ac ſine rationabili cau-
ſa ad actum aliquem accedere.

24. Appellatio interpoĩta dicitur, quando eſt recepta
danturapoſtoli ab eo, à quo eſt appellatum.

253. Quinimb quando etiam non eſt recepta, modoquaque
ratione is, cuus appellatio nęn eſtrecepta, doceat apud competen-
tem judicem, appellationem ſuam noneſſe receptam.

26. Eb tendit Macer. in l. 4. de app. recip. vel non, qui vult,
eum, quiappellationem non receperit, ovinionem ſuam confeſtim
per relationem manifeſtare cauſam,proqua nonrecepitappella-
tionem, eiusq; exemplum litigatori edere debere.

27. Poriò interpoſita appellatio putatur quando adhucpen-
det terminus ad appellandum, quia paria ſunt pendere terminum
ad appellandumappellatum eſſe. Farin. tom 2. deciſ 615.

28. Noviſſimède tota rubrica obſervetur, illam differre 2
tit. ut lit. pendentenihil innoveturX. inb. Vl

20. Deciusin c. conſuluit de appell. utriusq́; tit, Nihil in-
nov. ut lit. pend. &c. rationem diverſitatis ponit, quod per rit.
nihil iunovari appellatione interpoſita ligetur judex, ſed per tit. ur
lite pendente nihil innovetur, pats.
30. Verum tutius eſt ut dicamus, judicem partem utroq;

tit. ligar ſed diverſimod? i. e. alteronil innovari appellatione interpo-
ſita; alterout lit. pendente.

3. Reſtat ſententia rubricæ, quæ ſeſe ipſam oſtendit ex-
plicat: NI HiL INNOVARI APPELLATIONE INTERPOSITA:
quia ſſelt recepta appellatio, tamdiu nihil innovandum eſt, quam-
diu de appellatione fuerit pronunciatum: ſin non eſt recepta, ne
præiudicium fiat, quod delibererur,utrum recipie”ga ſit appellatio
annon ſit. l un. rubr. noſtræ. Ell

32. De J. Canon. extra dubium poſitum eſt, quod etiam in
frivola appellationẽ interpoſita non ſtatim licitumſit innovare, ſed
appellansiterum, priusquam res controverſacapiatur, ad audien-
damſententiam citandus ſit.

43. Necadrem pertinet, quod appellatio calumnioſa ante
A ſenten-



ſententiam deſinitivam ſimpliciterſperni poteſt procedendo adul-
teriora, præſerum ubi Concilium Tridentinum vigorem ſuum ex-
erit, quo omnes appellationes ante definitivamin tribunalibus Ec-
cleſiaſticis ſunt prohibitæ, ratio eſtin th.46.
34. Pertotum certa doctrina ſit d. rubr. ſententiam ſeſe ex-

tendere adomnes cauſas, criminales Civiles, ut Eccleſiaſticas.
fecundum canones.

35. Idcireò ſiquisdeportatione damnatus vel ĩpſe,vel alius
ſe invitoetiam, ſine mandato appellaverit, ipſe pœna legitima
non afficitur,ſedmedio tempore incarcereeſſe iubetur, niſi explu-
ribus condemnatus ob levioraappellaverit,quo caſunon obſtantæ
appellatione pœna imponitur,uti receptumeſt.

36., Eadem viaproceditur in relegatione,adnotatione famæ
privatione ordinis, inquibus omnibus integer ſtatus rei eſſe vi-

deturprovocatione interpoſita tam de famaquam participatione
cæœtus.37. Sanẽ in omnibus cauſisita prohibitum eſt inhovare,ut
licet quisnactus ſit reſcriptum principis de innovando, tamen in-
novari non liceat.

38. Nam, quia innovare delictum ſapit, princeps concede-
re nonpræſumitur, ſicuti ex eademratione nonpræſumidebereat-
tentatm traditCreſcent deciſ. 53. n. I.

39. De cætero circa huius rubricæ ſententiam notandum
eſt quod loquatur primariòdeappellatione interpoſita à deſini-
tiva,non interlocutoria, niſi delatumſit appellationi.

40. 2. Quòd habeat locum inter appellantem appella-
tnm, nonautem quoad tertium, reſpectu cuius nondiciturpende-
reappellatio.

41. 3. Quod poſſit appellans interpoſita appellatione, ante-
quam innovetm, judicem de ea monere, ne aliquid innoveturin
præiudicium appellationis.

42. Quemadmodum autem ex his dictis conſtare poteſt,
quod nihil innovari appellatione interpoſitaomnino oporteat, ita
ſi ſub hac qualitate innovatum fuerit,datur materia attentatorum
Magon deciſ. Flor. deciſ. 77.n.4.

43. Nam, dum lex prohibetaliquid fieri, ſimul etiam pro-
mittit adverſuscontrafacientes remedium ſalutarequod eſt in no-

ſtra



ſtra rubrica revocatio attentati.
44. Unde error ille facilè refutatur,quodcontra eum, qui

appellatione interpoſita in quantum admiſſa per extractos exe-
cutorialescæpit poſſeſionem, de ſpolio turbationeagatur.

45. QuidV.ſit revocatio attentati vi rubricæ intelligitur,
ita deſcribi poteſt, quod ſit rei vel alterius cujusvis facti innovati

adpriſtinum ſtatumlegitima reductio.
46. Fallit in iis caſibus, in quibus attentatanon revocan-

tur, utſi appellationonritè interpoſita, vel deſerta, vel injuſta, vel
nulla fuerit, vel renunciatio interceſſerit,vel leges aut ſtatuta appel-
lationem prohibuerint.

479. Idemeſt, quando vel favor cauſæ, locive,vel mora peri-
culum allatura,vel conſenſuspartis, aut aliud proprium factum,vel
tres conformes ſententiæ revocationem attentatorum impediunt.

48. Adregulampertinet, quod revocatione attentatorum
veniant etiam fructus expenſæ:

49. Huiusdicti tres ſunt exceptiones: i. niſi præſumtivè
juſtacauſa foveatur.

50. 2. Niſipoſſeſſio autoritate judicis ignorantis appella-
tionem inſinuatam obtenta ſit.

5I. 3. Niſi attentans ſit pauper, quo caſu propter jus ali-
mentationis favorabile quoad fructus perceptos diſpenſari poteſt.

70 Quando veroattentata revocanda ſint,eſtexpediti juris,
quod ante omnia ſint revocanda,adebut ante revocationem atten
tatorum in cauſa prineipali quis invitus procedere non cogatur..
Berlich. deciſ. aur. 131. 5:1. 2:
3i Nam cauſa attentatorum nihil habet commune cum
principali cauſa, quæratione Hoſtienſis inductus ſuadet, ut petens
revocari attentata caveat ſibi, neconteſtetur litem ſuper principali
cauſa,quiaelecta via ordinaria ceſſatextraordinarium officium
judicis.

54. Verum receptior eſtſententia, quod per litis conteſta-
tionem incauſa principali non recedaturabhis, quæ ordinemnon
requirunt.

s7. Franciſc, Herculanusdat caſum,inquo neceſſario cauſa
attentatorumcunrcauſa principalicognoſcenda ſit, ut ſi utraque

ES

pais
l l



V

ES

j adiſputationisloco dicta ſuſficiant.

COROLLARIA

I.

SC. Vellej.mulier renunciare nequit,
II.

L. 2. C. de reſc. vend. in transact. laſa ultradimidium lo-
cum nonhabet.

II.C, redintegranda c.3.q. 1. daturcontra tertium b.fidpoſſ-
IV.Legitimatiperſubſequens matrimonium in Feudisſuccer

derenequeunt.
vV.

In criminalibusetiam de I. receſſ. imp. appellare licet

F INIS.
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