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L. N. I.
Proœmium,

TLiacos intramuros peccatur extra. Epi-
u curei Cyrenaici remotam prorſus vole-ll

B3ant omnem Logicædoctrinam, nullam in
eãvim eſſeadopinantes, neque ad melius vi-
vendum, neq; adverum inveſtigandum. A-
cademici, Pyrrhonii ac univerſa Scepticorum
gens nonminũsAnalyticam, quàm omnem
ſapientiam humanam 2 medio auferebant æ
findamentumeorum narrareeſt refutare ,0-
mniaquæ ſub ſcientiam cadunt demonſtrari
debere, tanquàm manifeſtum præſuppone-
bant, quod maniſeſtò falſum. Nam demon-
ſtrandi primaprincipia, quæſenſibus intel-
lectui ſunt clariſſima probatione nullà indi-
gent. Interomnes conſtant iniqviſſimi au-
ſus Petri Rami Veromandni. Quanquam
enim nonomnesidem judicium ferant, aliis
ſtupiditatemejusadmirantibus,qui pauca o-
mninòPhiloſophiæ myſteria cognoverit,
hæcipſa multis turbulentis corrupta errori-
busad poſteritatem propagaverit: aliis faſtũ
reprehendentibus,quiipſe deſe crepueritma-
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gnifica, nec alium ducem ſequendum puta-
veritquim ſeipſum: conatibus tamen ejus i-
ſte infelixreſpondit eventus, ut omnemLogi-
cæ artisque Apodicticæ dignitatem evertis-
ſet, niſi ſub finem ſuperioris initium hujus
ſeculiſtrenuè obviamitum fuiſe
Contrà plurimos hodie, ne ad priſca re-

curramustempora, reperirelicet, qui tantim
nonomnia demonſtratione ſibi probari præ-
ſumunt. Primis labris hancce doctrinam vi-
dentur deguſtaſſe, ut quæ opus habeant de-
monſtratione, quæ non, diſcernere neque-
ant. Geſtiunt ſeſeaſſociare Peripateticis, cum
in Artibus, Practicã doctrin, ac proinde in
Morali Civiliq;; Philoſophia demonſtrationi
ſcientiſicæ eſſe locum inconſultò aſſerant. Fin.
gunt ſcientiam practicam praxin ſcientiſi-
cam. Quilibetſub abundet judiciò, rectè
ſentientesaliter judicant. Mediã tutiſſimus
ibiss. Nec nimiumnecminimum. Quarnn-
damrerum habenturdemonſtrationes, qua-
rundamnon. Dehis atq; aliis in præſentiaæ
gere animus nobiseſt.TuDEUS O.M. cona-
tibus aſpirahis noſtris benigne
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I.
Um de DEMONSTRATIONE dicere conſtituimus,
Lante omnia voxenucleanda venit, ut innoteſcat, qualis
illa demonſtratio ſit, quam intellectam nunc volumus. No-
ta ejusdiſtinctio in generalemſignificationem, quatenus cõ-
plectitur Syllogismum necesſariumquemcunq;, ſpecialẽ,
prout ſcientiamgignit, adeoq́; contradiſtingvitur probatio-
nibus ex principiis non demonſtrativis: cujus tamen prius
membrum ex hoc loco ſtudiost removemuss. Nam cum ex

principiisTheologiæ propriis infertur concluſio Theologi-
ca,probatioeſt ſummè neceſſaria immotæę́; ac infallibilisve-
ritatis concluſio; nec ſcientifica tamen, ſed fide dignanda.
Ita Jurisprudentia ars Medica exvernaculis ſuis princi-
piis deducunt concluſiones, ſuò modò neceſſarias,quæ tamen
ſcientiam nonpariunt. Quapropternugas agitFranciſiurBo-
næ Spei, quando demonſtrativnem omnem Syllogismũ The-
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ologicum comprehendere fingit, nixus falũãhypotheſi, The:
ologiam eſſe habitum ſcientificum. Trattatu. in libros Ari-
ſtotelisp. iv2., Enimveròſcientia elicitconcluſiones exprin-
cipiis naturalibus, quemadmodum unicè librum naturæ
præſupponit. Jam ubi dantur principia concluſioness quæ
omnem ſenſum arque rationem humanam fugiunt, ibi de-
monſtratio, quæſcientiam gignit, vitioſiſſimè arguitur. Hos
itaque ſimiles Syllogismos neceſſarios ſub communi ſeu
generalidemonſtrationum nomine comprehendimus, quo-
niam non minũs verum atq; ſcientiſici probant expropriis
principiis, propoſitionibus, ſed ſpeciali ſenſu ab Apo-
dicticisdiſtinguimus: quandoquidem omnis Apodicticusne-
ceſſarius eſt, non tamen omnis neceſſarius, ut conſtitit, ſci-
entificus: quod plurimis obſervatum, qui in doctrina illa
occupantur

II.

Syllogismus igitur Apodicticus ſeu demonſtrativus ſpe-
cialiterſic dictusvel oſtenſivus eſt, vel deducens ad impoſſi-
bile. Oſtenſivusalius 7õ&iori; aliusrẽ ĩTi. De ſinguiisor-
dine agendum. Gſ~tenſivus rẽ 4T: eſt, qui ex principiis ne-
ceſſariis, primis, immediatis, notioribus, prioribus caus
ſis concluſionis parit ſcientiam ocur res ſit.

III
Quemadmodum verbd omnisSyllogismusſuos habet ter-

ininos propoſitiones, ita demonſtratio: ſed termini hĩc
loci ſpecialem appellationem ſortiuntur, ſtrictiusq́; accipi-
untur; propoſitionum autem certæ conditiones requiſita
peculiariter notandaſunt.Terminus minor h. l. dicitur ſub�
jectum atq; id,de quodemonſtratur affectio:Major affeẽtio
atq; id, quod de Subjecto demonſtratur. Medius cauſa vel
principiumatq; id,perquod ſit demonſtratio. Ab Ariſtote-
Ievocantur triapræcognita, quia ſuomodoante demonſtra-tionem cognita eſſe debent, qui modus præcognoſcendicõ-
ſiſtit in quæſtione quòd ſit, quid ſit?Et in ſpecie ſubjectum
præcognoſcendum ratione utriusq́; quæſtionis. Quòd ſit in-
complexumabſolutum, ante omnia conſtare debet, non
tamratione temporis præſentis, quàm tomporum à naturã de-
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ſtinatorum:Tò quid, non quidem rej, ſed nominis ab ipsà cti-
am quæſtione quod ſit, ſipponitur. Debet autem illud ſub-
jectum eſſe neceſſarium perpetuum, non contingens ſeu
mutabile, quod per voluntatem hominis ſe aliter habere po-
teſt. Excludimus igituræ) Res ſingulares caducas, quacun-
que horãruinam expectantes. Quæ enim non fixam perpe-
tuamq_; habent eęntiam, de ĩis certi a liquid non licebitpro-
nunciare, nedum ſcientificẽ, utpar erat,demonſtrare. Facit
hic illud Tẽeminii: Concluſio demonſtrationis
perpetua eſſe debet, neque ulla demonſtratio
caducarum diſſipabilium rerum ſimplici-
tereſt futura: proindeq́;nec ſcientia. Sed ſo-
l0m ratione unã, fimentioearumconcepta
univerſaliter ſit. õ Res fortuĩtas Cum enim demonſtra-
tio de iis ſaltem habeatur reb9,quæ ſuntneceſſariæ, neque ali-
ter ſehaberepoſſunt, ad inopmatos eventus minimẽ eſt re-
Ferenda. Præterea de affectione ſciendum eſt,quòd fit paſ-
ſio vel attributum, adæquatum eĩ, cujusattributum dicitur,
neq; ſit orimus conceptusneq; de primo conceptu, ſed po-
tius reſũtansquid ex primo conceptu. De principiis deniq́;
ſeu cauſis, uuæduoin ꝑræſenti doctrina indifferenter ſc ha-
bent, tenendum, ſuficere principia affectionis, per quæ de
ſubjecto demonſtretur,nonvero neceſſarid requiri princi-
pia ſubjecti, cùm illud ſæpt principiis deſtitnatur. Cæterim
principium ſeucauſa propterquam res eſt,vel rięoroſa eſt
realiter cauſansid, cujuscauſa dicitur, ab eodem realiter
diſtincta, vel virtualiter ſeu ratio inferendi àpriori, quæ qui-
dem non cauſat id, cujus cauſa dicitur, quoniam illa res nul-
nullam cauſam agnoſcit, ſi quam tamen haberet, ſuficiens
illa ratio foret, nulla alia cauſa talis effectus. Cauſæ au-
tem demonſtrantes ſunt efficiens finis De eſiciente res
ſtmanifeſta, quam approbantexempla demonſtrationum
hincinde propoſitarũ. Neq; efficiens tm, ſed finalis demò-
ſtrationis mediumeſt: v.gquæriturcuracrſit agams re-
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ſpondetur, ut transmittat lucem. Sed cauſæ internæ, mate-
ria ſcilicet forma, media demonſtrationis eſſe poſſunt,
prout important nexum neceſſarium cum effectu. Unde re-
cttdici ſolet, per omnia quatuor cauſarum genera demon-
ſtrationem vagari.

IV.
De terminishactenus. Nunc propoſitiones ſeqvuntur, I

quarumI. Conditio NECESSITAS eſt, cui Ariſtoteles I. poſ.
Analyticorumc. 4. tres gradus appoſuit, ut oſtenderęt im-
mutabilem convenientiam prædicati cum Subjecto.

Suntque ſequęntes:ææũ& æſos, xaòàvrè xaò ſav
æp&orKa. narę,velde Omitdicitur quando prædicatum

tniverſalitasPerpetuitas ſubjecti, ut prædicatum de o-
ineſtomni ſubjecto ſemper Attenditur igitur hoc locò

mnibus inferioribus omniq́; tempore de ſubjecto ſubſumere
liceatt Nihilnos movent, oui ęæcludunt ab hoc gradu ne-
ceſſitatis propoſitiones indeſinitas materia enim earundem
cũ ſit neceſſaria,prædicatum quoq;convenit omni ſubjecto
ſemper. Nam addemonſtrandum non propoſitionum for-
mam perpendimus,ſed rorum naturas. UndenIit ſitde omni,
non pronunciandi formaexigitur, ſed rerum naturæ,quæſe-
ſe ita habeant. Sive enim omne rationale eſſe riſibiie affir-
mes addito ſignouniverſali,ſive ſine ſigno pronuncies, quod
ad demonſtrandiartificium atjinet, parum refert,Eæb àdſe velperſe 4. modis dicitur: a) Quandoali-
uid ineſt ſbje&to,ut definrionem èjus ingrediatiir: Ex
qub patetrequiri, ut prædicatumſit deęſentidſubjecti,adeo-
que vel genus veldifferentia rel ſeu remotaſęuproxima.aut
ſaltem ĩis aliquid analogem. B) Quando prædicatum eſt
esſentiale ſibjecti conſequens,ut quantitasreſpẽctumateriæ.
Etiamſi enim quantitasnihilfaciat,ad materiæ æentlam, e-
andem tamen ſemperconcomitatur. 7)Quando in prædi-
cato ſignificatur per ſe exiſtentia de ſubjecto, quod tamen
hic non facit, Eſtenim modus perſeitatis non prædicandi
ſed eſſendi. Quandodecauſaprædicatur effectus neceſſa-
rius, quimoduscomp lectituromnes cauſas per ſe, ac propte-
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reà ab Auctoribus vocari ſolet modus cauſandi per ſe: Huiẽ
opponitur cauſa per accidens,quã de agiturin Metaphyſicis.

Kav ſr œpãro leu univerſaliter primum dicitur,
quandoprædicatum ineſt ſubjeto omni, lemper, per ſe
reciprocè. Unde patet, quòd hic gradus reliquos duos in-
cludat. Alterum requiſitum ſtPRIMITAS, involvens re-
ſpectum ad aliaspropoſitiones, quarum nullam ſe priorem a-
gnoſcit,ſi autem habet priorem, ob immotam certitudinem
ſuam, ibi,ubi adhibenda eſt, inſtar primææſtimatur. Tertium
eſt IMMEDIETAS ſignificanspropoſitionem pernullum me-
dium à priori demonſtrari poſſe, quia non habet tale quid,
vel ſihabet; jamantè demonſtratum eſſe, ut demonſtratione
aliã opus non ſit. Nonnulli ſtatuunt primitatem immedi-
etatem nominequidem disconvenire, in ſignificatione autem
æquipòllere unum idemq́; denotare: Id verd minimẽ con-
cedendum eſſe atq; formaliteradhic differre palã eſt. Quar-
tum NOTIORITAS, nontantim T7 Quũi naturã, ſeu ſim-
pliciter, ſedetiam æę5 ſuãs, ſeu quoad nos, non quidẽ pro-
pter inventionem,ſed accuratam rationem cognoſcendi, h.
æ notiora priora naturã, nobis quoq debent eſſe notiora,
ut in notitiam demonſtrandarum, demonſtrativè deduca-
mur. QuintumPRIORITAS, quædiffert primitate. Nam
ſicut hæcpropoſitiones alias reſpicit, ita illa unicẽ ad conclu-
ſionemreferenda eſt, quatenus hac priora eſſe debent demò-
ſtrandi principia, nàturà quoadnos. Ultimum requifitum
ponimus CAUSALITATEM concluſionis vel rationem cau-
ſandi; nõ intelligendam tantm de conſequentiã ſeu cauſã il-
lationis; ſed potiſſimim decauſà proximã rei ipſius, quæper
concluſionem inferri debet.

Vv.
Dividitur oſtenſivus 7õdidT: in demonſtrationem æ�-

rę suriœs dictamm Illa demonſtrataffectionem àſub-
jecto realiter diſtinctam per cauſam realiter diſtinctam per
cauſam realiter cauſantem, atque adeò realiteretiam ab ef-
fqctuſuodiverſam: Hæcafectionem analogicam per cauſem
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virtualirer cauſantem elicit Ubĩ Cauſævirtualiter cauĩnte�
ſuntvel ipſa.eſlentia ſubjecti, velunum attributumreſbectæ
alterius,nonqubd unumab altero cauſetur, ſed quia ſi cau-
ſaretur, ejus cauſaeſſet. Hinc fimdamentumdiviſionis acna-
turautriusq́; diviſionis ratione principiorum demonſtrandi
diverſorum ex dictis facilè intelligitur. 'Quibus accedit di-
ſparitas affectionum demonſtranaarum. quæ vel vera acci-
dentiaſint, vel conceptus ſaltem ſecundiquoadnoſtrum cõ-
cipiendi modum exeſſentiã ſubjecti fluentess Ita rationali-
tasinhomine eſt cauſa realitercauſans riſibilitatis docibi-
litatis, quia rifibilitas docibilitasrealiterdiſtingvuntur à ra-
tionalitate abilli realiter cauſantur. Contrà diviſibilitas
menſurahilitas inquantò cauſanturab extenſione, non ve-

rò realiter, ſed virtualiter, quia idem ſunt cum extenſione,
ut tamenextenſio ratio fitã priori illarumaffecionum.

VI.Syllogismus Apodicticus7õ irieſt, qui ex effectu ne-
ceſſariò ac immediatò, vel cauſẽ remotã parit ſcientiã quòd
res ſitvel non ſit-Non autem æſtimandum eſtdiviſionem es-
ſe æquivoci in ſua æquivocatãa, ut demonſtratio æẽàT1 non
propriè, ſedſaltem quoad nomen talis ſfit, uti Avicenna ſtatuit
referente Zabarella l. deſpecieb:demonsir. c: 5. ltèm Collagium,
Conimbricenſequando 1,poſt.ę,zo. qu1 à 3, nomen, inquit, demã-
ftrationis dicidedemonſirationepotiſimà, de demonſiratione-
v5 &riſolim ut analogum per progortiovem Gignit enim ex
neceſſariis evidentibusprincipiisſeientificam,hoc eſt, cer-
1ã evidentẽ concluſionẽ: ſive maſfirmativẽ concludat: quo-
ties ex eſfectu immediato acadæquatoevineircanſũãexiſtere,
five negativẽ, quãdo ex cauſæremotænegationeoftendit effe-
ctũ nòeſſg, utroq;modoſientiãpario; clm alidoſib nomine
domonſtrationis. nę venitequidem poſfet Nam quemad-
modum cauſa proxima ſororio ner: cumeffermmediatò
coligret; itaeffœctus evidenterac. inſãllnliterſuamdemon-
ſtratcauſam,v.5 Quæriuran ſitpeſint animata 3Afſ. quiæ
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nutriuntur creſcunt;hæc demonſtratio eſt ab eſtectu, quia
promediòterminò habet ipſum effectum, et ſi fieret Syll-
gismus, erit demonſtrativus in hunc modum: Q nutriun-
tur creſcunt,illa ſunt animata. Stirpes nutriuntur cre-
ſcunt. E. ſunt animatæ.

Pariratione datur immutabilis ratio inferendi non- exi-
ſtentiam effectus, exnegatione romotæ c auſæ, Vv. g. Hic vel
illenõ inebriatur,quia nonbibitr:hic potarenõ eſtcauſa pro-
xima ebrietatis; talis enim eſt ſpirituum animalium pertur-
batio in cerebroè vaporibusvini, eã tamen ſublatã tollitur
ebrietas. Ut adeb cur ſcientia demonſtratio 7ꝗ ài audiat
nullumſitdubium, quætamen diſtinctionis gratiã, ſcientia,
quòd res ſit, velnonſit, dicitur, licet aliàs ſcientiæ cur res ſit
nequece rtitudine neque evidentià cedat, niſi preſſius ſcien-
tiam ſenſu Ariſtorelico,utcommuniter ſit, accipere velim.
Nunc liquet. quid detertio mododemonſtrationis 7?ẽ ſri ſit
ſentiendum,quem faciunt Philoponus, ex eo Scaliger,cm
videlicet nequeà cauſãremotã rem concludimus, neque ab
effectu ad cauſam progredimur, ſed.ex aliouò inſeparabili
adjunctò aliquid deducimus. Cm enim iſtud adjunctum
non ſit adæquatum ęfſectui, per conſequens non vera cau-
ſa, demonſtratio proprièdicta hic loci exulabit.

Cæterim demonſtratio T7ẽ àr1 magnò cum uſu in de-
monſtrationem 7ꝗ àidri converti poteſt, per regreſſum, ut
vocant demonſtrativum; quippe ſæpius effectus notior eſt
ſuã cauſ™~, ut demonſtratio ab effectu faciliùs exſtruatur. Ne-
que propriè circulus'hoc modò committitur, intellectus e-
nim noſterconſideratis iſtius rei cauſæcum eſfectu neceſſariæ
conjunctæ conditionibus, exearundemcollatione deprehendit
tandem rem iſtam eſfectus illins cauſam proximam immedi.
atam, per quam poſtmodum aditus patet ad illam difficiliorem
demonſtrationem, còjus medium eſt cauſa.

VII.
Jam facilècolligere eſt, unicẽdemonſtrationes dari indi-

ſciplinis quibusdam Theoreticis. Ubi primò locò ponimus
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Fhyſcas, quæ demonſtrationesTꝗ àidti. 1ẽ bv1 agnoſcit,
licet non negemus plurimas io parte ſpeciali ab eſfectu deſumi:
eſſentiæ enim rerum planẽ nobis non ſunt cognitæ, ut effectus
adeò nosin cognitionem cauſarum conſtituentium res natura-
Ies deducant. In Matheſi vero dari demonſtrationes vel uni-
cus Euclides docet. Falſum igitur eſt, quod intra pomœria
Philoſophiæ de novò introducereauſus eſtSonerus, Comment. in
libros Metaplyſ. Ariſtotelis p. 365. Entia Mathematica à vera
ratione ſcientiæ deſicere. Seqvutus Simplicium1.de animat. L”&
IIl. de anima t.36. Alexandrumin Proum. i, Prior. In Metaphyſi-
cis Cæſalpinus veras demonſtrationes eſſenegat, concedit hoc
de primo Ente Piccartus, Philoſophiã Altdorphinàqiſy- v7. P. 193.
Sed hæc commenta ſunt, ne ullam quidem merentur proba-
bilitatem:ac proindeſi vel enarremus, levitate ſua hiſcunt
fatiſcunt. Enimverò danturaffectiones de Ente,ut unum,ve-
rum, bonumm De Deo prædicantur immutabilitas, immor-
talitas, ſimplicitas vita, quanquam hæ poſteriores aſfectio-
nes non Metaphyſicæ, ſed Pnevmaticæ ſunt, quod Piccartum
minimèlateredebuiſſet

Hæ igitur diſciplinæ còm in hudà animi tantũm contem-
plationeacquieſcant, earum ſubjectum perpetuum immu-
tabile prorſus ſit, non repugnat ſcientificas eſſe. Perpetuò e-
nim eàdem demonſtrandi methodo ſic eſſe res, cognoſcit intel-
lectus; ſive de iis quæ ab intellectu humano excogitata, ſermo
ſit, ſive de iis, quæ fixam ſtabilèmq́; ſedem in naturà habent.
Removemus itaque I. Practicas ſloquimurex hyputheſi) ſcien-
tias, ex univerſa Philoſophia Practicaa Humana enim nego-
tia, de quibus Politica agitplanẽ incerta ſuut, ab arbitrio hu-
mano pro fecta, quibus nihil magis eſt liberum atq; contingens:
in quam ſententiam conſenſiſſe etiam Ariſtoteles videtur, quan-
do 1.Nicomachiorum negat œneaẽò; iniis quærendum eſse, ſed
ſatis eſſe, vaã3 ę) lnav èntyte bosilcaai: Pergn2
7à Jè nex]æ} nę; vẽ diume,uẽià à σAſiuà ononẽræi, o-
cavrm ẽe Mlore�r uòz nXdm, àẽr dnẽr vu udur fua
ęũ àè un Idem planè Theophrasto Ereſio Ariſtotelis diſci-

pulo,



pulo. �jus veſtigits maximè inſiſtenti, viſumfuiſſe, arguit il-
Ind 1t- olim nulgò jactatum proverbium: TxnG ſmrã�
æexvar òn io”unię. Sanèſi omnia in vitã civili ab homi-
num nutu pendent non poteſt civilium rerum ſcientia dari, Præ-
tereãd Ipſimet adverſarii conſentiunt actionem, opus evertere
nomen ſeienriæ,aò quòd ab humanã voluntate pendeatſe a-
liter habere poſſit: Ob id benè, utſibi videntur, diſtingvunt in-
tor ſcientias practicas artes practicas: Quòd ars ſit habitus
cum rectã ratione eſfectivus: Scientia practica habitus rectà
rationeconſulens quid quomodo agendum? At ſi denominã-
tio rei, quemadmodum in Practicis par eſt, à fine deſumitur, o-
mnis hæc evaneſcit ſubtilitas: Cognitio præcedi:, actio ſe-
quitur. Hinc non ſufficit ad habitum demonſtrativom ut mul-
ta intermediacognita nobis atque ;erſpecta ſint, niſi ſpæcu-
latione contentus ſit. Concedamus vero tantiſper daæri icęn-
tiam practicam, quid non inde abſurdi evenier Omnes ſanẽ
artes liberalesilliberales hoc modo ſcientiæ ſalutabuntur,
nammente delineant opus ratiocinantur de agendirt. Ne
verò ad ſordidos dilabamur hominer, deFacultate Medicã res i-
pſa loquitur, plurimæ ibi habentur cognitiones certiſſimæ: iam
cumMedicus non nudè cognoſcat, ſed agat, fineq; ſuò haud ra-
rò excidat artem meritò iſtam appellamus. Rectè Galenus,li-
brodeoptimã ſectàad Thraſybulumaliisqt; in locis: Hujus ar-
tisprincipiapræcepta perpetuæ cſſe verita-
tis, ſed Medicinam conjecturalem vocari à
fine non à præceptis. IlOmnes habitus inſtrumentales,
per conſequens Logicam, contràViottum,de demenſtratione l.

5.0.4. recentiores nonnullos. Nam etiamũ Ariſioteles pri-
mò egerit de Homonymis, Synonymis Paronymis ac dc nde
acceſſum faciatad Categoriarum tractationem. noœ fœmde a-
men probabltur, deſinitiones ideò eſſe præmiſſas, ut media ſo-
rent demonſtrationi accommodata. Neque Ariſtoteles erita-
ti quicquam præjudicare potæſt,. Eodem m do le 4a. a-

l



tich ſubſumere liceret; quippe quæ priusquà m ad vocum con-
ftitutionem deveniat literas ſyllabas proponit. At ratio
methodi id poſtula. Neque juvat illosexcipere Logicam eſſe
præcipuam partem philoſophiæ ipfamque modalem philoſophi-
am, cujus beneſicio noſter intellectus adeò præmunitur, ne us-
quàm inanemopinionem pro veritatedoprehendat; vel ſi fortè
in errorem prolabatur,mox pedem feliciter inderetrahat: Ver-
ba enim non argumenta auribus noſtris obverſaniur. Error
errorem obtrudit, dum ubique demonſtrare allaborant. Quæ-
rebatur an Logica ſit ſcientia paræphiloſophiæ à probatur,
quia uſu ſuo ſe ubique diffundit. IndignamPhiloſopho reſpon-
ſionem. Nos aſſerimus Logicam non eſſe partem philoſlophiæ,
inſpecie non Theoreticæ,acperconſequens nihildemonſtra-

re poſſe. Probatur
a) Quia Logica non propter ſe addiſcitur, ſedproptera.

lios ſuperiores habitus, quodſ illi non eſſent, fruſtrà addiſce-
retur Logica.

ẽ)Finis Logicæultimusnon eſt nuda animi contemplatio,
quia dirigere operationes intellectus eſt aliquid agere:actio au-
tem coutrariatur ſcienti?. Quia ſcientiam facere, quæ ſpecu-
Iativa non eſt, idem eſt, quam cum rectà ratione inſanire, Ut
omittamus argumenta alia, quibus debile novarorum funda-
mentum quæ ſuperſtruitur, vitioſiſlmam philoſophiæ defini-
tionem feliciter alii exſcidẽre.

vI.
Demonſiratio per impòſibileeſt,pærquam ꝑrõbaturali-

quid verum eſe, quia aliãs ſeqũãeretur abſurdum: Hoc dæ-
monſtrandi genus æſt longè univerſalius prioribus. Nam prin-
cipiò cognoſcendi ſimpliciternititur, neque ſolilm concluſioues
ſed principia demonſtrat, nõ quòdperſe directẽ in ſcientiis
opusſit ejusmodi demonſt?atione, ſed quãndot hominum igno-
rantia protervia id poſtulat. Negatis enim iſtis principiis
aliquod incongruum enaſcirur, idemque ſimul eſſe non eſie,
per hantdemonſtrationem eſficitur. Non autem 5yllogismus

eſ



eſt ſalſus,vel etiam topicus, ſed verè demonſtrativus ac ſcienti-
ficus ex evidentiſsimis propoſitionibus tam infallibiliter con-
clndens,ut ſana mensnihil incontratium afferre posſit. Quò igi-
tur jure hane ignobilisſimam tantùm ſecundũm quid demã-
ſtrationem Ariſtotelesdixerit, in aperto eſt poſitum: Et fruſtrã
profectò ejus ſunt intctpretes,qui plauſibiliore verhorum co-
thurno duriuscula ejus dicteria non tantũm exornare ubique
præſumunt, ſed huic ſententiæfirmisimèinhærent. Sciliceæ
ut Ariſtotelem ſupra humanam ſortem evehant, ut eum

nunquam erraſſe eonfirment.

S. D.G.
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