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tſſ- ngho

Religio, VIRI plurimim Re-

primis verbRomani Pontificis, partim imperi-
torum hominum ſuperſtitio in Occidente hoc
noſtro invexerat, repurgaretur,tam celeres pro-
ſperosquehabuit reformatio progreſſus ut puri-
tas doctrinæ (quamBellarminus,cujus verbis pætis
jam utimur, Peſtem Lutheranam criminatur) ſæ
in Saxonia paulò antè exorta, mox Germani- ſon-
ampenè totam occupaverit; inde adAquilo-æbi
nem Orientemprofecta,Daniam,Norvve-
giam,Sueciam,Gothiam, Pannoniam,Hunga-
riam abſumſerit; tumad Occidentem Meri-
diem pari celeritatedelata, Galliam,Angli-
am, ScotiamflorentiſiimaRegna brevitempore
populata, ad extremumAlpes tranſcenderit
in ltaliamuſquepenetraverit, Ex his aliisque
circumſtantiis, etſi rectè colligitur, magnam
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ſſ uhe
hanc ſacrorum mutationemDeoomnino pro-
bari nec ſine ſingulari Illius providentia eam e-
veniſſe, vafriciestamendiaboli perverſitas ho-
minumeffecit, ut tam neceſſarium atque divi-
numreformationis opus ſine ſchiſmate eoque
nonuno redimihaut potuerit. Etenim prote-
ſtantes non ſolim à Pontificiis verũm etiam à ſe
invicem tum fuerunt diviſi, quæ ſchiſmata à
tempore reformationis in huncusque diem e-
heul continuantur, quin indies augentur in-
crementa ſumuntt. Vehementer autem do-

Ilendum eſt nunquamſatis deplorandum, de
nullã aliã re hodie tot tantas eſſe contęntio-
nes controveęrſis, quot quantæ circa Eu-
chariſtiamagitantur, cim tamen eonomine à
Salvatore inſtitutaſit,utmutuæcaritatis vincu-
lum Chriſtianæ Concordiæac Pacis teſſera
exiſteret. Nos veromiſeri illud ipſum, quod inſa-
lutem noſtram vergere debebat, inpr”RIàm
perniciem vertimus gladio,.qui ad noſtri de-
fenſionem datus crat..nosipſs; jugulamus.
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Dolendumetiamhoceſt,imò magis, quàm ver-
bis exprimi poteſt, dolendum, neminem ferẽ ex
Chriſtianis peſſimum hunc ſchismatis fœtum
animadvertere aut de mediis cogitare, quibus
tam ſævum tam triſte incendium, quo orbis
Chriſtianus miſerrimèconflagrat, extingui que-
at. Taceoaunc rudemplebem,cujus fidesc;im
ſimplex ſit, èjusmodi peccatò non videtur eſſe
obnoxia. Illi hujus rei adeò ſanctæ adeò neceſ-
ſariæ curamtenentur ſuſcipere, qui chriſtianum
cœtumregunt, certò regere debent; Epiſcopos
intelligo, Doctores Eccleſiæ Paſtores, quos
SpiritusS.ad paſcendam Eccleſiam ſanguine
Chriſti acquiſitam conſtituitt.Quin etiam ad
Chriſtinnos Principes, Reges rerumque Domi-
nos idemnegotiumpertinet. Horum enimeft,
Eccleſiaſticos miniſtros fideiduces,pioſuaſu,
Vvehementiori impulſi, etiamſuavicoactione eò
adigere, ut velint omninòpacem Eccleſiaſticam
in totdiſſlenfionibus per neceſſariammutuam to-
lerantiam componere (aut operam dare, utdiſi-
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nuiſ æſ~
dia,ſiprorſus tollinequeant, ſaltimmitigentur)

spriustamenauditisverèpls moderatianimi
Ec eſ. Doctoribus,uti rectè judicat Marcus Anton. dext
xxv. Domin. Horumitidemeſt, lx/v: quos fa-

ctionum ſtudia ita transverſos agunt, utetiam
adipſumunitatis Eccleſiæ concordiænomen
contremiſcant,inordinem redigereminimèque
permittere, utpacis concordiæEccleſiaſticæ
ſtudiumper hos ſufflaminętur. Scribit alicubi
B.GeorgiusCalixtus Præceptor quondam me-
us venerandus:Nullis laboribus,nullisſumpti-
busut ut diuturnis magnisparcitur, utqua-
liscunquepax civilisreducatur. Curverò tan-
tumdem reducendæ concordia eccleſiaſtica vel
ſaltim minuendis diſidiis,quacivilempacem tu.
tam eſſe viæ permittunt, Chriſtianiſmum defor-
mant abeoacceſluros deterrent, nonimpendi-
tur Interea dum hoc intermittitur, tamdiu

ſcriptis resagenda eſt, quidem talimoderati-
one, quæ fideifundamentalinonadvęrſẽmus,do-
nec Deus afflictiſſimæEcclęſiæſuæ miſertus ei

pacem
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pacem concedat ſatanàmque ſub pedibus no-
ſtrisconterat. Hac fini nos, quiin hacAcade-
mia SS. Theologiæ ſtudiis operamur, omnem
movemus lapidem, ut controverſias ita tracte-
mus,ne caritatis Chriſtianæ obliviſcamur aut fi-
deiveritati aliquid detraham?.Quod,uti inaliis,
ita inhisipſis, quasnuncvulgo, de Sacramen-
tisDiſputationibus, nifivaldè fallor, ego quo-
que obſervavi. Cur verò Vobis, Viri pluri-
mium Reverendi, eas inſcribam, cauſas habeo
multas, quarumunamatque alteramnunctan-
tũm exprimam: Cum enim impensè faveatis
ſtudiis laboribus noſtrisVeſtramque erganos
benevolentiam non unoſpecimine abundẽ de-
claraveritis, volui hic publicèprofiteri, quid
meritis Veſtris debeam, quanti Vos faciam.
Præterea quoniam magnam rerum Theologi-
carum peritiam multo labore Vobis compara-
ſtis, rectiũs poteritis judicare, num ſcopum,
quemmihi propoſitum habeo, ſim conſecutus.
Accedit, quòd alterDiſputationis deEuchariſtia

Reſpon-

5æF7

5z

ESiul

Zraræ.ta2.æf



dens, Alumnus Veſter, partem Vobis dedicave-
rit: Omninoitaqueconvenite Vobisexiſtima-
vi, utſib Nominibus Veſtris totumopuſculum
extaret. VehementerautemVos rogo, velitis
carthaceum hocmunus HonoriVeſtro Strenæ
loco à me officiosè conſecratum benevolẽ ac-
ceptare, idquenon tam exſui dignitate,quæfe-
rè nulla vel perexigua, quàm offerentis animo
æſtimare. Deus Opt. Max. Vos Ee-
cleſiæ pariter acReipublicæ: pro
utriusque enim ſalure exeubias a-
gitis, quàm diutiſsimè ſervet o-
mnibusque bonis cœlitusperfun-
dat acbeet. ExAcademiaHaſſo-Schaum-
burgicà, quæ et RINTELII ad Viſurgim,
Prid. alend. Febr. cIo Ioc.EX.



DeSacramentis ingenere.

Tu”H ES IS I.

Acramenta N. T. nunc expoſituri omnium
primò quid iſtoc nomine indigitetur paucis
conſiderabimus. Initioautemnotandum eſt,

verè probriè

colligi nempe, poſtquamuſuug obtinuit, utbaptiſmus eu-
chariſtia ſacramentavocentur, quin etiam talia verè pro-
priè ſinecontroverſia ab omnibus habeantur,in eo rationem
BnCIãlom ſacramenti propriè ita dicticonſtituimus, quod
baptiſmo euchariſtiæ convenireex ſcripturà cognoſcimus.
II. Quod Latinis8acramentumeſt,idGræci myſcrium

vocant. Invenitur quidem utrumque vocabulum in ſacris
literis, ſed nusquameo ſenſũ, quo baptiſmum Euchariſtiam
denotat: Sic I. tota doctriia ehriſtiana myſęrium appella-
turMatth.XIlILv.11.Lue VIIL 10. Mar. IV. 2. vobis datum eſt,
ait Salvator, noſſe myſtaria regqj cœlrum. II. Quædam do-
ctrinæChriſtianæ pars I Tim3alt. Sine omni controverſiàma-
gnum eſt illudpietats myſterium (vulgatus interpres reddit ſa-
cramentum) Deus conſpicuusfactus est incane.lll. Nonnun-
quam em ſcram quidem ſignificat, quæ tamen doctrinæ
chnſtianæ pars non eſt. Hocſenſu Eph. V. 32. Conjugium
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æ Diſputatio Theologicæ.
myſterium (Sacramentum)magnumChriſti Eccleſia voca-
tur. IV. Imo res arcana ſed non ſacra eo nomine quoque
venit. Tobiæ XII. 7. Sacramentum Regis abſcondere bonum
eſi. V. Appellanturita Litus ab ipſohnſto inſtituti, qualẽs
ſunt baptiſmus euchariſtia: Verũmhac ſignificatione uti
diximus, vocabula myſterium ſacramentum iũſꝗ. Scriptura
nonreperiuntur,ſed videntur primi Antiſtites religionis Chri-
ſtianæ horum uſumà paganis mutuaſſe. Vt enim corruptas
Auperſtitione mentes eòſacilius adveritatis amorem traduce-
rent; verba ſacrorum illorum quam plurima iuſuos uſus
tranſtulerunt, cimdoctrina veræ capitaaliquotſictracta-
runt,tum ritus etiamnonnullos ejusmodtinſtituerunt ut vide-
antur cum Paulo dicere Gentibus voluiſſe. &vòm um-
Bĩm, /æur xæyinou�d5ũãv. Quae creditis facitis,ur
puſitis, ea,qui poſiintac debeant vere credi fleriveut ſitis re-
vera pii, vosdocerevolumus.Vid. Cauſab. Exer. XVL n43-
III. Quamquam autem ſacramentumſit ęnsperaggęręga-
tionem adeoqueexactaelusdeſinitio tradi nęqueat, poteſ ta-

9

men huncinmodum deſcribi.Sacrameætumeſt acio extoruæ
ra.utin ECcleli-nuuo tervetur, 43Llicanscer-FIVN-z0nmſiquum B pariteracinternati ſpiritualem

igurans,divinamgratiam, qua ſalutem conſe quimur
veinltiutionẽ nœſẽ”ę�ẽdũœmærdcćœũ suemẽ
Auctamaugens confirmans
IV. Ducitur. oſſe adianem exiruam Lſocę inſtitutam

Sunt enim ſacramenta Iegeæ oivinæ po- u, quãpropterãſirier

Deotantum profectæſintneceſſceſt præterea e*m non ſigni
ficenttantũm ſupernaturalem gratiam verũm etiam eandem
producant, facile inde perſpicitur, non niſiDęumeorumau-
storem eſſe pęſſ.
V. Dicitur a. ut iu cleę0ræetus ſeruetur, Hoc ipſo

enim



;ã Diſputatio Theologica.
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enim diſtinguuntur ſacramenta N.T. àſacramentisV.T.quæ
ad certum tempus erant inſtituta; Iſla autem duratura ſunt
usque ad conſummationemſeculi, ſicut de baptiſmo promiſ-
ſumeſt. Matth. XXVIII. donec Filius Dei redeatad judici-
um, utiPaulus de Euchatriſtia loquitur1. Cor. XI.2õ.
V I. Dicitur 3. Sacramentumeſſe actionem certo ritu”-

plicantem viſibile ſiguum;; Nam perhoc diſtinguuntur Sa-
cramenta aQãlisactionibusęæternis,quæ quidempromiſſio-
nem gratiæ itidem habent annexamſed tale ſenſibile ſignum
ex mandato divino non applicant, quale applicature. g in ba-
ptiſmo,ubi ſolenniritu aqua lavamur: item in euchariſtia,u-
bi præmiſęã conſecrationepanembenedictumcomedimus
calice benedicto bibimus.

VII. Dicitur 4. Actionem illam exteruam, internam
ſtiritualem actithemſigurare. Sic lotio corporis figurat in
baptiſmo lotionem animæ, comeſtio panis bibitiovini
in euchariſtia deſignant cibumſpiritualem, quodeſt corpus
ſanguis Chriſti, quibus fideles advitamæternã aluntur. Vo-

luit e;um Deus opt. ma�, res ſpirituales non ſolũm intel-
lectui proponere, verũm eriameasdem aliqua modo ſen-
ſibus ſubjicere, utfirmiũshærerentt Hincbenè Chryſ0ſh
Ei ub 2 acduæl& vourò aiũooi àduaũũ� mpẽuxe rom i3.i
Meæ iuetũuam svuntaæe]æ i-""”, eiœjæſel ronœ Matth.
oo meę fiduòr. si incorporeuseſſes, uudu incorporeatibidedi-
ſetdona,ſed quoniam anima corpori inſertaet,inſenſibilibus
intelligibilia tibipraber.
IIX Diciturs. Sacramentalem illamactionem internam

gratiam,quaſalutem conſequimur,producere vel anteprodu-
ctam augere velconfirmare. Borhæcverbædiſtinguuntur Sa-
cramenta N. T. non ſoldmà ritibusab Eccleſia inſtitutis
remſacram tantum ſignificantibus,verũm etiamà Sacramen-
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a Diſtutatio Theoloqicæ.
tis V. T. quæ itidem erant ſignificantia ſaltim gratiam, non
autem conferentia. Hinc Gal. IV.-9. vocantur iuſirma& gge-
na elemeutai. e. injuſtificationis negotio inefficacia,quæ gra-
tiam Dei ac hæreditatem æternæ vitæ nec continentnec con-
ferunt. Item Auctor Epiſt. Hebr. VILi8. eavocat inutilia, non
quod nihil utilitatis unquam habuerint; erant enim pæda-
gogus noſterad Chriſtum, quem etiam præfigurabant, ſed
quòdnę”iuſtificãrint ſlvàrint adeoq;nunc exhibito Chri-
ſto,uttempori N.T. inconvenientia, prorſus ſublata ſint. Un-
decap. X. 4. Idem dicit Nonpoteſt ſanguis taurorum hir-
eorum aufferre peccqta. Nam ſacrificia Levitica tanta non
erant nec à Peo ideo conſtituta,utper ea veteres juſtificaren-
tur ſanctificarentur, ſed ſaltim èxternam legalem immun-
ditiem carnis impuritatemtollebant,ut lſraclitisad cultum
illum terreni tabernaculi aditus pateret; ſaſguis a. chriſti, qui
perSpiritumæternum (quodivina Chriſti natura denotatur)
ſc ipſum obtulit inculpatum Deo, emundat conſcientiam no-
ſtramàmortuspeccatis. Uti habetur C.IX. I4. Ejusdem Epiſt.
ad Hebr. SacramentaN.L. non ſoliaugentconfirmant. Sicarsoſe; arumã; ccnmm Act. Il. 38. C.XXII. 16. Item
Eph. V. 26. diciturChriſtusſanctiſicare Eceleſiam lavacro a-
quæ. Tit. llL.5. Appellaturbaptiſmuslavacrum regenerationi
renovationis Spiritus S. DeEuchariſtia inquit Salvator Joh.

VI.§4. Qui editcaruemmeam, bibit meumſanquinem,ha-
betvitamæternam egoſuſcitabo illumultimo die. Et.v. 56-
Quiedit meam carnem bibit meumſunguineminmemanet

egoin eo.
IX. Dicitur 6. Sacramentum N.T. gratidmatertevi

inſtitutionis promiſionisdivina. Etſi cnim adulti ex Sa-
cra-
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Diſputatio vheolocita. 5
cramentorum uſunullum fructum pereipiunt, miſi fide præ-
diti benè diſpoſiti ſint,vitamen ilhus diſpoſitionis aut ex fi-
deidignitate gratiam i. e. ſanctificationem hujus augmen-
tationemnon cõnſequuntur:ſ adhancenim homo digne ſa-
cramentum uſurpans non activ}è ſed ſaltim diſjoſitivè con-
currit, removendo videlicet obſtacula) ſed vi virtute actio-
nis ſacramentalis,nonquidem ut cauſæprincipis, quæ ſolus
Deuseſ, ſed utcãuſæ inſttumentalis àDeòad hocinſtitutæ.Id
quodmãnifeſtè patet in infanſibus, qui per baptiſimum verẽ
regenerantur ſanctificantur,qui tamen per ætatem nec cre-
derenecpræparare ſe poſſunt. Hinc Scholaſtici docent ꝗa-
cramenta Novæ legisnon conferregratiam exopgre operau-
Li�i.e. exboniratedevotione cjus, qui operatur ſc. qui vel
adminiſtratvel ſuſcipit ſacramentum, ſed ęQRgIę opcaLò;
i. e. xDei Au-thtis inſtitutione, potentia operatione.
X. Quod numẽrumSacramentorumattinet, ille nec in

ſacris literiseſt expreſſus, nec in primitiva Eccleſia unquam
determinatus,quod ipſiPontificii negare haud poſſunt. Au-
diatur nunc ſaltim Vazquet: Patrum teſtimoniis, inquit, hoc
ſetenarium Sacramentorum numerum confirmare ſu-

r}\4a———-

pervacaneumeit, auia nullus eorum de numeroſpeciatim quic-
qiam definit Quod itaque univerſe Eccleſiæ per mille
ducentos annosighotum fuit,idſeculo XIl. Magiſter ſenten-
tiarum Retrus Lombardus prudentior ſc. totà Antiquitate pri-
mus perſpexit ac imperità curio c ſacramenta nu-

.-u.t -22meravit, nempe, ęãnti.. ſ. cuu�ããu-~ne panem bene-d æ ſ

dictionis ieu quchaſſam pœnitentiam, unclioũem extre-
mam, ardinem coniĩgiam Magiſtrum ſecutiſont (utemur

vuverbis B.Hornei) holalticiDoctores, quorum Doctrinamſecu- 317.
iatmmmmmmmilodecimo quinto Concilium Florentinum in inſtructionemAr-

a4 3 meno-
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5 Diſjutatio Theologiea.
menorum retulit,donectandem in Concilio Trideutinoſeſsione
VII. Canone I. numerusille ſepteuarius, in odium Eioleſiarum
Auguſtana Confeſionis, quæ biuatium autteruarium nume-
rum cum antiquis amplecti malugrant,rſub anathemateſau-
tretur.

De Sacramento Baptiſmi.
I. Voxbaptiſnieſtæquivoca, I. ſumiturꝑro t;-; quem-

admodum inundatiodiluvii I. Petr. Iil.20. ſãoſitusper. ma-
rę rubrumI. Corinth. X.2. baptiſnus vocantur,quia baptiſnũ
adumbrabant. 2. ær” haptiſmo ſpiritus ſcu ſlaminis, de quo
Johannes Matth. III. iI. Ego quidem baptiæovos aqua, is ve-
rò, quiponè me venii voshaptizabitSpiritu Sancto, igne.
Eadem abipſo Chriſfoprolata narranturAct. I. 5. 3. Pro ba-
ptiſmo martyrii ſeu aoguinis, de quo loquitur Chriſtus Luc.
X IL 50. Baptiſinome oportet baptiæari,&quomodoconſtrin-
gor uſque quo hocperficiatur? 4- Bo Dagtiſno aquæ ſbu ſlu-
minis, quem Paulus Eph. V. 26.Lavacrum aquæ per verbum
vocat. Juxta hanc nultimam acceptionembaptiſmum nunc
paucis exponemus.
II Eautem baptiſtuus actio ab ipſo chriſto iuſtituta, ab-

luendi homines anuà in nominePatt”&Filii Spirituss-
regenerationis adoptionis gratiam no�ſoliumm ſiguiſicans uer
rimetiam copſerensvelantecollatam ufirmause&- ſignans
III. In hac definitione primò conſideranda venit cauſ©

ęſficiens,quæ eſt Salvatornoſter.qui Matth. XX IIX. 19. hunc
lavandi actum Apoſtolis diſcipulisſuis ejusque ſucceſſori-
busin toto mundo adminiſtrandum ſeri mandavit. Mar.
XVI. 16. Addidit promiſſionem æternæ ſalutis baptiſmum
digne ſuſcipientibus donandæ; contemptoribus verò ba-

ptiza-



Diſputatio Theologica. 5
Ptizari nolentibusexcluſionemà regno cœlorum commina-
tus eſt- Joh. lI5. Ex quibus neceſſitasbaptismi cuivis æternim
falvari cupido ſatis ſuperquẽ innotæſcit.
IV. Cterum cumin hiſtoria Evangelica etiammentio

fiat baptiſmi Johannitici, quæritur ic baptiſmo Chriſi
quoad vim& valoremæquipolleat atque adeo æq;ac ille re-
miſſionem peccatorum, quæ injudiciodivino fieret,in adultis
onfirmàritobſignãtit,aditumq; ad cæleſtescætus aperue-
rit necnè? Hæc quæſtio urcurioſa &nutilis tota quidemo-
mitti poſſet, cũm nemonunebaptiZetur necbaptiZatus ſit Jo-
hannis bapriſmo,ſed propter Tridentinos eam ſilentio invol-
uere haut licet Hi enim nęgativam non ſoldm ample-
ctuntur, verũm etiam diſſęntiontes anathęmate damnant,
can. I. de baptiſngp: Siqui dixerit,ajunt, baptiſnum Iobaunis
habuiſſeeandemvimcumhaptiſino Chriſti,anathemaſit. Sanè Exn.c�-

cil. Trid.magna arduaresest,inquit Chemuitius, anathema alituidi- decharaæ.
cere,h. e.denunciave, qudd præciſus&excluſusſitab omni gra- can ix.
tiaſeu miſericordia Deiin Chrifto Iefu, qubòddirEſit devotus
udſempiternum exitium. Cauſam igiturpropter quam alicuia-
nathemadicatur,oporteteſfe nov levemmec dubiam ſedgraviſ-
simam& certiſsimam:Atver&Tridentini opinionespartim ve-
ras parrimindifferentesirotias adjectisamarhematibusin
capitales mutarunt errores. Cujũſmodi ſuntdecreta de Cano-
ness. V. T. de ſeptenario Seramentorum numero, de diver-
ſatebaptiſmi JòhannisChriſti ſimilibus. Nempe ſine
quibus Eceleſiaultramille jlurevãrnos fuit vera &catholi-
ca,absque illispoſthac veræ catholicæ illi efſe. per Tridenti-
mosnon licet.
V. Præterea longè probabilior Scripturæ magis con-
fsormis eſt eorum fententia;qui propoſitę quęſtionisaſiunati-

-4 vam



3 Diſtutatio Theologica.
vau defendunt. Vierque enim (baptiſmus tum Chriſti tum
Johannis) nonabhomine et, stdà Deo; inutroqueest aqua;
verba quoqueſinon eadem,attamen aquipillentia: neq; enim in
ſiio nomine baptiæavit Iohannes, verum velexpreſsèin nomine
Trinitatisuelimplicitèinnomine Dei&& Meſiia venturà Vero-
bique quoque effectusest idem nempe remiſiio peceatorum:
predicavit enimbaptiſimumpenitentiain remiſiionem pecca-
torum. Lut. IIL3. Marc. L 4. Uti remtotam paucis hiſce ex-
ponit B. Calixt. Compend. Theol. in loco de baptiſmo.
Unde etiamdiſcipuli Johannis, qui ad Magiſtrum ſuum ba-
ptiſmumChriſti deferebant, nullam prorſus anabaptiſini ali-
cujus fecerunt mentionem Quod profectò non neglexiſ-
ſent,ſibaptiZatosàMagiſtroſuo Chriſti baptiſmo denuò tin-
gividiſſent. Quin cũm ipſi Chriſto bapt&mu�s à Johanne
collatus ſuſfecerit, nulla poteſt fortè reddi ratio, curaliis haut
ſuffeciſſe ſit cenſendus. Nec dubiumeſt, quin ſicut, Chriſtus
recipiens circumciſionem approbavit illuvæT.õacramen-
tum, ita ſuſcipiens baptiſinum Johannisconſecraverit ſan-
ctificaverit ſacramentumNovi pacti,quod in locumcircum-
ciſionisſuccederet. Fuerant quidem ſub antiquo fœdere di-
verſæ abluriones, ſed non niſi ad Cariispuritatemfaci-
entes Hebr. IX. Abſit autem, ut iis Johannis baptiſimum
annumeremus, qui è cœlo erat, ſicut Luc. XX. 4. dicitur.
VI. Objicitur quidem I. quòdięſ&ſohannesinter ſoum
Chriſti baptiſmum diſtiũ� Matth. IlI.1i. cujus verban.I.
adduximus, quam diſlin’ionemSalvator quoꝗ prober Act.
Ls. Zohaunnes quidembuptigavitaquã, iautembaptiXamini
Spititi iſtisninmultis poſt diebus: Verùm indenondumſe-

4 quitur: baptiſmũ Johannis à baptiſmę. Chriſi ſpecie eſſe di-
vęrſum: Scnſusn.horum verborũ eſt, Jęhannc aquã tinxiſſe
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Diſputatio Theologica.
homines, quæforis ex divina inſtitutione agenda erant, per-
egiſſe, Chriſtum verò ineodem Johan. baptiſmo Spirituss.
gratiam cuivis fideli ad ſalutem neceſſariam contuliſſę, præ-
terea die Pentecoſtes extraordinaria, eximia ejusdem Spiri-
tusdona ſubviſibili ignis ſpecie largiturum eſſe. Non itaque
inter dũos baptiſinosſed inter duas tantum perſonas ad unum
eundemque baptiſmum concurrentes hic diſcernitur, qua-
rum altera eſt inſtrumentalis externa in ſenſus incurrentia
peragens, altera principalis internam vim efficaciam con-
ferens. Cæterum cũ;mN.T. tempore multæconderentur
naſcerentur Eccleſiæ propterea plures quotidiè doctores
requirerentur, talesautem perordinaria mediæ (qualia ſunt di-
uturna laborioſa ſtudia) tum præ temporis anguſtia eva-
derehaut poſſent, extraordinariè donis linguarum prophe-
tiæ exornabantut, horum donorum effuſionemJohannes
pariter acChriſtusin ſpecie vocant baptiſmumSpiritus i-
gnis,in lispræſertimſcripturæ locis; ubi infuturo loquuntur,
VII. Qbiiciunſ2. Paulum Apoſtol decimã Jo-
hanũe baptizatos dęnuo baptizaſſe, idque ex Actor, XIX. I.
ſeqq. manifeſtumeſſe putant. Ita autemhabent verba: Fa-
ſtumeãt autem interim dum Apollos eſſet Corinthi, utPaulus
peragratisſuperioribuspartibusveniretEpheſum: ubicim di-
Fipulos inveniſſet, dixit eis,num Spiritum S. accepiſtis,puſtea-
quamcredidiſtis? Illi dixerunt, imoſitue SpiritusS. neaudivi-
mus quidem. Tunc dixiteis,in quidergo baptizati eſtu? Ipſt
verddixerunt,in Iohannisbaptisma- Dixitautem Paulus,Io-
hunnes quidem baptiæavit hoptiſmo reſipiſcentiæ,dicens popu-
lo,ut in eum,qui veniebat poſt ipſum,erederent,hoc est in Chri-
Astum Ieſum, quiveròillum audierunt, baptiXatiſunt in nomen
DniIeſi. Eteim impoſuiſfeteis manusPaulus, venitSpiritus

n 3sanctus
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Sanctus in eos loquebantur linguis prophetabant &e-
B. verbahæc,qui verò illum audiverunt, baptizatiſunt in no-
men Domini Ieſi,non ſunt Lucæhiſtoriam hanc narrantis,
ſed Pauliexponentis, qualis prædicatio baptiſinus Johannis
fuerit,quomodo auditores ipſius ſe geſſerin. Cohærent
enim jam dicta verba cum præcedentibus Pauli verbis, quod
ex particulis ut ſ, quidem, verò ſibi mutuò reſpondenti-
bus ſatis ſuperque innoteſcit. Falſum ergoeſt, duodecim il:
los, quorum hic fitmentio,ab ApoſtoloPaulo denuòfuiſſe
baptiZatos.
IIX. Porròcertum quidem in confeſſo eſt;baptiſinum

publicè ſolenniter non niſiab An-ri- ĩccleſi
oportere adminiſtrari, privatimtamen i
cuilibet etiam laico mulieri licitumeſtbaptizarę, commu-
nis tum veterum tum recentiorum, Calvino ejusque aſſeclis
exceptis eſt ſententia. Poſſe n. incaſu neceſſitatis, ubi Paſto-
res non ſunt diaconos lãicos docere ſacramentaadmi-
niſtrare ex ſacro codicehaut obſcurè patet. Etenim deAquila
ejusqueuxore Priſcilla Actor. XIlX. 26.narratur, quòdApol-
lon virum cœteroquin doctũ ſed Johannis baptiſmatantũm
ſcientem aſſumſerint. Hinc Paulus utrumque adiutores ſuos
in Chriſto appellat Rom.XVI.3. Item omnes à cœde Stepha-

ę?

nidiſperſos evangelizaſſe interque eos Philippum Diaconum
baptizaſſe viros, mulieres, cunuchumæthiopemexAct.
IIX. conſtat. Cũm itaquetãnta ſit hujus factamentineceſſi-
tas,utmagnum periculum ſit, ſinegligatur, rectè etiamnum
Laicis mulieribus incaſu necęſſitais ubi paſtores non
funt, baptizare conceditur.
IX. Materia bapiſnieſt vel©emotavelproxima. Be:

motacſraquavera naturãlis 7 cujusloconulla prorſũs alia
licet
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licet uti materiã; Nam Chriſtus ipſe aquam expreſſit Joh. III
3 Niſi quis renatusfuerit exaqua Spiritu,nonpotest intro-
ire in regnum Dei. Accedit praxis totius Eccleſiæ,quæ à pri-
mis usque incunabulis juxta Salvatoris inſtitutionem in ba-
ptiſmo non niſi veram elementarem aquam adhibuit.
Valdeitaq;olim eratuntSelcuciani& Hermiani. qui teſteAu-
guſtino hæreſ LIX. baptiſinum in aquãà non accipichans.Aquę
tiam uſum refugerunt Eaulicianiutex Euthymio eſt notum.
Sed necillorumprobandaeſt ſententia,quiſaltimę�tremaa-
gentem, vino lactę aut ſimili liquore haptizari poſſe cenſent.
Sanè ſi aquæ elementum communiſſimumhaberi nequeat,
quomodo vinum, lac autſimilis liquor haberi poterit Quod
ſitamen obtingat,abſinẽndumpotius eſt baptiſmo, quãm
committendum,ut aliquid ad eſſęntiam baptiſmi pertinens
muterut. Unde rectèRuardus Tapperus: Sivino admini-
ſtrareturbaptiſmus,nullum eſſetſacramentum, nec ullafieret
regeneratio necpeccatorumremiſsio. a proxima bapti-ſim et ablutiauvel alsiſione velgiur
HincPaulus Eph. V. 26. baptiſmum lavacrum aquæ appellat.
X. Sedhic quæritur,an babtiſmusab hæreticocollatus le-

gitim
o5Reſponſio ex ſupra dictisbatet Oncndmſe eramentis in genere, ſacra-

mentum vim efficaciamfuam principaliter habere exinſti-
tutione promiſſionedivina, nonexdignitatequalitate
velſuſcipientisvel adminiſtrantis. Quinis igitur baptiſmus
ex divino præſcripto adminiſtratusvalidusnon iterandus
Sſb,etiamſi ab hæretico velimpiofuerit collatus, modò illifor-

iillumulam non immutent. Nec obſtat, quòd olim S. Cypatia-
nus eximius Eccleſiæ Doctor Martyr, acreliqui Africæ Epi-
ſcopialiud ſtatuerint fecerint. Rationes enim quas pro
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al Diſputatio Theologica.
ſua ſententia adducunt, remnon evincunt. Aliquid humani
itaquein eo paſi ſunt: Sed error eorum non fuit capitalis.
Hinc ab aliis Eccleſiæ Doctoribus contrariam verioremſen-
tentiam aſſerentibus communionenon ſunt excluſi ipſi
quoque unitatem ſervarunt.Nondum autem, utAuguſti-
nus aliquoties dicit, temporeCypriani de baptiſimo hæretico-
rum plenarii Concilii ſententia exſtitit, quæ ſeculo quarto
promulgata eſt. Quum enim Paulianiſtæ formulam immu-
taſſent, Cathari verò ſive Novatianiſtæ eam retinuiſſent,
Coneilium Nicænum ſtatuit, illos rebaptizandos eſſe, hosverò
ad Catholicam Eccleſiam reverſos acceptãmanuum impoſi-
tione in clero manere poſſe.
X I. Qicctum ſeu materiacirca quam baptiſmi non

funt campanæ aut aliæ resinanimatæ,nec creaturæ brutæ it-
rationalesſed homines tanum illique vivi perfectènati in-
fantes pariter adulti. Perſpicua enim ſunt Chriſti verba
Joh. lll.s. Niſi quisrenatusfueritex aquaſpiritu, nonpote�t
ingredi in regnum cælorum: quæ utique tam infantes quàam
adultos obligant; omnes enim ex carne nati i. e. peccato ob-
noxii ſunt,à naturai. e.à primo ortu origine filii iræ. Eph.
1l3. E. etiam omnes renaſcentiàopus habent. Præterea ex
verbis Petri Act IL38. 39. Baptiæeturunusquisq; ueftrim in
nomine Ieſu Chriſti in remiſsionem peccatorum accipietis
donum Spiritus Sancti: vVobis enimfacta eſtpromiſsio libe-
risveſtris, rectè colligitur, æquè infantesatque adultoseſſe
baptizandos.
XII. Bædobaptiſnum præterea confirmat veteris Eccle-

ſiæ praxis.Non ſoldmn. Apoſtoliintegras familias, in quibus
ſine dubioinfantes etiamerant,baptiZaſſe leguntur Act. XVI.
13. I.Cor. ILi4. Verum etiam ſubſecutis temporibus parvulos

bapti-
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Diſputatio Theologica. 3
baptiſmum obtinuiſſe, teſtantur antiquiſſimi Eccleſiæ Patręs,
Irenæus, Tertullianus, Origenes, Cyprianus, Gregorius Na-
zianZenus, Ambroſius, Hieronymus, Chryſoſtomus, Atigu-
ſtinus. Quorum verba eũmab alis pridem adductaſint, hic
repetereſuperſedemus,ne actum agere vellevideamur.
X III. Etſiverò olim uſitatum fuit, non ſoldm parvulo-

rum ſedetiam adultorum baptiſmum differre,uti Conſtanti-
ni Magni, Nazianzeni, Auguſtini, Ambroſii baptiſimus dilatus
fuit,id tamennon communi Eccleſiæ inſtituto, ſed potius pri-
vatononnullorumcumprimis parentumconſilio minimè
laudandoadſcribendumeſt. 8ic Gregorius Nazianzenus eti-
amſi inoratione 40.de ſancto lavacro etiam arque etiamhor-
teturpios,ne in extremamſenectam differant baptiſmum,ni-
hilominus tamende infantibusconſulit, ut tertio aut quarto-
ætatisanno, tum enim de doctrina Chriſtianãcos aliquid re-
ſpondere poſſe) ſacro lavacro tingantur. Sed rechitis S. Cy-
prianus Epiſt. adFidum Epiſcopum, ne octavum quidem di-
em neceſariòex pectandum eſſe, multis oſtendit. Et hæc et-
iam eſt communis priſcæ Eccleſiæ ſęntentia generali Chriſti
regulæJoh. IILs. Matth. XXIiX.19. conformis, juxta quam
Chriſtianoruminfantes (naminfideliuminfantescontra vo-
luntatemparentumnonfimt baptizandi)æquẽut adulti, ſta-
tim ſimulatquein hanclucem edui ſunt, ſinę ullà morã bapti-
ſmotingioportet. Hinc8. Auguſtinus Epiſt. XXIIX. ad Hie-
ronymum. Iutota Eccleſiapropterea cum baptiæandis parvu-
lisfestinatur curritur,quiaſine dubie creditur, aliter eos vi-
vificari in Eceleſianonpoſse. Si verò conſingat,ut fidelium in-
fantibus morte præventis baptiſnus induſtrià humanã con-
ferrinequeat, ibi deſiderium parentum pia ardenti preca--
tioneprolem ſuam Chriſto commendantium pro ipſo facto

iuilæhaberiputainus. B3 xV.



u DiſputatioTheologicæ.
XIV. Sedobſervandum hic eſtdiſcrimeninter infantes

adultos. Etſi enim illi ante uſum rationisadbaptiſmum rectè
admittuntur poſtea demum,cim adoleſcunt; in doꝗtrin
Chriſtianã informantur, de histamen aliaeſt ratio; nam cum
doceri poſſint, juxta Chriſt mandatum prius docendi ſunt,
quàm ſacramenti hujus fiant participes. Hinc veteres cęr-
tum quendam ordinem cum adultis baptiZandis ſervabant.
Primò collocabanLęos intercatec nos, quicapita fidei
docebantur,atque interrogando reſpondendo exerceban-
tur, unde dicebantur Audiente;s. Secundò annumerabantur
baptiſni candidatis, qui fidei ſuæ rationem reddere jamno-
rant. Appellabanturaliàs competontes Tertiò baptiſmi
participes facti cœtui fidelium ſtatim jungebantur, unãà
cumiisſacra Euchariſtia fruebantur.

X V. Præterea informationi catechumenorum tęmpus
quadrageſimæ peculiariter deſtinatumfuit,utiexCyrilli Hie-
roſolymit.Catecheſi, eorum qui illuminantur, ultimãelucet.
Detraditã vobis,inquit, adprofitendumſanctà Apoſtolicifſi-
de,quantumcatecheſiscaperepotuit,per Deigratiam diximus
prateritishiſce quadrageſimædiebus. Inſtunteautem deinceps
ſancto diePaſcha,& veſtraperlavacrum regeneratione, doce-
bimusrurſis, Deovolente,ea quatuomveniunt. Nam baptiſimus
olim,ſipericulummortis aberat, ſolenniter non adminiſira-
batur niſi ſtatistemporibus ſc. Pachæ Pentecoſes feſtis.
Tertull. de baptiſimo cap. XIX. Diem baptiſimoſilemniorem
paſchãpraſtat, quum paſsio Domini,in quatingimur, adim-
pleta est, Exinde Pentecoſte adornandis lavacris latiſii-
mumſpatiumest. Cuterum omnuisdiesDui eſt, omuis bo-
ra,omnetempus habile baptiſeno: ſide ſoleunitate intereſt, de
gratiànihilrefert. Diuautem hæc conſuetudo certotempo-
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Diſputatio Theologiea. 5
re baptizandi duravit in Eccleſiã,uttemporibus Caroli Magni
adhuc obtineret. Poſtquam veroadulti pauci rarò bapti-
Zzari cœ perunt, mutata ea fuit paulatim abolita eſt Hinc
etiam deſiituſũs baptiſteriorum extrãtempla conſtitutorũ
immerſio, quã ſepultura veteris hominis cum Chriſto ſignifi-
cabaturRomVI. tandem inãaſperſionem, utpote infantibus
magisconvenientem,quoque tranſiit.
XVI. Forrò ſouna baptiſni conſiſtit inęxpreſhSS. Tri-
nitatis invocations, ſc. PatrisFilii EpiritusS. ut ipſe Chri-
ſtus mandavit Apoſtolisbaptizare innomine Patris, Filii,
Spiritus8. Matth. XXIIX. Nec obſtat, quòd Act. II. 38. alibi
Apoſtoli viri Apoſtolici leguntur baptizaſſe inuominę
Cliſti. Non enim formula,quã uſi fuerunt,hic exprimitur,
ſed ſignificatũrtanròm;baptizaſſeeos I. infide Chuſi. Au-
toLſãtę Chriſbi. 3. s-//-4—.LlIiZlęau-Pantiſlmaa Chriſt/n inſhiritf

tem eſt, ſivę baprizans n nu”à neũòũãloguatur Ego bapti-n

zo te in nomine Patris Filii Spiritus Sancliut Latina
Eccleſià moriseſt, ſive in ig”iã: bartiæactiæſervus chriſti in
nomine Patris, Hilii Spiritus S. quà loquendi ratione utun-
turGLæęiId enim cũm à Chriſto non ſit præſcriptum, Chri-
ſtianæ libertatirelictumeſt, necad baptiſmi eſſentiam aut in-
tegritatem pertinet,ut hæcvelilla formula præcisè neceſſa-
riò obtineat. Hinc ęravitàlogandęrſſ.cum libr. ll. decret.
tit. 42.dicit: Si quispuerumterin aquaimmerſeritinnumine
Patris,Filii Spiritus S. non dixerit, Ego te haptiza in no-
mine Pàtris, EFilii Spiritus S. non ũt puer haptizatus. Sed
ConciliumEloreotinumutramque formulam admittit, cui
hodierni eriam ſontificii ſubſcribunt.
XVII. Dicis: InvocationemSS. Trinitatis non habere
rationem formæ, cum eaæqueatque ablurio ꝑerinrentio-
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i6 Diſyutatio Theologica.
nęm adcertum eſſe reſtringatur Sienimmater filiolum la-
ver eo tantim animoꝗ�. Trinitatem inyocet, ut balneum
ipſiproſit, talemablutionemnihil minus eſſe quAm bapti-
ſimumlIntentionemitaque formam eſſe, quàuterque adtus
lavandi invocandi ad certum eſſedeterminetur. �. Etſi

intentio, ſaltim, quæ ex opere externo illusque circumſtantiis
innoteſcit, adbaptiſimum neceſſatia eſt, non tamen propte-
rea formæ rationem obtingt,ſed potiusæſtcauſaſine qua non,
ſicuti in omnibus actionibus humanisſeriis illa requiritur,

ita etiam ab hacSacramentali actione, abeſſe nequit. Quando
igitur actus lavandi eãfini.quàChriſtus eum inſtituit,adhibe-
tur, non niſi perinvocationem 59. Trinitatis àd eſſẽ baptiſmi
reſtringitur,
XII�. Sed hic quæritur, uttumbaptiſmusritẽ collaus i-

teraridebeat, quemadmodum euchariſtiæuſus crebrior eſt?
�. Diſparemeſſerationem euchariſtiæ baptiſmi. Eucha-
riſtia enimſpirituale alime ntum nobis præbet,adeoqueſEpi-
us uſurpanrpandacſt: Ra;tiſnusverò ſeuregeneratio cum carna-
li generatione hanc habet convenientiam, ut Ltantũm
ſiat. Namtale mandatumiterandi baptiſmi n>gquam legi-
mus, quale in verbis inſtitutionis de Euchariſtia extat. Hoc
facite quotieſcunque biberitis in mei commemorationem.
ICorinth. XI.25. Sæpequidem evenit, utChriſtiani poſt ba-
ptiſmum in peccata contra conſcientiam prolabantur, ſic
jure fructu baptiſmi excidant,ad idtamen,ut gratiæ reſtitu-
antur,hon iterandus eſt baptiſmus, quippe qui non à parte
Dei ſed hominis tantũm violatur, ſedabejuſmodi lapſis ſo-
Imrequiritur,ut ſeriam agant pœnitentiam: tales n. Deus
pro immenſa ſua bonitate miſericordiã denuoin gratiam
recipere promiſit, baptiſnũ aurem repetinon mandavit. Sed
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Diſutatio Theologica. ã
etiam atqueetiam obſervandum hic eſt atque hoc præſertim
tempore numquã non inculcandum,quàm periculoſlm ſit,
fœdus cum Deo initumſriangere. Sienimmagnum peccatũ
eſt, in virumbonum minimè cadit, pactum cum æquali fa-
ctum violare, quantò gravits itaqueille peccat,qui fidemDeo
datamdeſerit.Hinc ſcripturaejusmodi hominisconditionem
deteriorem factameſſẽ priore non unoloco teſtatur. Hinc etiã
vęreres poſt lavacrum criminibus contaminatos cormmmuni-
oneſuà arcebant atq; prius nonrecipiebant, quàm rigidæ di-
ſciplinæ inprimitivã Eccleſià obſervari ſolitæſe ſubjeciſſent.
XIX. Ordo nuncexigit,utdęgſſęòuagamus, quem ba-

ptiſmusut cauſa inſtrumentaliseaque non phyſica ſedmora-
lis cConfert.Eſtautem ille I. temiſſio peccatomm Act II3s. Re-
ſipiſcite,ait Petrus, baptizetur unusquisq; vęſtrim in nomi-
neIeſu Chriſti,inremiſsionempeccat orum. Et c.XXII. 16. A-
nanias ad Paulum: Quid cunctaris,ſurgens baptizator ablu-
itoràpeccatistuis invocato nomine Domiu. 2. RGRõLãtio
ſuctiicatioTitum Ill.s. Exæſuãmiſericordiãſervavitnosper
lavacrum regenerationis renov
uti ex jamagducto loco patet, cui
Petri LEpiſt.lILaLcuirei (reſpicit

ationi Spirituss 39alvatio
etiam addimus teſtimoniũ

ad diluvium arcam Noæ)

nunt reſpondeus exemplar baptiſminos quoqueſervas(uon quo
carnisſordes abjiciunturſed ſtipulatio bonæ conſcientiæ apud
Deum)perreſurrectionem Ieſu Chriſti.
X X. Sedhic I.quæſituſurumomDg id.quod hahet ratio-
nęm peccati in baptiſno tollatur? Ar�rmativam tenentRon-
uſicii: Sic enim BecanusTheol.ꝗ part. lILtract. Il. de Sa-
cramentisin ſpecie c. XI. quæſt ll.n.2. Peccatum orieinale vę-
rè tollitur perbaptiſinumIoh. I 19. Ecce agnusDei, qui tollit
peccata mundi&e. Ratioprima eft,
triam ſinctiſicantem Atpec

quia haptismus couſert gra-
moriginalo no� poteſt conſi-
C ſtere
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Aterecumhacgratia. Item quæſtion. llhn.2. ſeqq haptiſiniæ
verè tollit omnia peccata mortalia commiſã, ique expræſcri-
pto concilii Tridentini,ſitficienter per ſolam infuſionem gra-
tiaſanctiſicantis. Baptiſmus etiXtollit omniapeecata venialia:
auiaper baptiſmumhomoſgiritualiter regeneratur fitnovus
hvmo. E. nihil retinet pertinensadveterem hominem. Sed
omnia peccata pertinent ad veterem hominem. E. Nullum
peccatum retinet. Hactenus Becanus.
X X I. B. In propoſita quæſtione latereæquivocationem-

quæ omnium primo explicanda eſt. QuRli- enimmodo pec-
catum tolli poteſt, I ſẽruu-amcondonationemſeu remiſio-
nem. 2. Rerinſuſonemgratiæ Quctificantis. Deinde ꝗiſin-
555ndumeſt iuter foumale peccati, quod eſtcarentia perfe-
ctionis ineſſe debitæ, ulęLpęccati reatum., qui nihil aliud
eſt, quim obligatio ad pœnam Hiſce præmiſſis dicimus
I. Omp”e peccatum ſiue originalę ſive actuale, ſivęmortale
ſive veniale ſive habitus ſive actus in baptiſmo ꝗuoad rea-
tumtolli: Nulla enim eſt condemnatioiis, qui ſunt in Chriſto
Ieſu, quinon ſecundim carnem incedunt ſedſecundim Sprri-
tum. Rom lIX. I. Verũm hoc nonſit per infuſionem gratiæ
ſanctificantis, ut perperam docent pontificii,ſed per meram
condonationem Nam uti culpa ita reatus (quippequæà-
parte rei unumidemque ſunt)noneſtaliquãaentitas shyſicã,
quæ peccatoris animæ inhæreat. Ideoque non per realem
aliquamexpulſionem,nec perinfuſioner juſtitiæ inhærentis
ſedperremiſionemcondonationęD tantũm tolli poreſi;
uti indiſput. noſt. de juſtificat. th. XX. ſeqq. exipſo quoque
Becano aliis Pontificiis ad oculum demonſtravimus. Di-

cimus. 2. Pęęcatum orginisut& habitum vitioſumv. g. ha-
bitum intemperantiæin baptiſmo ut in regeneratione re-
novatione,quæ fit perverbum; tęlliguidem periufuſionem

gratæ
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DiſputatioTheologica. 15
gratiæ ſanꝗtificantis,'d ex parte tantũm non ex toro. Quod
ut intelligatur, ſcrendum eſt,ggccatumrum originale tum ha-
bitumi vitioſum contractumduplici modo tolli: I. Ruſũsõin i
quantumformale peccati, i. e. carentiaperfectionis ineſſe de-
bitæ perhabitumjuſtitiæ inhærentis expellitur,ſed id ſaltim fit
exparte,ut dictum eſt. Nam etſihomini regenerato novęvires
credendi ſanctè vivendiconceduntur, manet tn. concupi-
ſcentia originalisprava in omn; homine, inclinatioad pec-
candumin eò,qui prætereahabitum vitioſumv. g. habitũin-
temperantiæ ſibicontraxit; quanquã hic ſucceſſu temporis
perexercitiũ virtutis tandem totus ejici poſſit,cum illa tamen
omnes regeniti, etiã ſanctiſſimi per toramhancvitamconfli-
ctari necèſſe habent.2Moraliterquoad dominium: peccatum 2
oniminregeneratl nonamplius regnat,certè regnare non de-
bet,ut obediantpeccato in cupiditatibus corporis. Nequeſiſtunt
membraſuaarma injuſtitiapeccato,ſedſiſtuntſe Deo,ut ex mor-
tuis vivos membraſuaarmajuſtitia Deo RomVI.2. 13. EX
dictis itaq; nuncpatet, fãlſiſſimum illud eſſe, quod Becanus
aſſerit,ſe. omng id,quod peccati rationem habet adveterem

lt 3u

ntiſimoperinfuſionem gratiæ ſan-

eſſepeccatuṹ; ſed contra veritatem. Concedunt enim ipſi, zecan. Th-
omne id eſſepetcatum, quod privativèpugnat cum lege Dei. ſil purt.a.
TJamv. concupiſcontiam pravam pugnare cum lege primævã ra�.c.
tam clarum eſt, uti ſol, quando in mediomeridie lucet. 9.quæſt. 2,

n 6.xXXII. 2. Quæritur,3nbaptiſmusũt eſficax organo”, æl
uunibus,guico tingunturtum aduliis tum infantibus con-
ſęrargratiam, quã regenerantur renovantur? Ad hanc
quæſtionẽ ęſingatiuẽreſpondendum eſſe,ex ſupra dictisnon
ſolſim patet, ſedetiam exmoxdicendis, ubi de effectu bapti-
ſmiinſpecie acturi ſunus, manifeſtum fietl. Affcremus au-

C 2 tem
E



S-

BEcdismm;. ll m
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tem nunc unicum ſed invidtum argumentum quoditaha-
bet: Exaquã baptiſmi renaſimur. E. baptiſinus etorganin
efficax reuaſcentia, Autecedensprobatur ex Ioh. II 5. Niſi
quisgenitusſit iterumex aqui ſpiritu &e. Ad hoe argu-
rmentum 11ib. EChriſtTheoſC. x Xi.th.i14. ſicre-ſpondetuidun ũex allgat locoprobatiouon
eſteidens ſiquidem per aquam non neceſſario intelligitur
baptiſinus Nam multiſinebaptiſmo externo inrroeunt in re-
gnum Dei: ſedintelligipoteſtaquaſbiriualisſen aqua,quæ eſt
Spititus: quoſenſuparticula ET in verbis ex aqua ſpirin
nonerit diſcretiva,ſeddeclarativa; utſape aliàs.
XX III. Verũm hoc non eſt explicare ſed Qrquerę ſcri-

pturam. Nullam enim urgentemcauſam hic unquam red-
derepoteſt Wendelinus, Quare cum Calvino à proprietate
vocis aquæ hic recedat. Neq;enim ſequitur: Multiſineba-
ptiſino externo (qui videlicet deſiderio ejus tenentur, ſed in
caſu neceſſitatis participes fieri nequeunt) introcunt in re-
gnum Dei. E-inlocoallegato intelligendæ eſtaqua ſpiritua-
liss Præterea ex toto contextũ lucemeridianã clarius eſt/
Chriſtum hie loqui dęregeneratione,quæ fit per bagtiſimum,
quem tum adminiſtrabat Johannes Nicodemo optimè
notus erat. Efficaciam igitur pariterac neceſſitatem bapti-
ſmi hujus divinitus inſtituti Salvãtõr Nieodemo exponit-
Hinc tota antiquitas hunc locum de vero baptiſmo inter-
pretata eſt orthodoxi etiamnum ex eo pædobaptiſmum
contrã anabaptiſtas rectè probant.Sed ipſe Wendelinus inter-
pretationi vel potius depravationi iſtidiffiſus, miſſò antecedẽ-
te conceſ”~à conſequentiã,nunc conſequens admittit atq: re-
ſpondet.ll.conſequengrectẽintellactũfacilè damus Nam nos

Hll

docemus, hapti ſmum eſſe efficax organcu reuaſcertiæ organon
vero uon pervim quandam iuharentem quã inſtar Phyſiæ

cauſæ



Diſputatio Theologica. at
couſæ agat fide etiamſe non exerente velabſente nobilem
hunc effectumproducatſedpermodum cauſæmoraliteragentis:
quatenus verbi inſtar Chriſtum cm omnibus beneficiis nobis
exhibet ex ordinationedivinà: teſtatur ac confirmat,omnes
veràfideexternrum hoc viſibile ſignum accipientes tam verè
certò,propter Chriſtiſanghinem,virtute Spiritus Dei, reno-

vari,regenerari,& àſuis peccatis purgari luvari; quàm ve-
rè certò vident audiuntſeſacramentali hac aqua ex in-
ſtitutione Dei,incorporibusſuisconſperſis lotoseſſe, velcon-
spergi lavari. Hancfdeinoſtræ confirmationem regene-
rationis,perSpiritum S. in nobis inchoataæ obſignationem,fieri
nonpoteſt.quin ſequatur augmentumregenerationis ſancti-
eationis: quò enim in homine robuſtioreſtfides, eò magis
arctius Chriſto capitiſuo unitur,eoquerobuſtiores evadunt ſpei
charitatishabitus, ferventius incharitatisſtudioſe exe-

runt. Hactenus igitur aqua baptiſii efficax eſt organum re-
naſcentiæa: quam inſententiam quoque Calvinus in Antidoto
ſeribit: Baptiſmum eſſe ordinarium Dei inſtrumentum adnos
lavandosrenovandos, adſalutem denique nobis communi-
candam HæcWendelinus, quæ rectè intellecta itidem fa-
cile damus.
XX IV. Porrò deefe-tu baptiſmi nunc in ſpecie acturi,

ſciendum eſt, illum à partequidemDei eodemmodo ſeſe ha-
bere, ratione tamen objectorum diverſorum eundem etiam
diverſumeſſe. Etveròquod infanſes attinet, illeæqualiterſeſe
ſemper habet. Nam cũm hi per ætatem nec doceri nec di-
ſcere adeoque SpiritusS. operationi nec reſiſtere poſſint, ba-
ptiſius inommbus idemoperatur, i. e. remiſſo peccati ori-
ginalisreatu actualia enim peccata in eos non cadunt) gra-
tiamregenerationis ſanctificationis illis confert, eosque in
sliosDei adoptat, atque hæredes vitæ æternæ conſtituit. U-
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trumveròęctualifide donentur, an verò vires credendi ſan-

fi Pi, ciẽ vivenditantũm accipiant, quarum virtute deinde cim
M

I

F5
n m ,doleſcunt, acu credant &ſanctè vi
li Prius nggat S. Auguſtinus Epiſt. 57. hiſce motusrationibus

I. quia infantes in baptiſmopartim vocisejulatu, partim mo-
2 tucorporis obſtrepunt reluũtantur. 2. Quia quando adole-
ſcunt, nihil omnino ſciunt de rebusfidei, niſi prius informen-
tur. Ex quo ſequitur, eosvel anteanoncredidiſevel à fide
defeciſiee Nam abſurdumest, inquit Auguſtinus, opinari, in
vagitu infantia, vel in ipſoadhucuteri ſilentioparvulusfuiſſe
ſapientes,poſtea verò,cmnobiſcum cæperunt loqui, adhauc i-
3 gnorantiam,quam videmus, creſtendo veniſſe. 3. Quia ſicut
ex eo, quòd aſina Baalam locuta ſit, non licet colligere, omnes
aſinas loqui; ita quoque exemplum Johannis baptiſmi non
trahendum eſtad omnes infantes, ſiugulareſan?èilludexemplũ
nonfacit revculam communem,ſedoſtenditſaltem, SpiritumsS.
etiam ininfantibus operaripoſſe,aitB, Chemnitius,qui ipſe
actualem fidem infantibus hãut tribuit, ſed cum auctoribus
ſormulæconcordiæ beneexplicat, quidſit. inſantęę habere ſi-
demſc. nonimaginandum eſſe, dicunt, ac ſiinfantes intelli-

Egant aut ſidei motus ſentiant, ſed infantesin baptiſmo non
bl
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conſequens: uti ipſi fatentur Lutherani- Connexi ratio eſt:
quiaquiſemel regenerati ſunt fide verãpræditi, 5dona haæc
ununquam amittunt Cutsuo loco probabimus) proinde non
damnantur.

XXVI. Hæc propoſitio: Omnes infantes baptizati
ſcrvantur I. nonfalſa ſed ęraeſ, ſi infantes baptizati inin-
fantiàſuà ex hac vitã diſcedant. 2. Vera quoque eſt de adul-
tigin infantia baptiæatis in ſenſu compoſito.Quemadmo-
dum enim Johannes dicit L EpiſtIll. 9. Nullum ex Deo na-

tum peccare.EtChriſtus Marc. XVIv. I6.Omnem credentem
baptizatum ſervatum iri: ita etiamrectè dicimus, omnem

in inrantia baptizatum, quatenus videlicet gratiam,quã in ba-
ptiſmo adeptus eſt, retinet, ſervari. Hac itaq; ratione concedi-
musmajorem ſyllogiſmi propoſiti ſed negamus minorem.8i
verò conſequens intelligatur in ſenſu diviſo, concedimus
equidemminorem ſed negamusmajoremomye id,quod
proprobatione ejus adfertur. Ratio enim conſequenuæ ni-
titur falſo fundamento. Conatur quidem Wendelinusl..Ch.
Th.CXXIV.th.XIIX. id multisprobare, ſed nihil probat. Et
quanquaminſtituti noſtri jam nonſit,ex profeſſo hanc con-
troverſiam tractare: non poſſum tamen, quin verbo ſaltim
oſtendam, quàmturpiterſẽ det in reſpondendoad exem-
pla, quæ ex manifeſtàScripturã falſiſimæ huic ſententiæã
noſtratibusopponuntur,ſc. Daxidęm, cũm adulter homici-
da fietet, Salomongmæ ũm idololatriamexerceret, denique
Retrumcũòm Chriſtum abnegaret., àſide juſtitià defeciſſe
negat Wendelinus, obhanc rationem, quianon peccarunt ple-
no voluntatis conſenſu ſed ex carnis imbecillitate. Quod ſive-
rum eſt, nullum ſanè dabiturſlagitium, quin cademratione
excuſarpoſit,necullum amplius diſcrimen erit inter peccata
regnantia non regnãntia, inter flagitia contraconſcientiam

Nſy]l-
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commiſſa imbecillitates, quæetiam ſanctiſſimis in hac vita
adhærent. Sed hæc obiterſaltim in tranſcurſu; necprolixa
opus habent confutatione c*m recitaſſe talia refutaſſeſit.
XXVII. Porrò necid ſilentio hic involvendumeſt, quòd

reformati,ſinon omnes, plerique tamen ſtatuant, infantes fi-
delium jam antę bapriſimim mn trederę eſſe al bantiſmũ

5LEESS34ſubumſ-ſ12regenerationemin lis non inchoare dũãlum corũlm confirmare
obſignare. Idqueutprobent, duò potiſſimum adducunt ſcri-
pturæ dicta, alterum exVęt: alterum ex N. T. petita. Erius ha-
betur Gen. XVIL7. Ubi DeusAbrahamum hocmodo alloqui-
tur: Et confirmabo fudus meuminterme inter te interque
ſemen tuumpoſtte in generationibusſuisfudereperpetuo,utſim
eilicet) tibiDeus ſemini tuopoſtte. PoſteriusI. Cor.VII.
I4. Siquis frater uxorem habet infidelem, quaæ conſentiat ad
habitandum cum eo,ne eam dimirtito: Etuxor,quæ habet virũ
infidelem,quiconſentiat adhabitandum cum eã,neeum dimit-
tito. Maritus n. infidelisſinctificatusest inuxore, uxor inf-
delisſanctificataestin viro: alioqui certẽ liberi veſtri impuri
eſſent,nuncautem ſancti ſunt. Hic locus,ait Bezain notisminò-
ribus,ſacitaduerſus catabaptiſtas eos, qui praciſam ſalutis
cauſam ponuntiubaptiſno: fdelium enim liberi vi fuderisſan-
ctiſunt velantebaptiſmum, accẽdit autem baptiſnustanquam
ſinctitatis ſigiluv.
XXIIX. Sedneuter locusReformatis patrocinatur. Quod
enim ꝑLiorgm attinet, minimèſequitur: promiſſiones Evan-
gelicæpertinent nõ ſoldm ad ipſos fideles ſed etiamadcorum
ſemeni.e. liberos. E. Statim à nativitate ſuã ſunt in fẽere,
antequambaptizentur. Nam ejusmodi promiſſiones divinæ,
etſi univerſales ſunt, omnibus offeruntur, nemo tamen ea-
rumſitparticeps,niſimediis,quibus promiſſiones illæ exdivi-
na ordinationeabnexæſunt, utatur. Hinc Paulus Rom. IV.

IX.Gal.

lill
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IIX. Gal. lll. noy niſi eosvocatverosAbrahamifilios ſecuddm
promiſſionem,qui ſunt filii fidei, ſive qui imitantur fidem A-
brahami. At infantęs prius nò incipiunt eſt fideles, quàm ba-
RLZantur.Baptiæari enim illis credere est, utdocet S. Auguſt.
l. I. de peccatorummeritis remiſſione.Unde PetruscumAct.
lI. Judæis illampromiſionem Abrahamo poſteris cjus fa-
ctam in mentemrevocaret, non propterea remiſſionẽ pecca-
torumeis pollicetur, quòd in fœdere illo eſſent, ſed tum demũ,
ſi reſipiſcerentbaptizarentur,eispeccata remiſſumiri dicit.
xXIX. Quod ngſęrior”m locum concernit, admittit

quidemille varias interpretationesſed nontalem, qualem ha-
bet Beza. Nameodemſenſu dicuntur liberi àparentibus ſan-
hificari. quo enſudicitur virinfidelis ſanctificari ab uxorefi-
deli. Atverò virinfidelisnon exeo, quòd conjunctus ſituxo-
ri fideli, ſanctificatur internã ſanchficatione, Ideoq; nec liberi
ex eo, quod ex ſidelibusparentibus oriantur, ſanctitate inter-
nã donantur. Rectius itaque alii hunc locum ita interpretan-
tur, ut dicant, Apoſtolum hic loqurde ſanctitate quadam ciui-
li, quàliberiſintludiie. legirimi non ſpurii. Poterat enim
cjuſinodiconiugium,ꝗuò infideliscum fideli cohabitat, ob
diverſiratemeligionis nonyideri leęiti mum. Apoſtolus igi-
turin n Ulli atq;ꝗ�ſtendit tale conjugium, ſi
infidelis cum fidelihabitarevelit omnino eſſe legitimũ, quia
liberi eorũ nonhabeantur ſpuriiſed ſandti i e. legitimi.Alii
putant, hunc locum intelligendum quidẽ eſſẽ de verà inter-
nã ſanctitate ſed adhuc futurã,ouia per uxorẽ fidelem fieripo-
teſt,utnon ſoldmliberi inChriſti;nã religione educentur, ve-
rum etiam, ut ipſe vir infidelis ad Chriſtianiſmũpertra hatur.

r i—Dtb.—ær

ecquidnoſti vir,anuxoremſisſervaturus:
D xXxX.
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endumeſt,
p neſe, niſi

prius ſitinformatusin doctrina Chriſtianã, eamque præmiſeã
pœnitentiã publicè fuerit profeſſus. Et quidem inverè ere-
dentibus, baptiſmus gratium regenerationis, cujus jam ante
per verbũfacti ſunt participes, auget, confirmat-& obfignat;
inhypocritis verò, qui obicem Spiritui 8. ponunt, pœni-
tentiam ac fidem ſimulant, nihil quidem confert;quod ta-
men non obſlat, quòminus baptiſmus à parte Dei ſit ratus,

I

3t quodvel inde perſpicitur, quia cũ:mpoſtea ejusmodi hypocri-
tæconvertuntur, baptiſmusiterari non debet, ſed ante ſuſce-
ptus tum effectum ſuum ſortitur gratiam, quæ antequidem
offerebatur,ſednon acceptabatur,tuncdemum confert. Hine

I cap.3 rectè alicubi ipſe Calvinus: rametſineq;abluunturin baptiſino

ſi

ad Tit. impiineq; renovantur, nihilominus uim iſtam,quodad Deum,

h
retinet,quia utcunq;gratiam Dei reſpuant,illis tamenofferiur.

il t7
r XXXI. Dicis: Scærregenerauturadulti, quia vbiiem po-
nuntoperationiSpiritus Sſequitur,velnullos vmnino adultos

ſl regenerari efficacioremeſe adultorum pravitatẽ actualem,

ItſH nõ Diſyutatio Theologiea

i XXX. Cœterũm utpaucis quoque diſpiciamus,
eſfoctus bagtiſni à parte adultorumſẽſe habeat,ſ
neminem ex adulus ad ba tiſmum admittendui

3

quàmſpiritus regenerantisgratiam àtyuar: vel omnes,
qui regenerantur,itanatura comparatos eſſe, utſinepunãſpi-
rituiſe ſponteſubmiitant. Prius falluu&abirdumesgruræ
experientiæ contrarium,poſerius etiam planè relagianum.

4 �. I. Nonſequiſipropterea adultinonregenerantur, quiao-
bicem ponunt, Ergonulliomninoadulti regenerantur. Eti-

l amſi enim in omnium adultorum converſione detur aliqua
pugna carnis ſpiritus,quæ etiam per totam hanc vitam cõ-
tinuatur, ea tamen non in omnibus eſt voluntaria contu-

max,ſed talis in quibusdam,ut per Spiritus S. gratiam randem
ſuperetur. Nonomnes ſtaque convertendi obicem ponunt,

ſed
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ſed illidemum,qui Spiritui S. voluntarie contumaciter re
pugnant. a. Noneſtabſurdum, pravitatem eorum, qui hoc
modoreſiſtunt, efficaciorem eſſe àie&yelaSpiritusS.Nam etſi
potentiæDei abſolutæ nemo reſiſtere poteſt, alia tamen eſtra-
tio potentiæejosrdinatæ,quà Deus agit ſecundum ordinem
legem àſe præſcriptam, quam homo utpote liberum agens

omnino contemnere atque ſic Deo ordinario modo operanti
reſiſtere poteſt. Et certè,ſiprimus homoſupernaturali gratiæ
ſcuimagini divinæ, quam in creationeadeptus erat, reſiſtere
eamque prorſusexcutere potuit; quare nunc abſurdum ſit,
eidemgratiæ,per regenerationem reſituendæ reſiſti vel jam
reſtitutamiterum per peccata regnantia expelli poſſe? Habe-
muspræterea expreſſam ſcripturam,exqua unicum nuncad-
duxiſſe ſufficiat. ſecuſalem, Ieruſalem trucidatrix Prophetarũ

lapidatriæ eorum,qui adtemiſiſunt,quoties volui congre-
gareliberos tuosquemadmodum gallina congregatpullos ſuos
ſub alas noluiſti. 3. Non Pelagianum ſed orhodoxumeſt,
aſſerere, hominem in converſione ſe ſponte ſeu liberẽ ſiritui
ſubmitter�,cique non repugnare: ſi adjiciatur, utnos ſemper
adjicimus; id non propriis viribus ſed Spirituss.gratià ipſum
adjutum præſtare. Plurahac derevidein diſp. noſt. depræde-
ſtinatione convtrſione.
XXXII. Coronidis locoenarrabimus ſjtus tum olimtum
etiamnumin Eccleſià adhiberi ſolitos. Sunt a. illi "glicęs: A-
lii præcędunthapriſnum, alii comitantut ali ſ-uuntur. Et
quidem ininfantum baptiſmo præmittuotur hi: I. Pęm no-
men infantis. 2. Fitinſufflatiocum hac formula verborum: æ
Exi ab eo immundeſpiritus 3. Signantur ſigno crucisin 3
fronte pectore. 4. Dabatur etiam olim ipſisguſtandumſal,
quem ritum etiamnum pontiſicii obſervant.s. Exorcizaturin- 5
fans hacformulà Exorciæo te immunde ſpiritus, innomine

Patvis
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PatrisFilii spiritus S. ut exeas &rrecedas ab hoctamulo Dei.

6. Tangebat ſacerdos aures nares baptiZandorumdicebat
Ephata i.e.adaperire.Et hicritus etiam apud Pontificios adhu
inuſueſt. 7. Sequitur impoſitio manuſũ benedictio ſacerdo-
ætalis. Fit abrenunciatio Satanæ. 9. Profeſſho fidei. io. Unge-
-bantur olim baptizandi,quimos apudPontiſicios etiamnum
obtinet. In adultorum verò baptiſmo præterdictos ritus ad-
duntur etiamhi. I.Catechiſinus. 2. Examen exploratio. 3.
Confeſſioni peccatorum ſeriis precibus jungebantur olim
etiam jeiunia,uti rectè diſpoſiti adbaptiſimum accederent.
xxxXIII. lnigſ bagtiſno adhibentur hæceremoniæ.1 Imponitue
nomen.2.Adhibenturſuſceptoresſen ſponſores fidejuſſores;. Co-
ſecrabaturolim£onsbaptiſmi per preces& crucisſignũ. 4. Iterum re-
nunciabatur ſatanæ recitabatur ſymbòlum fidei. 5.Sequebat ur Tri-
na immerſio, quam nunc inaſperſionem mutatam eſſe ſuprã diximus.
6.Tempus paſchę pentecoſtes erat baptiſmo ordinarium ſolenne,
quemritum poſt temporaCęroliM. deſiiſſe; itidem ſupràmonuimus.
XXXIV. Pęſtbaptiſmum ſequebantur hæc: I. Qſculumꝑacis. 2.
Unctio Chriſmatis, quam Pontificii provero ſacramento habent, eiq́i
ſupernaturalem effectumtribuunt, dequoinfirã, 3. Dabaturbaptizato
cereus accenſus.4.Deguſtabantbaptizati lac mel. 5. Induebantur
veſte candidã, eamqſue octiduumgeſtabant. Unde etiamDominica,
quadeponeantillam, Quaſimodogeniti, itemDominica in albisdi-
cebatur. Hi ſuntptęcipuiritus,quosvetusEccleſia in baptifmo adhi-
bebat,ex quibusnonnulli jam dudum indeſuetudinem venerunt, ita
utetiam Pontificii omnesnon obſervent. Nonniilli etiam, qualis eſt
unctiſ is propter abuſus pontificios abAnctoribus Refor-matigũ ſu abrogati ſunt Etſi enim ejusmodi ceremonias pro-
pterantiquitatem meritõ veneramur multasex iis in noſtris ètiam
Eccleſiisretinemus, ciim tamen non à Deo ſe leſiã inſtitutæ
ſint,& ſignificent tantm gr�tiamnoD conferant, à baptiſmo ſalvã
u”nuentę cjuseſſentiaabeſſe poſſunt, quod Pontificii quoquenon

negant. Tantumde baptiſmo.
EI El r



De S. Sancté Euchariſtia ſeu
cend Domini.

I

Uchariſtiam ſeu cœnam Domini expoſituri
a nolumus variis hujus Sacramenti appella-
ũ tonibuspartim in S. Literis extantibus, par-
m timcommuni Eccleſiæuſu receptis nunc re-

viæ, quin etiam facilęs intellectu ſunt: ſtatim itaque ad rem
ipſam conſideranidam accingemur.h nſe Salvator inultimã

1I. Inſitujæhoc Sacramentum;IC ãaLu.
a -Cũmenim ex ingenti erga nos a-cœnapauloante-mortem

m mmumuuuuuujmmore pro nobismoriSanguinem ſuum effundere, atque
ſic in propriã ſpecie abApoſtolis diſcedere conſtituiſſet, volu-
it 1I. ax, dum videlicetcQrpus

pro p Cung inean pro nobis effuſum in
Sacramento, cimaniscomeditur calix bibitur, nanduca-
re& bibere mandavit,idque in mortispaſionisſuæ memo-
riam Namæternæ ſalutis noſtræ,quæ Chriſtimento unicè

mo-nititur, maximè intereſt, ut hujusmortispàſſionism
ria animis noſtris jugiter obverſetur. Efficaciorautem ranti
benefſicii recordatio excitari non poteſt, quàm ſi illud ipſum

A cox-
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corpus, quod pro nobiscrucifixum,ille ipſe ſanguis, qui pro
nobis effuſus eſt, manducandum bibendus nobis exhibea-
tur Recordamur quidem etiam mortis Chriſti, quando hi-
ſtoriam paſſionisaudimus vel legimus velmeditamur, ſed
longẽ efficacior eſt ejus memoria, quando non ſoldm hiſto-
ria paſſionis recitatur,ſed etiam quando ipſum corpus Chriſti
præſens ſiſitur, quodin adminiſtratione perceptione eu-
chanſtiæ contingit.

III. Maiętia hujus Sacramenti duplex eſt, ręmota
proxima. Illaeſt panis viuum vulgaria nondum conſe-
crata, hæc panis vinum conſecrata ſacro uſui deſtinata,
uti exverbis inſtitutionis manifeſtum eſt. Matth. XXVI. 26,
27,28. Edentibus autem eis, ſeſusc-m accępiſſet panem

5

benedixiſſet, fregiteum deditꝗuediſcipulis ait: Accipirẽ,
comedite: hoceſtCorpusmeum Et acceptopoculo gra-

æ tiis actis, dedit eis dicens, bibite ex eo omnes. Hoc eſt enim
ſanguis meus novifœderis quipro multis effunditur in remiſ-
ſionem peccatorum. Perindeautem eſt, ſuęanis fermenta-
t>” adhibeatur, ſive 2Zumus, uterque enim verus panis eſt. Et
quidem illoQrienta is ſeuGræca Eccleſia, hoc Latina ſęuOc-
cidentalis abantiquo utitur. Nihil itemrefert vinum neme-
rumſit, an aquãà temperatum. Etſi enim verovalde conſen-
taneum eſt,Salvatorem juxta orientaliummoremvinòaquãà
temperato uſum eſſe, rectẽ tamen eriammerum adhibetur:
Necid Pontificii, quanquamtemperatum vinum uſurpant,
improbare aut damnareaudent:

IV. Cæterum per Conſccrationempanem vinumã
communi

at-ſũm traducinullum quidem eſt quibus ”ęròigilla
conſccratio ab ipſo Chriſto peratta ſit, adhuc hodie pera-

gatur,
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gatur, controverſum eſt. Nonnulli exiſtimant, Chtiſtumpa-
nem vinum olim conſecraſẽnon per benedidtionem
gratiarum actionem, ſed per hæc verba, cum diceret: accipite,
comedite,hoc eſt corpus meum, bibite, Hoc eſt ſanguis meus

Ideoque hodieitaconſecrandum eſſe. Cantrã alii tum
veteregstum rerentiores ſtatuunt, benedictione gratiarum
actione inipſa inſtitutiong primã hujus Sacramenti admi-
niſtratione conſecrationemillam factam eſſe,ac proinde pre-
cibus Ecc cam etiamnum feri; nec obſtare, quòd for-
mula benedicendi gratias agendi à Chriſto in particulari

rnon ſit præſcripta:ſufficere enim, quòdipie nenedixerit& gra-
tias egent,& idem nobis faciendum mandirit; de cætero li-
bertati Eccleſiæ relictum eſſe,quibus verbis benedictionem
gratiarum actionem illam exprimere velit. Nos etiamſi po-
ſtenoręm ſententiam probabiliorem eſſe putamus, cumne-
mine ramen ſerram contentionis ſuper hac re reciprocabi-
mus; Cùm enim utrumque in conſecratione adhibeamus
preces fundamus verbainſtitutionis recitemus, de ip�ã

conſęcratione certiſumus, adeoque parum ſolliciti, utrifor-
mulæ ea adſẽribatur.

V. Interporn: cs autem, quibus veteresconſecrationem
fieri exiſtimant, præcipua eſtortio Dominica, utiteſtaturs.

Auguſtinus Epiſt- 50. adPaulinum, ubi juxta Paulum I. Ti-
moth. lI. interprecatio intęrpellationem
8ratiarumactionen duſtingũir. qippæ,nquit,hintdi-
cipoſſunt, quaimprobida nonſint,ſedeligo inhisverbis hoc in-
telligere, quod omnis velpenèomnisfrequentatEccleſia,utpre-
cqtiones accipiamusdictas, quasfacimusincelebratione Sacra-
mentorum, antequamillud,quodest inDomini menſa,incipiat
benedici: orationescumhenedicitur ſanctiſicatur, addi-

A 2 ſtribu-
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ſtribuendum comminuitur, quam totampetitionemſerè omnis
Eccleſia Dominirã orationeconcludit. ldem ex Epiſtola LXIV.
lib. VII. Gregorii Magni innoteſcit, quando ad Gregorium
Johannem Epiſcopum Syracuſanum hune in modum ſcri-
bit: Iu quotidianis Misſisalia, quæ dici ſolent, tacemus, tantum-
modoytieleiſon Chriſte Eleiſon dicimus, ut in his depreca-
tionis vocibuspaulò diutius occupemur. Otativugcm verò Do-
minicamidcirco moxpost precem dicimus, quia mosApoſtolo-
rumfuit, utad ipſamſilummodo orationem oblationis hoſtiam
conſecrarent. Præterea adhibuerunt quoque Veteres alias pre-
ces cumprimis eam, quà DEum Patrem orãrunt,ut digna-
retur panem illum eſficereCorpus, vinumſanguinem Filii
ſui,ut ex antiquiſſimis Liturgiis patet.

V I. Porro quod ſommam hujus Sacramenti attinet,
ſciendum eſt, eam non in unã aliquã actione conſiſtere,ſedæx
pluribus actionibusconſtare integrati: Salvator enini non
ſolim benedixit conſecravit, ſed enam benedictumpanem
vinum diſtribuit, dicens, accipite, edite bibite, idq́ue ede-

runt biberunt Apoſtoli,quæomniaad rationemformalem

pertinent, cumprimis ultima eammaximẽ conſttuunt? Fa-
&aenimconſecratione, nondum habeo totum ꝑe
Sacramẽtum,ſed neceſſẽeſt, utdiubutio quoque fat, atque
panis benedictus comedatur vinum benedictum bibatur:
nec enim ante de 8acramentali Corporis Sanguinis Chriſti
præſentià in verbis inſtitutionispromiũã certi eſſe poſſumus,
quàm actus diſtribuendi, comedendi bibendi accedant,
quippequi in hocSacramentoultimi ſunt, adeoque illudma-
xime complent perficiunt. Hinc Gęorgius Caſſander, etſi
cœteroquin ineo errat, quod formam Euchariſtiæ in conſe-
crationę conſtituat, atque eã peractã corpus Sanguinem

Chri-
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Chriſti verẽ adeſſeputet, nihilomimustame veritatecoactus
in Conſult. ad art. X. Aug. Confeſt tandemfatetur: virtu-
tem efficaciamſpectes,quũChriſto unimur incorporamur
hocSacramentum utreliquaſacramenta, in ipſo uſu actione
(qua estſumptioſeu manducatio potio)perfici, quæ externa
sumptioſacramentum est internæ ſpiritualis manducationis

potionis corporis ſinguinisChriſti,quãfit,ut Chriſtounia-
mur incorporemurV II. Sed hic I. quæritur, utrum Corpus Sauguis
Chriſti, quandoiis utSpirituali cibo potuanima noſtra in
Euchanſtia paſcitur potat

ſimt,an verò

realiter Subirantialiter inco
ver-

cipantur, rice ſolum corpusejus edatur lan-

guis bibatur.IIX Etius nos cum tota primitiva Eccleſia aſſerimus;
poſ~ęrius Ręformaticommuniter docent. Sententiam no-
ſtram B. Calixtiverbisſicexplicamus. In Sanctã Euchariſtià
ſivecunà Dominicãadſunt,quando editur pani, editurquo-
que corpus (vocibusori nonnouratèaccentis,) quando
hibiturvinum, bibitur quoque Sunguã Domini nonquidem
medianteſolumſide,per quam citravmneSacramentum Corpus
chriſtiàfidelibuseditur Sanguis bibitur, noutam� proprig
Led metaphoric}, nulloquæ inter eſumæ putum, quale hic mani-
feſtiumum est,diſcrimine nec mediante veltransſubſtantia-
tionepanis vel ubiquitate Corporis Chriſti vel ejus locali ali-
quãincluſione, alligationeaut commixtione; neciuterventu
deſcenſus adſcenſus:ſed modo ſiuca i. quemſimplici-onatural
ter inſolidumDivinaæ qmnipotentiae imputamus commit-

obisaliàsplaneincognito, meffabili, iucompreheæaſibili
rtimus, nindeterminahili, verè tamen ſecundum izſam Subſtan-

A3 tiam.
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tiam Hoc enimut credamus,Chriſto ſimpliciter perſpicuẽa-
Afirmanti debemus.
IX. Non Poſſumus hic ſilentio præterire, quod Lauda-

tus Calixtus intractatu quodamGermanico, de Reformatis,
cũm ipſis in Colloguio Thorunenũ ſententiam noſtram ver-
bisjam adductis propoſuiſſet,hunc in modum refert: ™ann
mich ſatſame Anzeſęc undWorte nicht triegens ſind domaſ�
unter denReformirten fòrneòuemerenund verſtãndige ſeu-
te hiemit friedſicſh gemeſer. Idem ſanè laudandum eſt in The-
ologis Heidelbergenſibus, quiinnuperã ſuà declaratione de

præſentià Corporis ſanguinisChriſti in ſacràcœnã percipi-
endi, dępercęptionismoda, ejuſdemque ſubiecio talia proſe-
runt, quæ ab orthodoxã dodtrinà non multum diſcrepant.
Sufficiat nunc pauca ſaltim quidem priora ipſorum verba
adduxiſſec. Lasdie Præſentiam,ajunt, ober &egcnmertigteit
deœ ſeibeę und Vſutesunſers Neren ~riſti imſeiligen Abend-
ma�ſbetrifft ſo geſtehen mirſbaſim heiſigen Avendma�ſnicht
nurdie cuſſerlichen &lemente oder bſoſſe Reichen des Vrods und
xWeinòſaucthnihtnurdie fraſt undIirctungdes ſeibes und
Bſutcęſſondern daĩ dermaſhremeſentſicheſeibsſo filr un� ꝗtęn-

Hilſ|a thenſunb das waſhue meſentliche œſusſu ſhriti ſſòũ ſ ſofur,M- uns veraoſienmorben/marhaſftia/meſentſichſiavęriſime, rea-
n. i4.ò35 liſime efficaciſimègeęcnwertig ſen. Adduntin ſequentibus,

ſe inhoc loco nonintelligere imaginariuu, tropicumſeuſigura-
i tumſed verum ſubstantialie Chriſti corgus; modũperceptio-

ynis alium non ſtatuere quàm ſacram n, auo ur
terrena cleſtiaſimulexhibeantur, item er
ptionis eſſe vocatos tum dirnos tum indiqnos, tum credentes
tum hyprocritas. Utimam verò omnes Reformati ita eſſent a-

nima-
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nimati, poſſet certè ardua controverſia, quæ inter nos illos
hoc inarticulo agitatur, divinã favente gratià facilè componi.

X. Probamus autem ſententiam noſtram hoc Syllogiſ-
mo: Quodcunque exhibetur ad mnducandũ bibendum

ab iis quibusexhibetur manducatur bibitur id realiter
ſubſtantialiter præſens ſit neceſſeeſt Atquicorpus San-

guis Chriſti in cœna exhibentur admanducandu biben-
dumà communicantibus manducatur bibitur. Ergo
Corpus Sanguis Chrſtrinꝗ. Cœna reaiter ſubſtantiali-
17præſentia ſnt neceſe et. Maior ex lumine ratioms evi-
denseſt. Miugremex verbis inſtititutionis probamus. Acci-
pite, cdite, hoc eſt corpus meum. Bibite, hoc eſt ſanguismeus.
Yerba emim gditõ. Dibitę, item c-Q moumſanguis meus
RLODLIS accipimus juxta communẽ veram regulam hpro-
pria verborumTignificatione non eſſerecedendum, niſi ur-
gens cogat neceſſitas.
xI. Conrrà Ręfor i iternegant minorem;
quare in hoclocoàproprietate verborum recedendum ſit,

potiſimum has addueuntationes I quia corpus naturalę
fjnitum non poteſ ſimulin cœlo eſe interrã,. quia diſ;-
ratum de diſparato propriè aſirmari-nequit: præſupponunt
enim, propoſitionum hardm, hocæſtcorpus meum, hoceſ:t
ſanguis meus, ſubielumb45in priori nibilali
quàm ”auęm, in poſteriori nihil aliudquàmunum, ut ſen-
ſus ſit: hic panis eſtcorpus meum.hocvinumeſtGnguis me-
u3.Primamusationęmproponit Wę�dęliu. his verbis: Chriz r.ur. I.
ſtus habet unumduntaxatſinitum corpus. Ergo Chriſticor- chriſt.
pusuon estin,cum,ſub pane,ubicunque conaaduiniſtratur.Ra- Theol,
tiucouſcquentia Namſtubicungue cunaadminiſtratur,Chri- c.-
ſbus corpore ſuoeſſetin,cum sub pauc ſequeretur,autplura

habe-
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haberecorpora,aut ſiunum duntaxathabet corpus, id infinitum
eſſe;ut ubiquepoſit eſſe. Si dicas: Chriſti corpus, etiamſi in o-
munibus locis exiſtat, ubi Euchariſtia adminſtratur, nihil-
ominus manere finitum, regerit Wendelino: Falſum hoc,ut
ſuo loco vidimus Interimiis hoc perſuadeant adverſirii, qui
creduntnullameſſetam evidentem contradictionemquincon-
ciliari velcertè eludiposſit.
XII. Argumentum in formam Syllogiſticam redactũ

æſcita habet: Qvidentem conadidionem mulicat, id ſm-
pliciter imponmie eit, adeoquenec per DEI omnipotentiamn ãll

ſer poreſũ- Corgus Chriſi in pluribus locis ſimul exiſierę,
iy

t E. Corpus Chnſti ſi-xenpluribus adeo-
que nec per D EI omnipotentiam fieri poteſt Maior extra
omnem controverſiam eſt poſita. Minòſ probatur exnatura
corporis humani, quod quia unum duntaxat finitum eſt,
certo loco cireumſcribitur ubicunque exiſtit, ſub ſenſum
cadit. Ex quo principioſic porro concluditur: Q.orpus na-
turale humanum, ubi realiterpræſęnseſ, ſococircumſribi-
Aur ſub ſenſum cadit Chriſticorpus.eſtnaturale huma-str>-numcorpus. E. Chriſlieogpus,uli realiter præſenseſt, loco cir-
cumſcribitur&ſub ſenũim cadit. Minor ex Sacra Scriptura
notum eſt. Maior eſt principium Philoſophicum, quod hic
rejici aut in dubium vocari non poteſt; Nam ſæpiſſimè con-
tingit,mo neceſſe eſt,ut inſummis fidei myſtetiis ex Scriptu-
rà eruendisprincipium Philoſophicum adhibeatur. Exemplo
nunc ſit hoc umcum argumentum, quo contra ALiauos
probatur, Chrſtum eſſẽ elusdem eſeæoriæ cumatre: Omnis
vęrus naturalis ſilius eſt ejusdem ęſ'ntiæ cũ Patre ſuo: Chri--
ſtuseſtverusnatdtalis DEI filius, E. ſt cjusdem eſſentiæ

JEm—
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cumDro Patre. Sicut igiturin hoc poſteriore Syllogiſmoex
majore, quæ Phiſophiæ,& minore, quæTheologiæ eſt, ſequi-
tur concluſio Theologica vera; Ita etiam concluſio prioris
Syllogiſini veraerit ob eandem rationem. Quod ſi verumeſt,
ulterius ita argumentari licet: Quodcunque corpus in S.eu-
ch nec lococircumſeribitur nec ſub ſenſumcadit, illud
in ca non eſt ſubſtantialiter præſens. Atqui Corpus Chriſtiin
euchariſia nec lococircumſcribiturnec ſub ſenſum cadit. E.
corpus Chriſti ineuchariſtianon eſtſubſtantialiterpræſens.
XIII. Ad hæcquàm reſpondeamus, prius ſciendum

benẽ notandum eſt ꝑrinciꝑium Philoſophiæ, quantum ad
Ehoc induplicięſed ferentia. Quædam enim ſunt abſalu�

Himpliciter necęuãria, ita utper DEIomnipotentiam e ali-
ter ha erc nequeant propterea quod eorum oppoſita mani-
feſtam contradictionem involvant, qualia ſunt: omnis ve-
rus naturalisſiliuseſtejuſdemeſentiæcũ patre ſno. Quod-
cunque exhibetur manducandum bibendum, abiis, qui-
bus exhibetur.nanducatur&bibitur, id illis ipſis realiterpræ-
ensæũ. Deinde quædam.ſuLſoundumquid. Phuſicc õſ-

quæ quidemſi naturales ſecundas cauſas re-pnq́.habere nequeunt, quia tamen à Dro depen-
dent, non eſſevel mutariab eopoſſunt; quaha ſunt: Nulla
virgo parit. lgnis mateti ili rit. Nam
ad generationem hominis neceſſariò requiriturcongreſſus
marisfœminæ. Ignis,applicatãre uſtibili, nonpoteſt eam
non combuere; perabſlutam tameũ Dæ ſecun-
da Divinitatisperſona ſine concurſu viri homo facta eſt,
igni infornace Babylonicã nihiljurisfuit in tresſanctosviros.
XIV Hiſce præmiſſis dicimus, RLioLs generis princi-

pia, quæ videlicet alſ-lutẽ ſimplicuatſint neceſſaria in ar-
B gumen-
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m gumentis Theologicisrectè adhiberi poſſe, quoniamex llis,
llſ quando cum Theologicis propoſitionibus conjunguntur,

ſemper neceſſariò ſequiturvera concluſio. Atverò Roſteri-
doris gencſs principia, quæ nimirum ſcęundũm quid Phy-

i;b
ſicẽſaltem ſunt neceſſaria, minime i idLutcum

e principiis Theologicis coniungi ex iisqueconcluſiones Theo-
Iogicæ deduciqueant, præſertim ſi in Syllogiſimo loco majoris
propoſitionis ponantur. Quemadmodum enim inprima fi-

guraexmajoreparticularinonrectè concluditur, ita etiam ina lll argumentis Theologicis ex principio hyſicẽ Gltim neceſſ-
rio majoris loco poſito non poteſt ſequi vera concluſio,
quia ejuſmodi major autparticularis eſt inprimA figurã, autſi

univerſaliter ſumatur, falſa Jam principiumſ.

propoſitum: O. corpus naturale humanum,ubi realiter præ-
ſens eſt, loco circumſcribitur ſub ſenſum cadit, in eorum

cenſum venire, quæ nęonabſolurẽ ſed ſecundũm quid nhyſũ-
l cè ſaltim nece ſaria ſont, vel inde patet; quòd loco circumſœri-
n

bi&ſubſenſumcadere, non ſit deeſſentia corporisnaturalis:
i nequeenim extremum cœlum eſt in loco, nec aẽrvidetur aut
i palpatur, cmtamen utrumque corpusnaturale ſit.
ſll XV. Excipit hic Maſſonius aſerens: ſe argumenta Phi-

loſophica juxta ductum ſcripturæ adhibere eodemque argu-
i

ll mentandi modo uti,quo uſus eſtChriſtusLue.XXIV. ar-
ii umb ſchſieſenir ſ inquit, auũ demſtunde Chriſtiſder uns auf
ii die Natur cines ſeibeò weiſet ſ aſſo: C—”iriſiiLeib mird geſeſun

und gefiſſet,Ergoiſt�cin marſaſftiaer ond natũrſicher ſeib.
2Aſſo ſciſeuſt hriſtus lunb aſſo ſſſieſenwirauch. Undmieder-
umb °o &hriãi seibiſiſda wir er aeſeòen und aeſuſſer. ™m
rod deoAbendmaſſewird C~riſi eib nicht ęeſehen noch ęè-
fi�ſt, Ergo &iſ Chriſti ſeib nicht im õrobte, &ſte bieſes
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Argument nichtgeltenſ ſomiſte C-riſus Luc. 24. linrc«t ęt-
ſchioſen haben &Schet meine /ãnde und Jũſſe. Eręo hin ich
tein&eiſtiſondernein warhoĩtięers NenſcH/ſabe meinen vori
gen marhoſftigen ſcib. Averhriſius hat recht ęeſchſoſforiund
wir mit iſm. Item *nd ſolder Doctor (Hoẽ) miſſen ſ daꝗwi
ihmim ahmen vel /HSrrn ro� undabermal eoj́ bictenſ
daſ́ er uns dieſeòargument (ſo wir auãhriſi Mundt fibren)
richti aufiòũ: Stemſich Chriſus hat durch das ſeh-en unbd fiſæ
ſen dieWarĩtit ſeineò ſeibes erwieſen. Ergo ſſhun wir�
ouch aſeicher maſſenſ undbemeiſenhicemit dasChriſiiſeib ſei-
ner atur nadũ ſichtbar unb ſũſhhar ſr ſ nerds aſieeit non der
jenigenaeſeſendencnęr oĩng Ninderniã recht zugꝗ iſt. Hac-
tenus Maſſonius.

XVI. Sed profectodifficilenoò eſtad hæcreſpondere,
modò obſervetur, argumentumChuſi ratiocinationem
Maſſoniitodięrręcœlo. Nam primò hic diverſſ~lmæ oc-
currunt quæſtiones. Illa enim,de qua inter nos reformatos
controvertitur, eſtmer Thęologica quæ ex præmiſſis natu-
raliter notis ſenſibus obviis probari nec poteſt nec debet.
Etenim hicuonquæuuax,utrum Corpus Chriſti naturali mo-
do in 8. Cœnapræſensſit.ſèò hoceſtinquæſtione, an prorſus
nullo ne ſupernaturali qũidemmodoſubſtantialiter rea-
liter præſens ſit? At vero Luc: XXIV. deeo quæſtio erat, an
corpus,quod in medio diſcipulorum ſtabat, verum naturale
corpus eſſet, an phantaſma, quæ cum naturaliter ſenſuum
judicio decidi poſſet, facile intelligitur,eam nõ eſſemere The-
ologicam. Quinvideturareumentumun i5ęſcxæ&aliga quimæarà æ”æãã Erant oũ ad-1t

huc homines ſimplices, apud quos magnam vim habebat
ſenſuum evidentia, uti elucet ex diſcurſu Thomæ Joh. XX.

B a qui
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qui non niſi ſenſuum teſtimonio convinci volebat. Poſito i-
taque,principium hoc: Q palpatur videtur, eſt verum
naturale corpus, non eſſe abſolutèneceſſarium, rectè tamen
ex eo, tanquam exprincipio conceſſo concludit Chriſtus, at-
que hac ratione Apoſtolos de reſurrectioneſuà dubitantes
convincit.

z
xVII. Secundò, modus quoque argumentandi Maſſo-

nii diverſus eſt ab eo, quoChriſtuseſ~ uſus.Argumentum e-
nimChuſi ita habet: Quicquid videturpalpatur,llud eſt
verum corpus,nonphantalæna. Atquimeum corpus videtur
palpatur. E. meumcorpus eſt verum corpus, non phan-

raſma. Maſſoniusv. hancpropoſitionem, Quicquid videtur
palpatur, illudeſt verum corpus, convertit ſim liciterhoc

modo. O. verum naturale corpus viderur pa patur ſic
exmedionegati it, c”m tamen Chriſtus medio af-
firmativo ſituſus. Perinde eſt,ac ſiquise3 hoc: Quiequideſt
animal, eſtcorpus. Leo eſt animal,E. Leo eſtcorpus, ita con-
cludat: Quicquideſt corpus eſt animal. Lapis noneſtanimal.
E.Lapis non eſtcorpus. Poſterior modus argumentandi cum
falſũsſit, Maſſonii quoqueratiocinatio ſubſiſtere haud poteſt.
Eſt enim utriuſque parratio. Plura hac de revide in Dn. D.
JohannisMuſi lib. II. de uſu principiorum rationis in con-
troverſ. Theol. CXVI. ſeq. Unde hæc pauca excerpſimus.
XVIII. cis: Etiamſiconcedatur,per DEIomDipo-

ſ teutiam fieri poſſe, ut corpus humanum alicubi exiſtens ne
videatur,nec loco circumſcribatur, impoſſibile tameneſſe,ut
ideminpluribuslocis ſmulexiſtat: hoc enim,cũm fine cor-
porismultiplicatione fieri nequeat, nihilalud eſſe,quàmcor-

2 Rotis unitatem tollereejusque naturamevertere.Reſp.Noò
ſequitur. Corpus humanum in pluribus locis ſimul præſens

eſ.
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eſt. E. Multiplicatur. Nam ſi anima rmtionãlis ſine ſur mulii
phcationein pluribus locis, id eſt diverſis diſtinchiscorporis
partibus,ut in capite,inmanibus,in corde,in pedibusnaturali-
ter ſimul exiſtit, quidni per omnipotentiam Divinam fieri

poſſit, u us idque glorificatum ſalvà manente e-
juseſentt luribus locis ſinul præſens ſit? Et
certe ſi id impoſſibile ſtatim eſt dicendũ, quod primo intuitu
rationi ita videatur. eAdem operã præcipua fidei capita everti
negari poſſunt, uti etiam ea Photinianiex hoc ipſo quamvis

falſo fundamento evertunt negant. Et ſnè plus diſficulta-
tis habet, quòd e. g. unaeademque numeroeſſenta divinaſi-
ne ſuimultiphcationeſit in tribus realiter diſtinctis perſonis,
quàm quòd corpus ſine ſuimultiplicatione in diinctis lo-cis, quæ corpori extrinſecaſunt, ſtatuatur. Et quipriusno-
biſcum credunt, illi profectò non habent, cur poſterius ne-
gent: verba enim inſtitutionis Zque perſpicua ſunt acilla di-
ta,ex quibus myſterium Trinitatis probatur.

X IX. Præterea itaargumentamur: ũ Chriſtus aſpecta-

bl forn
terrã conDãi.uu.;n nNn:.:. LL: Lic lilll l

v 11i-

piæſens. Sedrumeſ prũs, E. poſterius. Conſequ
eſt evidens. Minor probaturex apparitione ChriſtiPaulo fa-
cta. Ador.IB. 3 4. Quum autem iter faceretS8aulus) ſæa-
ctum eſt,utappropinquaret Damaſco: repentè circumfudit

utfulgurlux è cælo. Et quum cecidiſſet in terram, audivit
cumvocemdicentemſibi, SqulSqul,quidme perſequeris Dixit au-
tem, quises Domine? Dominus autem dixit: Egoſum Ieſis,
92&P ſequerò &c Jam veròChriſtum in cœlis alidsex-
uemtu eriſtentem ante extremum diem in viſibili forma non redi-

B 3 turum,
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turum, in hac apparitione Paulo humi proſtrato quoque fu-
iſſe præſentem ex eo conſtat, quòd ipſe Paulus ſeſeęœulatisre-
ſurrectionisDominicæteſibus annumeret. 1.Cor.XV. 3.cum
ait: Vitimo veroomnium velut abortivoviſus et Chriſtuseti-
am mihi, Conſequens igitureſt, Chriſtum ſecundum cor-
pus ſuum aliquando in pluribus locis ſimul extitiſe, quod erat
probandum.

XX. Cæterum,quod alteram rationẽ attinet,ob quam
Reformati à proprietate verborum inſhitutionis diſceden-

Libr. 7.dumeſſe putant, eam Wendelinus ſic exponit: Priorãpropo-
Chrſt.
Theol.

ſitionis, inquit,Hoc est corpus meum, quod pro vobistraditur,
tresſunt partes, subioctum, Pradicatum Copula. Subjectum

c. XXIlſ eſt HQꝗ, quo Chriſtusſignificat ganem, quemde menſa acce-
ih. VlIE3it,fregit, diſtribuit. Quam ſententiam probaturusWen-

delinus inter alia, hocutitur argumento: QuodChriſtusſuis
manibus de menſiſilim accepit,fregit& diſtribuit, idſolum
ſignificat demonſtrativum HQC. Atqui Chriſtus de mensi
manibusſuisſuldm accepit panem, eumquæe fregit diſtribuit.
E. Demonſtrativum HOC ſigaificat ſoldm panem. Aſſumtio
patet ex hiſtoria inſtitutionis: Et ſi Chriſtusprater pauem, ali-
udquiddamſuis manibusaccepiſſet fregiſſes, ſine dubioidfu-
iſſet ipſius corpus. Atqui corpusſuum Chriſtus non accepit:ſi-
quidemvidentibus diſcipulis, ſto loco idadmenſimſeditman-
ſitque: multo minis idfregit, quod Iudais demum eratfran-
gendumper crucifixionem.

X XI. Reſp. 1. Adunaioremcam ncgando. Nam de-
monſtrativum hoc in verbis Chriſti: hoc eſt corpus meum,
præcise in caſurecto nonſigniſicatpanem. ſedorau'n;-
ſti, confusè tamen ſub communi ratione ſumptum. Uſus

Aenim hic eſt Chriſtus propeſitione cxhibiuva, cujus ſimiles
com-

lãitã m”
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communi uſu ſatis ſunt frequentatæ e. g. cum alicui tradovi- æ.
num poculo contentum,& dico ùubę,hoc ęſ vinum facile in-
telligiturper voculam Lęc, non poculum præcise in ſe ſpe-
ctatum, ſed ſaltim confusè ſub generali ratione ſignificari
idquod per prædicatumſub ratione propriàexprimitur, nem-
peviium. In ejuſmodi enim propoſitionibus,ubi ſubjectum
eſt ambiguum confuſum tantumręi dequã agitur, gignit
conceptum, ſemperreſpiciendum eſt ad prædicatum, ex quo
unicẽ innoteſcit,pro quo taleſubjectum ſupponatur, adeoque
hicmaximè locum habet ILogicorum regula: Talia ſunt ſub-
jecta qunliapermittunturà prædicatis, Sedexcipit nonnemo
ſidemonſtrativum hoce. g. in verbis inſtitutionis:hoc eſt cor-
pus meũ ſignificat corpus Chriſti, tuncpropoſitionẽ illã eſſe

b] n 4riri

-ridenticam, cum idemdeeodem prædicetur. Reſp idnonſe-
qui. Namnon omnis ſtatim propoſito eſtidentica,cum idem
deeodem quocunquemodo prædicatur, ſedilla demum, in
quã idem ſub codem conceptu de codem prædicatur, qualis
eſt: Enſiseſtgladius,homo eſt homo. Atverò cum dico: ho-
mo eſt animal rationale, propoſitio noneſtidentica, quia1dẽ
de eodem ſub diverſo conceptu prædicatur: alterum enim
definiti, alterum. definitionis rationem obtinet. Itaquo-
que in verbis inſtitutionis, hoc eſtcorpus meum, prædicatur
quidemidem dęeodem,ſẽd ſubdiverſo conceRtu: in ſubjecto
enimdenotaturcorpus Chriſticonfusè, ſub rationecommu-
ni, iopædicato verò idem determinatẽ ſub ratione ſpecificã
ſignificatur. Falſum igitur eſtejuſmodipropoſitiones exhi-
bitivas eſſetautologicas.XXII. II. MinoL. quoque quoad tertiummembrum,. ſi
videlicet ſenſus ejus hicſit: AtquiChriſtusIum panem diũ:
tribuit, ideſt, diſcipulis ſuis xibuit manducare præcepit,

à no-
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ànobisnegatur. Etenim quæ probationis loco adducitWen-
delinus, ea ad duo priora membra ſpectant à nobis concæ-
duntur. Tęrtum autemin minore, quod probari debet, ma-
ximè controverſumeſt inter nos Reformatos,non probat,
ſedſilentio involvit Wendelinus Quod ſatis eſt indicio, i-
pſum omniprobatione deſtitui. Nosvero contrarium ex ver-
bis inſitutionis pronãà conſequentià deducimus hoc modo:
ſiChriſtusid, quod diſcipulis ſuis exhibuit comedere TLEC
davit expreſſis verbis vocat corpus ſaum.ſeuitur,eum præter
i panem etiam Corpusſuum 1pſis exhibuiſe comedere man-
'daſe. Sed verumeſt antecedensE. conſequens.

XXIII. Porro argumentatur ws ita: Pulusexproſt interpretatur demogtvati”2 HO- 7pane: dum
verba Chriſti: Hoc eãt corpus meumexponitper hac: panis eqt
communicatio corpuris Chriſti I. Cor.X. 16. Quod ſiper panem
Apoſtolus velChriſtus intellexiſſet complexum expanecor-
pore Chriſti corporaliter (3acramentaliter) unitis;ſenſusver-
borum Chraſti hic eſſet Panisuna cum corpore meo est corpus
neum,ſcupanis corpus meum ſunt corgus meum velcommu-
nio corporis mei, quod quàmſit abſonum,nemo nonintelligit.

A1 Reſp. I. Ealſiſimum eſt, Apoſtolum demonſtrativum hoc
expreſinterpretari de pane, aut hic explicare, quid vo� THT.
ſignificet,aut utriuſquepropoſitionis Chnſti Pauli eundem
eſſe ſenſum. Sed potius ex verbis illis, cũm Paulus mutato
ſubjecto etiam prædicatum mutatatque dicit, poculum, cui
benedicimus eſſe communicationem ſanguinis Chriſti, ſe-

1er lJangui-quitur, um, qui poculum tale ſumit, parncipem?m
nisChriſti,cumidem etiam de pane dcitĩitidemſequitur,e-

ſumi icinemſChriſti.—abeuhic locus Wendeliniopinioni
patro-



me:
J J—patrocinetur, ut potius ei maximè contrarius ſit; quippe ex
quo realis Corporis Sanguinis Chriſtipræſentia hautobſcu-
rè colligitur. 2. Nos non aſſerimus, demonſtrativum hocde-
notare complexum ex pane corpore, quidem utrumque
in caſu recto,ſed hocdicſmus, ſſud unum ſaltim ſignificare in
caſretò, nempe Corpus Chriſti confusèitaſumptum, alte-rum verò, panem videlicet,in caſu obliquo,utſenſus ſit: HOC
q nꝑ uL.cſomusmeum. Ex quo patet,
propoſiriones illas, quas tanquam abſurdas nectit Wendeli-
nus; non eſſe noſtras, nec exnoſtrãſententiãſequi. Adfertqui-
demcit. loc.duo alia adhuc pro opimonis ſuæ defenſione ar-
gumenta,ſedquoniam alterum vitio informa laborat,ad alte-
rum verò reſponſio ex jam dictis manifeſtaeſt, ea nuncſicco
præterimus pede.XXIV. Præterea, IChriſtiverba ſi taeſent, &ita
intelligenda, uticommuniterReformati interpretantur ſcili-
cet nosCorpore Chriſti advitamæternam perfidem paſci, ſi-
cut pane ad hanc naturalem nutrimur, adeoque inverbis in-
ſtitutionis corpusChriſti ſumi pro ſigno ſrmbolo tanttim
CO-u., ęſtè non dixiſer: Hicpaniseſt corpusme-merhſt.unt (talisenimlocũtionon ſolim à communi loquendi mo-
do aliena eſ, ſed ei etamrepugnat) ſed contra: corpus meum
ſt panis. Idenim in quoproprietas ſunt verba Calixti) qnam Conſider.
exprimere cupimus, magisperſpicus vulgo notae-t,de eo, in Dottrin.quo minus perſpicua vel nota est,prædicatur,non contra. Sic Reform.

mColloq.
quemrobuſtum animoſum eſſe indicamus,eum leinem, quem 4450-
vafrum, eum vulpemſolemus dicere,quòdleonis robur vul- nenſi n.
pisaltutiapridem omnibus inunotuerint. SiitaqueServator do- xſl,

ſſt orqus ſuum;modo, quopaulo ante expoſitumali-
cerevo ut e,ſmoniameſſeſpiritualemutique dixiſſet, corpusmeumeſt panis;

C nam
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naminpanevisalendi e5tnotisſima:ſicuti alibidixit, Egoſim

qll panis vita. Item,Egoſum vitisuera,quandoquidem in vite væ
palmires vegetansmanifſeſta est. Hicomniaſunt contraria;ne-
queenim dicitur,corpus meum estpanis, ſedinverſo ordine,pa-
nis et corpus meum. Sunt complura alia, quibus vis quadam

ſi inestreficicudianimum, proinde tropict per metaphoram

i Il

3 rectè dicipoſſuntpanis,qualia ſunt ſtudium Philoſiphia,elegan-

hn
tiaſermonis,meditatio rerumſacrarum,prædicatio diviniver-

h
l bi evangelii. Seddè his omnibusſubjecti locum occupantibus

metaphoric?prædicaturpanis; ſicſatis intelligor, quidmihi

ul
velim;ſidicam, Philoſophia eſtmeuspanis; atqueita dereliquis-
Vt autempanisſubjectivicemfungatur, Philoſiphiapradi-

ll
ji�ſ cati, eſtcontra omnemloquendiconſuetudinem& enunciatio

nem reddit veldifficilem intelligi, velſalſum Nam ut veræ
ſit, neceſſe eſt panem itidem accipi fiquratè metaphoric,hoe
videlicet modo, Aliquispanis m etaphorict acceptus eſtPhilof-
phia,eſtelegansſermo &c: Sipanisaccipiaturprogriè; tumplu-ſ nèfalſumfuerit,ſidixeris, Panis eſt Philoſiphia: Omnium au-

l
zemminimè oſtenſi ſenſibili materialipane, rectèquiſquam
dicerepoterit, Hoceſt Philoſòghia.Quumitaquepanispropttr

i analogiam convenientiam alendi exſe ſua natura non
magisſit ſymbolum unius, quàm alterius, non magis corporis

l Chriſtiqum Philoſophia velcujustunquerei, quãà animusref-
ciatur,ſicut nonobſtanteanalogiàillà prorſus incongruum fue-

l rit;oſtenſivelporrectopanedicere,Hc eſt Philoſiphia; itaquo-

ſ
que dicere, Hoc eſtcorpus Chriſti. Qua quidem resexſeſulque
naturã itaeſt cõparatã, utſit alteriuspeculiarisrei imago,ſign-
ravelſignum,deilla hoc ipſumſignatumprædicaripoteſt: nihil
enimſecundumſe eſtaliud,quàmtalisſignatiſignum, Sic oſten-
dendo eſſigiem adrepraſeutandum Titiumfactam,dicimus hoc

ll
i t
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vel comparatus. &e.
XXV. Cæterum convinci poſſunt Reſormatiexpro-
iã ipſorum hypotheſũ: Communiter enim hodie docent�
ſępanem vinum non facere nuda ſigna ſymbola Corpę-,- Aſ3
ris SanguinisChriſtid talia, quæ ſimul verum ſubſtan-
tiale Corpus Sanguinem Chriſt nobis exhibeant, Fatetur/s
hocexpreſſisverbis Galvinus aliquoties in ſuis ſcriptis Nos
unicum ſaltim locum nuncnotamus. Comment. in Caput
XXVI. Matth. ſic ait: Verẽ incæna datur nobis corpus Chriſti,
ut ſit animis noſtris in cibum ſilutarem, hoc eſtſabstantiã Cor-
porisChriſtipaſcantur animanoſtræ, ut verè unum efficiamur
cum eo. Etrurſus: non ergovacuum inane ſignum nobispro- i
puniturſedverè carnbs&ſanguinis Domini fiunt participes,qui /ſ
fidepromiſionem hanc recipiunt.Huic ſententiæ ſubſcribunt
Confeſſiones, Helvetica, Gallica, Anglica, Belgica ide D.Jo- A3
hann.Crocii Comm. de Auguſt. Confeſſ. ſocietare ꝑ- 364.
ſeq.) nuper etiam Thorunenſis: Ultima verba ſunt Ne-, atũ
quaquan ſtatuimus nuda,vacua,inaniaſigna,ſedpotius id,quod 9P. 5 4.�

ſignificantobſignant, G il 2xhil riſ- 5 i9-
ſttna meaia æ erncaciainitrumentaver nuæ cori inouis rſ

m omnibus ſiis beneficiis, ſiugu-lisveſcentibus ſu—““ ortur, redentibus vers confer-
tur,donatur, vivincum

aeptatur Hineſu- itur, fallunt Libr.
Lutherani,dumputant, aliis conantur perſuaderem A Chraſt.realem Corporis Sunuinis Chriſti in cœna praſinti;mà ng: Theol.
bis planè nullam agnoſci. Nuncita argumentamur: SiinS i
æœncommunicantibus non dantur nuda ſigna, ſedtalia,

C 2 quæ
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quæ verum ſubſtantiale corpus ſanguinem Chriſti ſimul
exhibent, ſequitur corpus ſanguinemChriſtiinverbis inſti-

OliBtutionisen
tantũm Sed
dens E. conſequens. Ratio lãoſgeſt: quia quod tantum
ſignum ſymbolum eſt corporis, id non eſt verum ſub-
ſtantiale corpus ad prædicamentum Subſtantiæ pertinens.
Cumitaquehæc duo pugnẽt, ſcilicet communicantibus dari
verum ſubſtantiale Corpus Chriſti, idemcorpusin ver-
bis inſtitutionis non niſĩ proſigno accipir Alterum eligi opor
tet: Aut ſtatuendum eſt corpus Chriſti in verbis inſtitutionis

DLODLiè cadi; aut >icen lumdum. nudum ſignum ſunb
communicantibusdari.Etenim communicantibusex
4

Conſenſ
cum Ti-

gurivis
c.25.

lr

ri verum Corpus& ſanguinem Chriſti, unde probabisniſi ex.
verbis inſtitutionis? Jam ſi dicas, prædicatum inverbisChri-
ſti: hoceſt corpus meum impropriè pro ſiono tantum ac-
cipiendum eſſe, non viuen ex auoò runòãnento arrmaè doſ-Vaad

ſis, verum Chriſũ; corpus in YocEartta æhiberi, ſed dicendũ
potius, panem vinumęue nua gna oræſentiàCorporis&I/aal

ſanguinis Chuſti deſtituta. ꝗuod ĩi vero utrumaue aſſeras,
in faciem tibicontradicis,uti etiam ſibi contradixit Calvinus,
dum quod alibi rect}è aſfirmat, his, quæ nuncſubjungo, verbis
iterum negat. Quia tamen, inquit, corpus Chriſtiutfert huma-
ni corporis natura modus, finitumeſt, cœlout lococontine-
tur,neceſſe eſt à nobistanto locorum interval diſtare, quanto
œlumabeſt àterra, Contradictntetiamſibiali ex quibus
Vendelinus præterea, quæ ſupra ex ipſo adduximus hb. I.
Chriſt. Theolog. Cap. XXIII. th. XVI. hanc admittit conclu-
ſionem: Chriſticorpuseſtcorporaliter iu ũœu�a Rurini quam
deducit ex hispræamiſſis: Paniseſt corporaliteriuLœna Domi-

ni,
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21 u™
ni, Paniseſt Chriſticorpus E. Chriſti corpus eſt corporaliterin
cæna Domini. Contra cod. cap. theſ.siChriſtus in cœlum a-
ſcenditquoadcorpus, ibiquemanet adextremum uſque diem:
utique7am in terra inpanenoneſtſuo corpore.

XXVI.. Porro ſi iuncinmodum quis argumentetur:
Quidicunt ta Chr C nne Sanugul-

mnemà pane vinò iũi
ris Chriſti in cœ;napræſenti

am nullam agnoſcunt: Atqui Calvinus Wendelinusũt,
tantim aura

Sanguinemà pane
no cœnæ Dos cæcans ſſarclum àterra. E. Reſp.
Vendelinusmaioręm eſſe falſam vel non niſi delocalicor-
porali ięſus corporis propraè dictipræſeutiã veram eſſe. Spiri-
tualem autem praſentiam non impediriper localem diſtantiam
rerumſignatarum ſignorum. Perhancſpiritualem Præſen-
tiam, nit, Corpus Chriſti non loco conæ, ſed fideicenantiumpra-
ſens eſſe, eamquetribus quaſi gradibusabſelvi I. exiſtentiapræ
ſpiritualiſenſu fidei.aApprehenſioneperfidem. 3. Vnione cum
fdeli.Srregeras e;uſmodi ſpiritualem præſentiam,quã corpus
Chriſti fidei dicitur præſens. noneſſę realem, conatur idWen-delinus ſic probare: Eapraſentia eſt vera realis,quæeſt 2
couſismerisrealibui. Atqui pr4ſentia corporis Chriſti ſpuri-
tualiseltà cauſis veris realibus,nempe à Symbolo Sacramen-
taliſpiritu fide.ErgopraſentiacorporisChriſtiſpiritualis eſt
verarealis. Reſp. Maioręſfalſiſima Nam quod obie-
ivèæ intentionalitertantum præſens ęſ, llius præſentia etiã
eſt àcauſis veris realibus, nec tamen idſtatim eſt realiter
præſenss Quando enim aliquid concipio, id intellectui meo
repræſentatur,per ſpeciem intelligibilem, hautneceſſariumeſt, utquoadrem ipſam præſens ſit. Hæc enim ſæpe longiſſi-

C 3
me-



ã

72

t

EBit auum EEESSE: EW423

a 2 5ſhe
mè abeſt diſtat, quin etiam ſæꝑe eſt non ens ſecundumeſ-
ſeſuum veldeſiit,veladhucfuturumeſt,vel exiſtere repugnat,
quale eſt ensrationis, quod tantũm ohjectiv}è eſt intellectu.
Adręalemverò aræſentia m non ſoldmrequiritur ipſarum re-
rumſcil. tum ejus quæpæſns eſt, tum illus, cui præſenseſ
cxiſtentia,ſed etiamutriusque propinquitas.

XXVII. Eodemmodocũm aſſeris, tantiũ diſtare corpus
Chriſti àloco cœnæ, quantum cœlum a terrà diſtat, hoc ipſo
negas realem præſentiam Corporis Chriſti in Fuchariſtia.
NamGlſunæſũ;per fidemCorpusChriſti in c œlo tantdm exi-
ſtens realiter præſens eſſe incœna, eòquod illudfidei præſens
ſit. Talisenim præſentia eſt objectiva ſlltim intentionalis,
nonrealis. Imo cum Adei oculus in cunæa Dominicæ admini-
Atratione etiamintueturChriſtum in cruce pendentem, qui ta-
menjam olim pendere deſierit, ut loquitur Wendelinusex-
cerc. 104. ſic ſides etiam pro objecto habeat id, quod ampli-

v|liiivalusnonexiſtit,facilèinrelligitur, fidem nonracere rem præſen-
tem ſecundũm eſſe ſubſtantiamſuam, ẽd ſaltimſecundũm
eſſe intentionale. Præterea hic noneſt quæſtio, an Corpus
Chriſti fideialiquo modo præſens ſit, ſed de eoquæritur, an
Corpus Chriſti in cœna realiterpræſcnsſit, quando panis
exhibetur comeditur, etiam illud exhibeatur comeda-
tur? Hanc veròpræſentiamfidem non poſẽ efficere vel ex
eo conſtat, quod fiides nõ perſeſed peraceidenstantũm cum
Sacramento conjungatur; quippe quæ à cœna abeſſæe poteſt
toties eriam abeſt, quoties eà hypocritæutuntur, ſalvà ma-

BenteSacramenti intęgritate. NamCorgusſanguis Chri-
ſii incna præſentia ſunt seexhibenturxi inſtitutionis non
propter fidem ſeũ dignitatem adminiſtrantisvel ſuſcipientis,
sienimãfideid dependeret, ſequeretur, Sacramento quate-

nus
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nus rali præter ſigna nihilrelinqur tollererur quoque diſcri-
men inter Euchariſtiam vulgarem cibum, quem ſi quisſu-
mens paſſionem mortem Pomini ſimul inmemoriam re-
vocetatque credat, ſicut cibuscorpusnutrit ita meritũ Chri-
ſti, fide à ũ apprehęnſùm ani malereę; eodem modo
eorpore ſanguine Chriſti,id eſt, merito ſanguine ejus par-
to paſẽiturextraEuchariſtiam,quàm in Euchariſtia.

xXXVIII. Tandem objicitur Ex inſiusServatoris in-
terpretatione quæ Joh habetur manifeſtumfieri, verba in-
ſtitutionis impropre eſſe accipiendẽ, non niſi deſpſrituali
manducatione intelligenda, cumait: Spiritus eſt id,quodvi-
vficat,caroautem nonprodeſtquicquam. Verha,quaæ egoloquor,
ſtiritus vitafunt. Senſum igitur horum verborum eſſe,
carnemChriſtiin Euchariſtia revera non comedi, c;m ejuſ-
modimanducatio nihilproſt, ſed ſpiritualem manducatio-
nem quæ fide ſit, talem eſe, quæ vivificet. Reſp. I. in inter-
pretandã Seripturã ſacrà excommuni Theologorum ſenten-
tia hancregulameſſe obſervandamſcilicet Q”ſturioraæCla-
rigribusæſſè illutranda, noncontrà. Jam vero verba inſtitu-
tionisperſpicuæſunt, nonuno locoſedpluribus continen-
rur&iisdem verbis ubivisproponũtur. Sed locus ex Johannæ
adductuseſt obſeurus: conſtat enim verbis ambiguis.Unde
ctiam à Theologis diuerſimodã explicatur,Quamobcauſam
non poteſt eſſenormæinterpretandiverba inſtitutionis; quæ
ſialiter quàm jacent ſonant, intelligenda eſſent, ſine dubio
vel ipſe Chriſtusvel Apoſtoli idclaritis diſtinctiũsexpoſuiſ-
fent. 2.Si illeverborumChriſti,uti in objectioneprætenditur,
eſſet ſenſus, Salvator offendiculo Judæorum dicentium: uo-
modopoteſt hic nobis carnem ſuam dare ad veſcendum facilè
potuiſſet occurereacdicere, carnem ſuaæ nonmanducari

pro--
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i propriè,ſed impropriè perfidem, ſed tantũm abeſt, uthoc

faciat,ut potiusin ſermone illo pergat ſantè adſeveret: 4-
men, Amen dico vobis niſiederitis carnemfilis hominis bibe-
ritis ejusſunguinem,nonhabebitis vitamin obis. Quin cM

iit diſcipuli cjusquoque oſfenderentur, dicentes: duruseſt hic
TE ſermo, quis poteſt eumaudire? illis Chriſtus, quibus aliàs my-

ſteriadiſertius explicare ſolebat, nihil aliud reſpõdet niſihoc:
n iitſ Hoccine vos offendit? quidſi iviturſpectaveritisfilium homi-
y l nis aſcendentem eò,ubi eratprius: id eſt,ſinonpoteſhs credere,
i quodmodò, dum vobiſcum verſor, caro mea manducanda-

præberi poſſit, multòminũscredetis,ubi à vobis factus fuero
remotior in cœlos aſcendero. Hincſubjicit: spirituseſt id,

tl quodvivificat,caro nòprodeſt quicquam. Verba quæ ego loquor
i I vobis,ſpiritus vitaſunt. Quis verò ſit geuunus horum
IEũ

I

j
I

I
al

verborum ſenſus, interDoctoresnon convenit. Nonnulli ea
ſic interpretantur: quaſiChriſtus dixiſſet, carabominis.nudin L& vulgari modocomeſanihilprodeſ.ſedmea caroSpiritui,
id eſtDeitatiunita Sacramentalitercomeiavivificaeſt, ſeu
vitamæternam largitur. Alii perſpiritum, modum intelligen-

ſ di ſpiritualem,percarnem,modum intelligendic;alem in-

lii telligunt, utſenſus ſit, qui carnall modo verba mea intelligit,
nihil inde accipitutilitatis, qui verò ſpiritui incitanti ad fidem
verbis meis habendam, etiamſiid enuncient, quod captum
humanumſuperat,nonreſiſtit,is ſalutarem aſſequiturſenſum

ſubjicit: Verba quæego loquor, ſpiritus vita ſunt. Hæc po-
ſterior interpretatio videtur priore melior eſſe, Chriſtus enim
hic nondicit, caro meanon prodeſt quicquam, ſed abſolutè,
caro non prodeſt quicquam: Aecædit etiam hoc, quodin Sa-
crisLiteriscaro ſuitui oppoſita non carnem Chriſti,ſed vete-

l rem
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tremhominem aut carnalem hominisſenſum ſingniſicet. Re-
ctils igitur hæc de carnalibus perverſis hominis cogitatio-
nibus judiciis, quàm decarne Chriſti accipiuntur.

X XIX. Hactenus oſtenſum eſt, nullam ſuſficientem
proferri poſſe rationem,ob quam à proprietateverborumin-
ſtitutionis recedendum ſit. Poſſemus præterea pro confir-
matione ſententiæ noſtræ tęſlimonia um, præ-
ſentiam Corporis Sanguinis Chriſti uno ore aſſerentium
Eſcadducere, ſed idchartæ anguſtia nunc nonſinit,nec opus
eſſe videtur, èa hcrepetere, quæex ſcriptis patrumdudum ab
orthodoxisſuntcomportata: ſaltun, quanta vis ſitargumen-
ti àten celeliænetiti, B. Lutheri
verbis lubet; qui in ad Ducem Boruſſiæ Al- Tom: s
brecht inter alia ſic ſcribit: &s iſtdieſer Yrticul intelligitS.enenſ:
c|nam) nicht eine ſehre oder Auſfſas auſſer der Schrifftſ von cãit. anni
Menſchenerdichtetſondern fſũrſich im &oangeſio burc;ſelle;5ẽ 3.
reine unge;eifſeſte YWort Chriſtigeſtiſft undgegrũndetſ und ?4 488-
vomAnfang der hriĩſichen Sirchen inalſer LWeſt hiſ auffdie-
ſe Stunbe/ cntrãchtigſich geſaubetund gehaſten/mic bas ouꝗæ

mtiſen der liebon ſũter cher unb &chriſf ſ beide &ricchi-
ſcber und ateluiſher Sprache dbazu der tãgliche &-xbraud und
bas Werct mit der rfahrunghiã auſfdieſse Stunde. Wel-

rtſes eugniũ der gan�en ſ. &ſriũlichen Rirchcn/ (venn wir
ſclhonnicht| mehrhũãtten) ſoluns alleingnugſamſe�nſ beydic-
fem Articuſ;ubſeibenſ und darũber Frinen Rortengtiſ ;ſòren
noc;u ſeiden. Denn enfãſyrſicſy iſtund erſchròctſich etas ;u
Hòren und;uęſũuben/mider das cintrãthtige feugniꝗ́ &lauben
unb ſeſreder gangen Chriſilichen Kirchens ſo von Anfang
herſ nun ũberfunĩ;e-en hundert Jah inaſles Weſt cintrãd�
tiglich ęehaſtenſat. YLWenns einnen Artiouſmãre und nicht

il D mn
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pon Anfang der 5. Chriſtſichen Sirchen/odermere nuchtbey al-
ſen Surchenſ noch bey der gańen C”riſtenſeit in allev Weſt ſo
cintrũchtiglich gehaſten mere es nicht ſo ꝗeſãteſicſ und ſchròct-
ſich/davon3u ;meiffeln oder ;u diſputirenobò rect ſey. tun er
aber von Anfang herſ und ſo meit die gan”e hriſtenſeit iſien�
trãchtigſichgehaſten iſt/mernundaran ;meiſſcſt der thut chen
ſo vielſaſe gſqubet er feine Chriſtſiche Sircheſ und verdampt do-
mit nicht aſlein die gan”e s. Chriſliche firche alę cine ver-
pampte fe”erinne ſonbernauch Chiſum ſeſbſmit aſenApò-
ſtelnund Propſheten ſ die dieſen Acticul ba wir ſorechen: (e”
gſãubeeine heiſigeChriſiſiche firehe) geęrũndet habenſ und ꝗe-
maltię bezeuget nemſich ChriſusMatt. 28. &icſish binbey
euchbi” anderWeſt nde. und Pauſuò2. Timot.3.Die
Kirche &ottes iſteine Seuſeund &rundfeſte der Warheit. Et
poſt pauca. Widerder gan�en heiligen Kirchen ſo ſange heręe-
brachten und allnthaſben ęehaſtenen &lauhernund eintrãchtię
Reugni etmas3u lehrenacſtatten ſo mans woſſõnte meſrenſiſt
cinuntrãglſicht ſaſtdes &cmiſens. ũcſywoſte liebtr nichtallein
oller Rottengeiſer ſondern aller ãyſtr]õnigeund Jorſien
Weinhicit und Recht wider mich laſien zeuęn denncinJora
ober Tiittelder gan�en heiligenChſſiſichen-firchernwider mich
Bòren oder ſehen. Hactenus Lutherus.

Corollaria.
I.

ſimpaginæ alids hic eſſent vacaturæ, placuitex quadam
Cdiſputatione Theologica inaugurali dęunivęrſbli ;merito
mottis Chriſti atque illius corporali præſęntia in S.Cœna, an-

te trien-
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te triennium in Academiã Duisburgenſi a Reformatis Theo-
logisconſcriptã habità, quãà nos vehemẽter perſtringimur,
pauca hæe ſubjicere: ſcilicet, tribuunt nobis, acſi ſtatuamus
Corpus Chrſtiin ſacra cœna ita comedi, ut dentbus com-
minuatur atque invontriculumdeferatur. Expreſic enim
ſcribunt, uprimacœna CorgusChriſti etiamuum corruptibile,
ſetundium Lutheranos fuuſe in pluribus locisſcil. assidens menſæ
ſiniulin ore ſtomacho 12.diſcipulorum Sed hæc vetus

criminatio eſt, cui dudum obviam iverunt noſtrates quæ
mens noſtra ſit, prolixè pariter ac perſpicuè expoſuerunt.
Quapropter mirari ſubit, invenin adhuc homines, qui
cõtraſuam conſcientiam illam reſuſcitare atque tamimpiam
doctrinam nobis affingere haut erubeſcant. Audiaturnunc
ſaltim B. Chięmaitius, qui ferè ante ſeculum in aureo libro,
quòfundamentaſunæ doctrinæ de vera ſubſtantiali præſen-
tià,exhibitione ſumptione Corporis ſanguinis Domini
in cœna recitat. c. V. ſic hacdere ſcribit. Eæ verbis inſtitutio-
nis manifeſtumeſt, 5”liccæeſſe manducationem in cœnaDo-
minica. 2uaæstmanducatiopauis, quaærectè propriè vo-
catur Bl�lica. aliera estmauducatioCorpori Chriſti, quæe licet 2
nonfiat Phyſich craſià ratione, wetamenuxtaverba Chriſli
ſit, inquit enim: accipite,manducate,hoc est corpus. Ethæc ve-
tuſti appellatione vocaturlisramentalis manducaticcTertiæa�
est Ibiritualis manducatioCorvoris Chviti. Quæ verbde ver-
bo manducandi decorpore Chriſtidico, eadem etiamſimili-
terde verbo bibendi deſinguine Chriſti intelligivolo. Hiſce
accuratam de ſingulisſubjicit explicationem: 2yſcaman
ducatięait, nota maniſeſta eſt,quandoſe. cibusore acceptus,
dentibus commolitur, inore maſticatur,peroulamin ventricu-
lumtr4jicitur, ubi convertitur in chylum,iu epate deinde mu-

D2 tatur
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tatur in nutrimentum, ac vertitur incarnem ſanguinem,
pars veròſuperfſua inſeceſſum ejicitur. Et hacnaturali ratione
Aibſtantiampanis in euchariſtia manducari, extra omnem con-

2 troverſiamest, Sacratucutalismauducariocor-
poris Chriſtinon estphyſica,quæ conſtet commolitione, maſtica-
tione, deglutitione concoctione ejusfubſtantia, quæmandu-
catur, quiapræſeutia corporis Chriſti in cona uoB èſtnaturalis
conſtansmodo aliquohujusſeculi, qua tamen non ideofigurata
vel fictaſed vera ſubſtantialis eft, licet fiatpermyſterium
ſiperuaturale,cœleſte imperſcrutabile--&mo-
do, qui ipſiſoli, qui antor eſthujustremendi myperii,notus, no-
bis autem lucomprehenſibilis ineffabiliseſt, quijuxta verba
zeſtamentifilii Dei crediſalubriterpoteſt, comprehendi in-
telligi noſtris cogitationibus nonpoteſt inveſtigari verònullo
mododebet,-—Aliquomodo tamen hæc poſſunt il-
luſtrari Collatione illorumexemplorum, quibusduafibſtantia
peculiari quodam cæeleſti modo conjinctæ deſcribuntur.
rn Itadeflammulis diſſectarum lingnarum in ore
Apoſtolorum itapradicaturSpiritus Sanctus, ut credaturverẽ
ãbi in ore Apoſtolorum cum viſibilibusillislammulis adfuiſſe;
non efficaciàtantim ſed ipsiſubſtantiãd. Etflammula quidem
illa locali circumſcriptionefueruntin oreApoſtolorum,ſubſtan-
tia veròſpiritus nontali circumſcriptã locationefuitin ore A-
poſtolorum, tamenverè ſubſtantialitercreditur ibiadſu-
iſſe nonminis quàmipſaeflammulæ, licetratione diversi. &e.
Ita ſuramentalis manducatio Corporis Chriſti
in cona nonhac eſt, ſicut Adverſariifſiugunt, quòdãd ſyjmbolum
abſentis corporis ore manducetur, vel qnodfdes alibi exira a-
ctionemcœnæ,quaæjuxtaPaulumin conventu Eccleſiæ celebra-
tur, quarat amplectaturhumanitatem Chriſti, ſedquia cor-

ò
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pusChriſti verè&ſubstantialiteradeſt exhibetur cumpane
illo. Os igitur corporis accipiens manducans panem illum,
verè dicitur creditur accipere manducare ſimul etiam
corpus, licetnonfiat tali Phyſicà ratione,ſicutpanismanducatur.
Atque ex his quæ hactenus dictaſunt, certo firmiter conſti-
tuitur, inter yhyſicam manducationeminter ſpiritualem ęſſe
mediam quandam,ſacramentalemſcilicet manducationemcor-
porisChriſti, quæneceſſariò incœnaponenda eſt, niſivelimus
proprium nativum ſenſfum verborumteſtamenti Chriſtiabji-
cere. Spiritualisucrò manducatio Carnis ſanguinis Chriſti
fit vel extrauſumeœuæ Dominicævel in ipſo uſu cona. m m

hac enimeſtfruitio Chriſti omnium beneficiorum ejus, pro-
prer ejusverbobfignationem inftituta eſt Cuna Dominica. Quã
verò re obſignaturſpiritualisillafruitio Chriſti? Nouſantfru-
ſtulotantimaliquopanis guttisaliquot vini,ſed ipsã ſubſtan-
riãcorporispro nobistraditi ſanguinispro nobiseffuſi: hoc e-
nim ipſefiliusDeiafirmat:ſicut igitur aliud eſt. quod obſigna-
turaliud quoſit ohſignatio Ita alia eſtſjiritualismanduca-
rio Chriſti, quaobſignatur, aliud ſacramentalismanducatio,
quãfit obſignativr.. Hæe ex B. Chemnitio propterea volui-
mus adducere tum quòd pulchrẽtoram hãnc rem explicat,
tumquòd laudatusliber omniummanibus non teritur.

II

Quòd vero Duisburgenſes Theologi br
0hãa-bent, corpus Chriſti inpluribus loeis olimxtũſ menſæ vi-

delicet inprimà cœnã aſſediſſe ſimul inore 1a. diſcipulo-
rum fuiſſe,veletiamnum in pluribuslocis exiſterepoſſe, in eo
oppidò falluntur. Sed audiamus propria ipſorum verba:
omuibus rarionibus,inquiunt, argumentis hodierniLuthe-
rauni; (quospræcedentetheſinerfrictæ frontis homines appelſ-
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lant) deſtituti, Deiomnipotentiaepaliohac abſurda tegerealla-
borant ſed àporentiaDei non licet argumentari adœn-
firmandum id, quod verbo Dei, imbò ipſinaturæDei eſt contra-
rium Quamvis Deusplurimaſupra naturamfacerepoſit
faciat,nullum tamenveſtigium in S. literisapparet;Deumpoſ-
ſe quicquam contra naturam v. ꝗ idem corpuspuſſe eſſe pluri-
busſimulin locis citra ſpacitlocalisoccupationem,eſficere. Nam
hoc cum Dei veritate,perfectione immutabilitate pugnaret:
ſic Deus poſſet ſe ipſum abuegare.mentiri, ſicChriſtus ſimul eſſe
puſſet etiam non. Reſp. Deum propterea non poſſe ſeipſum
negare, mentiri, Chriſtum non poſſe ſimul eſſe noneſſe,
quia hæc aut manifeſtamontradictionem involuuntaut in
Deo imperfectionem includunt: ſedæex horum numero eſſe,
qũòd corpus naturale ſimul in plur:bus locis exiſtere queat,
hactenus Reformati nondum probãrunt; multiplicatà enim
præſentià alieujus non ſtatim eſſentiam ejus multiplicari in
theſibus ſatis ſuperque oſtendimus. Concedimus cquidem
contra naturã ordir m (ut ita lo-
quiliceat) pariterac, ſolem ſtare, in ri ambulare
non mergi, ex aquãfieri vinum; verùm hæc nonſuntcon-

tra naturan ..uuu3, multd minus cumaabua l, ma |QarQ r" rimIo

Dei veritate, perfectione immutabilitate pugnant. Falſum
etiam eſt, nos ullum abſurdumDei omnipotentiæpallio tege-
re. Sed hoc ſtatuimus: quum Deus loquitur(ſunt verba Ca-
lixti digreſſo de art. nov. ꝑ. mihi i187.) res diviuas exponit
aut aliquidmandat, inſtituit velpromittit: etiamſihic occur-
rat, cujusnullum alibi extet exemplum, velquodeſſe autfieri
ſecundim naturaæ ordinempotentiamvènequeat, nihilominus
ad improprietates continuò non delabendumſed cogitundum
potius eſt, Deo dignum eſſe ut quorumnobis in mentem aliàs

venire
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venire uonpoſit, loquatur,& quæ naturapræſtare nequeat, eft-
ciat. Etſanè ſicut PLgubianscontra myſterium Trinitatis
Huncin modum argumentantibus: Zhicunqueuni eidem
reiprædicatatribuuntur contradictoriaintrinſeca,ibimaniſe-
ſta eſtcontradictio. Sed in myſterio Trinitatisuni eidem eſ-
ſentiadrvinapradicata tribuuntur contradiftoria intrinſeca,
puta, quòd ſitcommunistribus perſonis quòd ſitiucomuuni-
cahilis. E. etſi major hſc eſt difficultas, reſponderi tamen at-
que oſtendi poteſt, nõ veramſed abn uecontradictionem: Ita etiãmũ cile non eſt opũn

aai

iſtamcontradictionem,quæ contra præſentiam carnisChriſti
inſacra cœnaobjicitur,reſpondere. Quis enim negabit, acci-
densà ſubſtantia vel ſubjecto, cui inhæret, ſalvà manente ejus
eſſentiã, divinã ſaltim virtute ſeparabile eſſe? c;mitaque co-
extenſio localisvel commenſuratio cum loco corporibus ac-
cidentaria imòextrnſeca ſit,conſequenseſt,perIò eſſe inplu-
ribus locis eſſentiam corporis minimè tolli. Periculoſa
itaque res eſt, iniis, quæ captum noſtrum excedunt ubi
contradictio non eſũt evidens, ſubinde ingeminare, Deum

hoc nonpoſſe.
III.Dicis Quò ę ”ropriè manducãtur bibitur,

onſumitur
trr-VQronri? nonmanducaææ;ærper

inductonem quia nullum proferri poteſt exemplum eo-
rum,quæ propriè comeduntur bibuntur, quiIncOnſuman-
tur. Sed Reſb. admajorem per inſta In omni genera-
tioneſubſtantiali propriè dictã producitur nova ſubſtantiaſeu
eſſęntia à generante diſlinda. In generatione filii Dei non

pro-
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producitur nova ſubſtantia ſeu eſſentia à generante diſtin-
cta E. generatio filii Dei non eſt propriè didta generatio. Con-
cluſio eſt falſa, minor vera, major igitur, quæ itidem per indu-
ctionem probari poteſt, falla eFit. Quicquid igitur hic
reſponderis, Tibi reſponſum eſto. Nam utriuſque majoris
propoſitionis in utroque argumento eademeſt ratio Quem-
admodum enim à generatione communi e. g. bovis, homi-

Eiaummmmuumãiũnis &c. non licet argumentari ad generationemfilii Dei, ita
necàmanducatione phvi A rniari aremmenrari ncetãd

ca/ ũ recolendum hicmanducationem ſacramentai;n;
eſt, quod Th. XIV. monuimus, ſcil. principia ex lumineratio-
nispetita,quæ non abſolutèſimplicitęrſedẽcundũm quid

l

snhyſicęrantim ſunt nece ſatia. in argumentis Theologicis
adhiberinon poſſ, vel ſiadhibeantur. locomajorisin pri-
mã aut ſecundã figurà ponantur, autparticularí eſſe,autſi u-
niverſaliteraccipiantur, falſa evadere. Eadem quoqueeſt ra-
tio horum ſimilium principiorum philoſophicorum: Q.
humana naturaſingulariseſtperſona.mnis ſubſantiaſin-
gularsſubſifuutpropriã ſubſiſtentià. Quotnumero ſunt per-
Ionæ tot numero ſunt eſſentiæ; ex quibus, ſi cum principiis
Theologicis conjungantur, falſiſſimæ hæreticæconcluſio-
nes deducipoſſunt. Meritò itaqueejuſmodi principia philoſo-

phica in controverſiis Theologicis rejiciuntur
hinc proculamandantur.



Diſputatio Theologica
De

SanctaE uchariſtia ſeu co:naDomini
poſterior.

XXX.

Oſtquam priorediſputatione realem corporis
ſanguinisChriſti pręſentiam in euchanſtia

aſſeruimus, nunc adcontroverſias,quæ inter
nos _guſiſicio�in hoc loco agitantur, pro-
gredimur, omnium primò dogmã tansſub-

ilantiationis. examinaturi: huic enim tamquam fundamento
inædificantur plures alii errores corruptelæ, nempe quòd
cuchariſtia ſit ſacramentum permanens, ex quo porro dedu-
eunturadoratinhòſiæ, quæmanifeſtaeſt idololatria, cirum-
gęſtatio panis conſccratieiusdem incluſioaſſervatio, com-
municatioſubunaſęęcic ſacriſiciummiſſæ, cujus pediſſe-
quaeſtmiſãſlitaria; item aſſertà introductãtransſubſtan-
tiatione creverunt multæ pernicioſæ,inutiles porrentoſ�
quæſtiones. itemſuperſitiones&illuſiones Diabolicæ va-
na.figmenI Quod ſi itaque illud, quod fundamenti loco po-
ſitum eſ, ſubruatur, reliqua quæ ſuperſtructaſunt, ſponteſuà
corruunt.

E Beca-



Bz xxXI. Bcanug part. tert. Theol.Scolaſt.TV jRANSSVBSTAV-TiAeN5 deSacrament. in ſpecie quæſ-. ll. Concl. IX. Chriſtus inquit,ſit
præſeusinEuchariſtia pertransfubtantiationemi.e per conver-
sionemtotius Subſtantia pani in Corpus Chriſti, remanentibus

i

ſ ſilisaccidentibus. Ita Concil:Lateran: Tridentin: Seſi: i3-

i
C. 4. Can: 3. Etconſentiunt antiquiPatres, qui variis modis

i
explicant hancconverſionem &c. VerbaConcilii Lateranenſi�

ſn ſub Innocentio III ſeculo XIII. habiti c. primo ita ſomant:
l Verum Chriſti Corpus Sanguis inSacramento Altarisſubſpe-

ciebus panis vini veraciter continentur transſubstantiatis
pane in Corpus vino in ſanuinem poteſtate Divinàd. Hoc
Sacramentum nemopoteſt conficereniſiSacerdos ,quifuerit ri-
té ordinatusſecundum clavesEccleſiæ, quas ipſe conceſsit Apo-

d

ſtolis& eorumſucceſſoribus Ieſus Chriſtus. Capite tertio diſ-
ſentientibus anabęma denunciatur his verbis: excommuni-
comus,auattcusali]amusomnem haæreſin extollentemſe adver-
fashaneſanctam orthodoxam,catholicamfidem,quamſuperius
expoſuimus. Huic præter Conſtantienſe, conſentit etiam CoQ-
ciliumTridentinumcujus verbaſunt: Siqui dixeritiu Saco-
ancto Euchariſtia Sacramento remaucre ſubſtantiam pani
viniunã cum corpore Sanguins Domini-noſtri IeſuChriſti,
negaveritquemirabilem illam& ſingularemconverſionemro-
tinsſubſtantiapanisin Corpus, totius Subsſtantia viniin ſan-
guinem Chriſti manentibusduntaxatſgeciebusquam quidem converſjouem CatholicaEcclesaat-ciris
Pubſtantiationemappellat,anathemaſit.
XXX II. Cim igitur Bæẽanusin probandonovo falſo

transſubſtantiationis dogmate, quodnonconverſiopanis
vimi in corpusſanguinemChriſi,ſed àunililatio ęſt, ſacram
ſeripturamſiccopede præi�reat, ſatisinnuit, illudexhàc pro-

barã
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bari haut poſſe, uti etiam alu idexpreſefatentur. Etſi emm
Albertus Magnus diſcipulus ejus Lhomas Aquinãs ex ver-bis inſtitutionis tiationęm itaprobare conantur, i
ut exiſtimentverbis Chriſti veritatem aliter conſtare nonpoſ-
ſe, niſideſinateſſę ſubſtantiapanis,in eo tamennullos ex reli-quis Scholaſticis, imo neex hodiernisquidem Pontiſiciisha- ſ

iibent ſectatoress Hienim communiter docent, 2ęſẽ cum ſi
facereverè &æ realiterpræſintemChriſtum intrapanem, con-
servatii-

manente ubirantià panis, ut habet i

Sã& tom in tertiam diſputat. 40- ſect. I. cuietiam ſub-
ſcribit Becanus Theol. Scholaſtic. cap. 18. de ſacram. in ſpe-
cieb.quæſt. I.concluſ AudiaturBellarminus, qui lib.3.
de Euchariſtia c. 23.deScoto ſicſcribit: Dicit, non extare lo-
cum ullumſcripturætam expreſſum,utſine Eccleſia declaratio-
nęevidenter cogattransſubſtantiationemadmittere; ipſe ve-
10 ſubjicit: Atquiidnon estomninoimprobabile. Nam etſiſcri-
ptura,quamnosſupra adduximus, videatur nobistamclara, ut
possit cogere hominemnonprotervum,tamenanitaſit, meritò
dubitaripoteſt, càm hominesdoctiſsimiacutiſiimi, qualis
imprimis Scotusfuit, contrariumſentiant. Item Franciſcus
Suaretzlococitato ſect. æ ipſe concedit, omnia illa, quæ videli-
cetexs.S. pro tuenda transſubſtant iatione adferuntur, perſe
nonſufficereadconvincendum intellectum. Gabriel Vaizquęt
quoquein eandem tert.diſpi80c. 4. fatetur, ſe rationemillam
probandi transſubſtantiationem ex verbis inſtitutionis apud
vllum alium ex antiquioribuspræterquam Thomam inventre
non potuiſſe. Si itaque quæras, quare Scholaſici Dodtores
transſubſtantiationem auctoritate turæprorſus deſtitu-tamrędant, u. Thomas Argentnosvitenere illam nonpro-4 diſ n

quæſi I,
pteraliquam rationemcogentem,ſed progltevy ana.canftoritm aurtu

uinaticuem IdemIitatci Sanctae mattis Eccleſia deter
E a ſeo-
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ſentiunt Sęotus, Biel, Qccam alii. Primus autem omnium;
qui hoc dogma ſub anathemate tamquam articulum fidei
cum conciho ſuo determinavit eſtlInnocęntiusLLL. Roma-
nus Rontiſex Antichriſtianus, homo ſperomuesmortales

sec. 5lumbitioſus ſuperbus,pecuniæque ſititor inſatiabilis ado-
n ia ſelera propromiis datis promiſis cereus yrocli
vis, utieum deſcribit Matthæus Pariſienſisin hiſtoria Johan-
nis Regis.

XXXIII. Mirum autem non eſt, §ereres Scholaſticos.
autoritate Innocęntii ili an ieviſſe:
Perſuaſum enimormnibustum erat, Rontiſicen Bomanum
in determinationibus ſuis ęſſæinfallbilemidque propterep;-
ſlolas decretales, ſ;ndtorum Epiſcoporum martyrum tiiu
los mentientes Romanisq́;Epiſcopis indebitam eminentiam
potentiam pariter ac inſallibilem in dijudicandis contro-

verſiis exponendã Scripturã Sacràauctoritatemtribuentes;
quæ culo poſt Chriſtum natum otavo ſupponi Eccleſiæ
obtrudi cæperunt, paulatim magis magisque ſparſæ per occi-
dentem latẽſerpſerunt paſſimradices egerunt. Quod verò

aſtici Doctores poſi ſecuti fraudem non animadverte:
rint, inde factum eſt, quòd tum antiquitatis Eccleſiaſticæ atq;
literarum linguarum, perquarumignorationemipſa quo-
que antiquitas ignoratur, cognitioaland fuęrit intormor:
tua. Ut rectè&raſiuusalicũbi de ſtuoiis illorum temporum

rf. in ſcribit: Neglectæ bunælitera, ſaſtidita Gracanici ſermonisperi-
Hieron ad tin, multoque magisHebraici,ſpretumEloquentiaſtudiumquin
Jitur ipſa lingua Eatinaſic conſpurcataeſt ſubinde novãDI:xarbarie;
iuar. ut jam uihil minus eſſet quàm latina sc Hilloria uec Geogra-

phiænec antiquitatis ulla cura.Poſtquam verò paulò ante Re-
formationemnonſine ſingulari Dei beneficio providentia

hæ
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Iux iterarumè tenebris emerſit, omnis generis ſtudia par-
tim reducta partim in melius aucta fuerunt, ſraudemagnove-

mPontificiæparti additiſimi., inter quosſuntſ—m Cuſanus,RobertusRellarminus,
CæſarBaronius. Ultimi verbaſunt: Eecein quod diſerimen In notisad

martyro-unus Ifidorus Mercator illarum Epiſtolarumcollectorresnoſtrasi4
adduxit,ut eã expartepericlitari videatur Fccleſia,ſiquæ ipſe
collegit,velpotius effiuxit,firmacertaqueeſſe dixerimus. Teſti
monium illiperhibeo (utar verbis Apoſtoli)quodZelum habu-
it,ſednoniecundumſrientiam

XXXIV. Cæterum quod augasatręs quorum eon-
ſenſum Becanus jactat Bellarminus 33. ex antiquiſſimis ci-
tat, concernit, concedimus equidem, eosæpòde transmuta-
tione x converſi- anguincm

Et

quamquam formubls loquendi ſubſtantialem mutationem
aliàs ſignificantibus fuerintuſi, inde tamenevincinondum
poteſt, quod ſubſtantialemmutationem intellexerint. Quem-
admòdum gonſęquitur, Scriptura S. deſcribit peccatumper
ſubſtantiam, quando videlicet illud or lapideum vocat.Ergò
eſtſubſtantia: Item, deſcribit mutationem hominisſpiritua-
lem per vocabula communiter ſubſtantialem mutationem
denotantia,ſc.per regenerationemn, depoſitionem veterĩ ho-
minis induitionẽ novi. Ergo ſpiritualis hominis mutatio eſt
ſubſtantiahslta ctiã non ſequitur, antiqui Patresmutationem
Symbolorum ſacramentalem exprimunt phraſibusad ſub-
ſtantialem mutationemalludentibus.ſrgotalis ſymbolorum
mutatio eſt ſubſtantialis. Quinilli ipſiPatresejusmodi phraſes
à ſeuſurpatas ILainterpretantur, ut ad oculumpateat, illos
non niſt acci muratonem credidiſſesientalem Symbolorum Audia-
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Audiatur nuncſalrim õutllus Hięroſolym: qui etſi Catecheſi
Myſtagogicã quartãdicit: Hocſciens pro cértigſimohabens,
panem hunc, quivideturà nolus non eſſe panem, etſiguſtuspa-
nem eſſe ſentiat, ſed ſſe corpus Chriſti &c. Nihilominus tamen
catech. myſtag. præced. mentem ſuam ſic explicat: sicur
chrisma nouamplius eſt commune unguentumſed donumcChri-
sti&r SymbolumpraæſentisS.Spiritus,itapanis Euchariſticusnon
eſt ampliuscommunispauis,ſed dunum Chrifti, veræ erusdem
praſentiaSymbolum.Ita etiã alii Sancti Patrespanem jam con-
ſecratumexpreſeè adhucpanem appellant. ſuſlinus martyr
Apol.2 ad Anton. Pium: Noæhac,ut communemuſitatuinque
paunem, uſitatamquepotionem capimus. Et paulo poſt cum di-
xiſſet, Chriſtianos accipere Corpus Sanguinem Domini, ſub-
jicitpanem etiam vinum aquam Chriſtiani; offerri.ò Ire-
næus lib. IV. adver. hær. c. 34. Qui eĩtèterrapani,percipiens
vocationem Dei (invocationemDei)jam noncommunispanis
ſt, ſed Euchariſtiaex duabusrebus conſtans,terrenbcœleſti.
Anbięũusmutationem Symbolorum,quæ fitin Euchariſtia
comparat cumea,quã ex homine veteri ſit novus. At hæcQò
niſiaccidęutalisęſl. Ergo&illam ex mente Ambroſii ta-
lem eſſcoportet. Huc etiam referri poſſuntillibatres, qui ab
Euchariſtiæexemplo contrahæreſin Eutychianam argumen-
tantur atque colligunt, talem eſſe mutationem carnis Chriſti
inDivinitarem, qualis eſt panisEuchanſic:in Corpus Chriſti.
Imò nonnulli Eccleſæ Doctores expręſſis vertus nœgant. ſab-
ſtantiam panis vini in Euchariſtiamurati- Gelaũus Cizy-
cenuscontra Neſtorium Eutychetem ſcribens inter alia ſie
ait: Per sacramenta Corporis Sanguinis Domini Divinæ
efficimur conſortesnaturæ tameneſſe non deſinit ſubſtautia
velnaturapanis vini, aI—nDrvinam tranſeuntS. Spiritu

pers-
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perſicienteſubſtantiam permanent tamen inſuæproprietatena-
turæ. Theodoretus Dialog. 2. p. 85. ubi orthodoxus Eraniſtæ
Eutychianoaſſerenti: SicutsymbolaDominici corporis San-

al:a cCamt�

ammutatumnm LTãL g25- uza5 ães.Nequeenim Symbolamyticapoſtſinctificationem recedunt
tuà natura,Manentenim inprioreSubſtantii siguràſor-
ma videritancionevonunt.licut prius& c. Præterea Ię-
Rugnat dogma transiubſtantiationie nraxi primitivæ Eccle-
ſ.

V7àd

a

i:Veteres enim reſiquns panis conſeœratt, nẽ ad commu-
nem uſumreferretur,igneabſumebant. Uri patetex Gauden-

J;l— ]u]a r=s_ r—tiiBrixienſistractat.2. inExodum: Si quæ Myſteriorum, in-
quit, ſiperaverint,qua caperemodo nonpoſsumus A:æc igui

rn.. YſiaAba0 Llh inIævit. C.

ValllVCIVU LI VULLECDPIrusæ�---Corpus Chriſti ſubſtantialiter mutatum eſſe, ſine dubio ob
reverentiam, quæ Chriſtodebetur, corpusejusin ignem con-
jicere reformidaſſent. Ex his omnibus patet, transſubſtan-
tiationem govum dogma eſſe in primitiva Eccleſiainaudi-,
dit- Underecteſcripſit Scotus; iransſubſtautiationem ante
Concilium Lateranenſe nogfuiſſedomafidei, ſive tanguaim
dogma fidei ſub anathemate propoſitum Et quamquam
Bellarminus exiſtimet, Scotum conſenſum patrum,inquo o-
ſtendendo ille fruſtralaborat, ignoraſſe, in eo tamen oppidò æru;ZE-
fallitur. Nam etiam ante 8cotum Magiſter Sententiatũ trans; bud ir.,
ſubſtantiatiònem, cujus ſeminaſequiori illa ætace demumja- ũſt xi.
craſunt, interresdubias collocat, quòd ſanè haut feciſeer, It"
transſubſtantĩatio eo temporevel etiam ante pro dogmate
fidei unquamhabitafuiſset.

Torro



æ

ſu

dt Lae mmm. Aa2MP. /2—æ

ng 40 21%¢
XXXV. Porroex transſubſtantiatione multa alia ng-

va dogmata, corruptelas ſupęrſtitiones derivari, adeoque il-
lam fundamentumgraviſſimorum errorum exiſtere, jam ſu-
prà diximus. Primo inferunt Pontificii, Euchariſtiam ex eo,
quòd Corpus Chriſti (eadem eſt quoque ſanguinis ratio) ſub
accidentibus panis, quamdiu ſpeciem panis habent, perſeve-
ranter maneat, eſſeSacramentum permanens. Quod etſi re-
tèquidem ſequitur, antęcedens tamen patiterac conſequens
falſiſſima ſunt. Nam ſupras. VI. oſtendimus, ſormam Eucha-
riſtiæ conſiſtere in hisactionibusſc. inbencdictione, diſtribu-
tionę, commeſtione bibitione, quibus hoc Sacramentum
integretur, ſi unavel alrera deſit, non eſſe integrum per-
fectum. Diximus etiam, nos de Sacramentali Corporis San-
guinis Chriſti præſentiàin verbis inſtitutionis promiſũã ante
non poſe eſe certos,quàmfiat, quod præcepit Dominus cũ
dixit: Accipite,edite, bibite. Cũmitaque forma huius Sacra-
menti uti ex inſtitutione verbis ſactisque Chriſti manifeſtum
eſt, in actionibustranſeuntibusconſiſtat, facilè intelligitur, il-
Iudformaliter non eſſepermanens:Materia quidem Euchari-
ſtiæ proxima,p”rma rectè dicitur, quoniam talis manet,
quando inter beneditionem uſum mora aliqua interponi-
tur, ſed hæc ſaltim pars eſſ, nonintegrum Sacramentum.Et-
quanquam Veteres benedictum panem vinum etiam exſã�
uſumCorpus Sanguinem Domini appellarunt,id tamen
alià ratione factumnon eſt, quàm ut exprimere voluerint,be-
nedictum panem&vinum eſſeſymbolanon ſolàmexhibentia
corpus ſanguinemDomini, verum etiam vim virtutem
eorum ſignificantia. Quemadmodum enim panis benedictus
fvinumbenedictumetiampoſt gratiarum actionem Eucha-

riſtia
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riſtia appellantur,ita etiam eademSymbola ante ſumptionem
Corpus Sanguis Chriſtidicuntur, quia deſtinata ſunt com-
municationi Corporis SanguinisChriſti, quando ea ſu-
muntur, ſumuntur quoqueCorpus SanguisChriſti. Ex
hiſcetamen,ut aliisveterum appellationibus, quarum vari-
as huic Sacramento propter magnitudinem ſublimitatem
ejusindiderunt,nondum ſequitur, eos benedictaſymbolaan-
teuſumpro integro perfæcto ſacramento habuiſde. Inter-
pretandæ itaque ſunt ejusmodi Eccleſiaſticæ locutiones juxta
tenorem phraſium, quibusChriſtus& Apoſtolus ſuntuſi ſc. a2c-
cipite,edite,hac estcorpusmeum:panis quemfraugimuseſt com-
municatio corporisChriſti.
XXxXVI. Secundò ex transſubſtantiatione ex jam eli-
minatã ſententiã,quã Pontificii Euchariſtiam conrenduntSa-
cramentum permanenseſſe, adoratio hoſti��, ejusq; crcum-
gſtatio deducitur. In primitivã EccleſiaSymbola aſervata
fuiſſe equidem non negamus, idque propter ægros pariter ac
pœnitentes, uti patetex Canone XII. Nicæno qui ita habet:
Dehi (excommunicatisè ſeculo exeuntibus)quireceduntex
corpore antiquaælegis regula obſervabitur etiam nunc, ita, utſe
fortè quis recedat ex corpore, neceſſario vitæſuæ viatico uoB
defraudetur. Quodſideſperatus aliquis, receptà communione
ſupervixerit,ſit iuter eos,qui ſolã orationecommunicant. De
omnibustamenhis, qui à corporerecedunt,in tradendoeis com-
munionem,cura probatioſint epiſcopi. Sed cum hac aſger-
vatione ſtatim conjunctus ſuitabuſ&s�, utpropterea aliquot
canonibusconſtitutum ſit, Euchariſtiamdiutiusreſervatam,
quàm oportet, utnauſeampareat, comburendam tuncoſſe in
puro iqne.Quin poſtea tot acceſ”erunt ſuperſitiongs, utaucto-
resReformationis exiſtimarint, ſe malo huic mederi melits
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non poſte, quàm ſiaſervationemin totum abrogarent. Hinc
fit,utquando in noſtris Eccleſiis ægrotis vel moriturisEucha-
riſtiaimpertienda ſit,ut inprivatoetiam loco, ſed convocato
aliquo cœtu, celebratio inſtituatur.Quamquam autem vete-
res benedicta Symbolaaliquandiu, ut dictum, aſſervarint,uę-
wotamen illorum hæcunquam adoravit, aut acorar q eſſedocuit, ejusmodi idololatricãadoratio poſtintroductam
tranũubſtantiationem demumcoę-it, quæ etiamnumin Pon-
tificiaEccleſia inuſueſt. Duęlici autem nomine pontificii,
cumprimisilli, qui rectioraſunt edocti aut facili negocio ſe
ignorantià poſſunt eximere,i j iè comittunt.
Riimo, quod panembeneditũextra uſum, cum quoCorpus
Chriſti realiter conjunctum non eſt, adorent. 2. Quòd inipſo
uſutoſiSacramento, ſic etiamipſis ſpeciebuscultum latriæe
divinum exhibeant. ItacnimhabetConcilium Tridentinum
ſcſũ: XIIL. Cap. V.Nullus dubitandi locusrelinquitur,cum om
nes Chriſti fideles latria ultumqui vero Deo debetur, huicſau-

L 4. de eu tilsiuso Sucramentoinvenerationeadhibeant.Hæc explicatu-
ohar. cap. rus Rellarminus,ea profert, quæſubſiſtere haut poſſunt. Nul-
29- lus ait, Catholicuseſt, quidoceat, ipſa Symbolaexternaperſe

propriè adorandaeſſe cultu latria,ſed ſolum veuerandacultu
quodamminore, qui omnibus Sacramentis couvenit; Cultuau-
temlatria dicimusperſe proprièChriſtumeſſe adorandum,
eam adorgtionem adSymbolaetiam panis&viui pctineræ quæ
tenusapprehenduntur,utquidunum cum igſiChriſtv. quem con-
tinent. Hæc, inquam, ſubſiſtere haut poſſimt: Symbola enim
cum Chriſto nonconſtituuntunum »er ſe, ſed ſaltrm peracci-
dens,nec coaleſcuntinunum ſuppoſitum, quemadmodum
humana Chriſti naturaunita eſt perſonæ Abyy. Quicunque
igitur Symbola in Euchariſtia etiamſi agprehendantur utu-

nq;°:
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numquid camChriſto, cultuDivino proſequitur, idololatriam lt
xommittit, quia meram creaturam cultulatriæadorat; neque
excuſari tantum crimenpoteſt, quicquid etiam Pontificii re-
gerant. Quamquam autem hodierni Potificii propterConci-
liumTridentiumde adoratione Sacramenti ita ſentiunt& ſcri- li
bunt, longè aliter tamen animatus fuit GęorgiusCaſander vir itdoctus moderatus,qui Artici XX II.Conſultationis ita hac ll
de re diſerit: De adorationeSacroſancti Sacramenti Euchari- lt int
ſtiæ ita ex Veterummenteatuendumputo. Cm in hocSacra- Vl7æ v
mentoChriſtusDeus homo &corpore ſanguineſuopræſen- ts. i
temſeexhibeat,confequens eſt ut in hoc quoque myſterioadore-
tur, quæ adoratio non adipſum ſiguumquodexterius videtur,

oſam re veri quæ interius creditur, referen-

daſit: quamvis ipſiſigno,cujusjam virtusintelligitur,tan- ſ
quamreligioſo ſacroſua ueneratio debeatur. i: E4

XxxVII. Quod circumgeſtationem panis benedicti C1C uæ5ææA,
attinet, ſciendum eſt, eam ſeculo XllI cæpiſſe. Inſtitutume- 7?20xæ] PAMIs
nim eſt ſęſlumillud,quod CorporisChriſtiappellant,ab Urba-
nQLXCPonrifice, ſequente ſeculoàClcmeęnte V. confirma-
tum, utihabetur in Clementina de reliquiisVeneratione
Sanctorum; adquam gloſſa: Quia illa conſtitutio Vrbaninon
fuit receptaab omnibus, ideoClemens Papaquiutusillaminno-
vavit ab omnibus ſervari præcepit NOYQ; autem eſſe hanc
circumgeſtationem, inprmtvaEcclęſã inauditam ipſi
Pontificii concedunt. Audiatur iterum Gãſſander, quicit. AN tl
Aoc. ſicait: conſuetudo,quãpanis Euchariſiia inpublicapom-
pa conſpicuus circumferturacpaſsim omnium oculis ingeritur,
pratet veterum morem mentem,haut ita longo tempore in-
ducta recepta videtur: illi enimhoc myſterium in tanta reli-
gione veneratione habuerunt, utnon modo 4d ejusperceptio-

F 2 nom
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nemſed ugiuſpect ionem quidem admirterentniſiſideles, quos

li Chriſti membra tanti myſtecũiparticipatione dignos eſſ exi-
mti
ſi/ Lli

ſtimarant. Quare anteconſecrationem catechumeni, energu-

Er

i;m ment,yœnitentes,denique non c-ommuuicantes,diaconi voce

utà
oſtiariorummiutiſterioſecludebantur. Quarevideturhic circi

Ln mrirari. ni uis rigva orave æccleiæe damuumimo cum ivuus lu-

lLũ
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uil 5& i modergruacaremſies,c settædle clu 2eccs ſi cſ CirCtmelt arinue raræam2”LQ ſiti- us conſtiterit
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N il votionipopuli,ſedpompamagis oſtentationiſerviat,Imòve-
3li 15,quoniamcircumgeſtatioiſta cum-idololatrica adorationg

im i

ib ſt conjuncta; Jquotiescunq; enim ſacerdos hoſtiamin pom-

EN
paticà illiã proceſſione elevat, populus in genua procumbit,

ll camque ut verum Deum adorat] minimę toleranda. eſt a-
ũ deoquejuſtam ob cauſamAutorisReformationis eam abro-
in garunt. Horrendus etiam eſt abuſis, cùm pontifex iter facit
itl nautinpublicum prodit, anię ferri facit hoſtiamconſecra-

Ltam, vix aliam ob cauſam, quàm ut ipſius majeſtas magniſi-
centia amplificetur, dum eumſibi inſervire jubet, quem Deũ

Dominum ſuum eſſe credit. Plura hac de re videin Exam-
Concil. Trid. part. 2. de cultu veneratione ſacram. Euch.
Chemnitii, ut in exercitationibusCalixti detrans.n.7I.

Dẽ XXXVIII. Sequitur nunc communicatioſſbuuaà,quæ
COnmyN 1ẽtidem transſubſtantiationi tanquam fundamento inædifi-
VIOX? Uunaſpecie, catur. Nam poſtquam dogma transſubſtantiationis altio-

resradices egit, invaluitquoquemetus eſuſionis, cuius evi-

E

tandæ causã calix laicisimoetiamClericisnon conficientibus
ũbuali cœpit,quam ſubtractionem paulatim magis magis-

d
ſt
l que propagatam,tan em li decreto
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A æcie lub pœnaexcommunicationisinvocato etiam auxilio

brachii ſecularis, prohibuęrt. Idem fecitConcilium Ludęũ� ſſ /r.quæ
et5.fub
Pio 4tinum,utipatet ex anathematiſinis,quos hic ſubjicimus. Can.

Lſiquis dixer itex Deipreceptovelueceſſitateſalutis omnes
r rr IL.

um ratiarum fontem auctorem,ſub unapanisſpecie ſimt:
quianon ſecundim Chriſti inſtututionemſub urraqueſpccieſi-
matur,anathemaſit.

XXXIX. HiſceConciliorum Conſtantienſis Triden-
tini decretis huic annexis anathematiſmis contradicimus
ſtatuimus: ꝗ is& Gnguiits uſũ-

tere ſub utrogue ſymbolo nane vino communi-
care. Fundamentum noſtræ aſertionis eſtipſa Chrſtnſtii-
mtio.quætam clara perſpicua eſt, ut ipſi etiam adverſarii e-
am agnoſcantatque concedant communionem ſub utraque

490xCan. lll. siqui negaverit totum integrum Chriſtum omni-

Chuſtoq idem inſtitutam eſſeſed nonpræceptam ac pro- Mauxal.
a u ILI. c.9:

inde inięrinſitutionem præceptum diſtinguendum eſſe di- concI- Vi

HE

n llſ
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icunt. Multa àDeo inſtitutaſunt, inquit Becanus,quæiame�n m 7 Ll ſt
omnibus præcepta nonſunt,ut matrimonium,ordoEccleſiaſticus,
pradicatio Evangeliiofficium bavtiæandi plura alia. i Non
enimtenentur omnes exprætepto Divino intrematrimontum,
ſuſcigereordinesEecleſiaſticos,prædicare Evangeliumbaptina-
re Catechumenos, Vudeſicut hacconſequeutionon valer:Ma-
trimonium est à Deoiuſtitutum Ergo omuibus pracepum

atntra ha -u u-;-——est, Itaſimiliter hacnon valet Communio ſib utraqieſpecie
àhriſtvinſtitutuc5t, Ergo omnibuspracepta-
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X L. Nosantequam reſpondeamus, diſlinguimus cum

ZI. æ leg Quareſio nſęraræcępta, quorum aliaſuntde cxercitio adus&
.t.In.8. alia dęſpeciſicationeſeumodoadtus:llla ſimpliciter jubentvel
HE prohibent actum fieri; utv. g. date Eleemoſinam, orate. Non

occides, non mæchaberis;hæę veroordinantſanciunt rem
ipſam ſecundũmſe in ſubſtantiãſua atque præſcribunt,quo,
modo qualiterfieri debeat actus, cum resſancita conſtitu-
ta adactum eſt transferenda. Ejusmodi lexaitSuare�,licet

t

non obligetadactumexercendum,vbligat tamen ut ſi actus fiat,

:i

7 lt talismodusſervetur,qualis est v. g. lexatrentè vrandi, quæli-
cetnonobligetad orandum, obligat ſtamen] utſioratiofat,

llitl
ũl fiat. Talis etiam eſt lex g. quain jure cili

ſancitur, ut inteſtamento certus teſtiumnumerus aliæſo-
lennitates adhibeantur. Ubinemini injungitur teſtamentũfa-
cere, ſed præſcribitur tanttm, quomodo fieri comparatum
debePæſe teſtamentum,ut ratum habeatur. Prionitaque
præcepta præterremipſam, quæmandatur, includuntetiam

ra veròpræ-peoms on edebsſcribuntanon fadiàmenũontbeiſonarum à quibus id, quodmanda-
tur,inactum deduci debeat. Poſito itaque, ſacramentum cu-
chariſtiæ eſſe ſaltim inſtitutum cęrtisperſonis, quæ illo uti
debeant,non mandatum, nihilominus tamen habet vim præ-
cepti convenitcum legibusde ſpecificatione actus, utſi
quisid uſurpare velit, teneatur ita uſurpare, quęmadmodum

268 àChriſtoeſtinſtiturum. Hincita concludereidebebatBeca-
ã IZt A-liſ nu?Matrimoniumeſſe à Deo inſtitutum, Ergo qui illud con-bb5 m� trahere cupit, debet legem matrimoniiſervare, ut aliter non

dintuna caro. Similiter communio ſub utraquc ſpecie ela5
Chriſto
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Chuiſto inſtitutã Frgo qui vulteommunicare, debetita com-
municare, auemadmodumà Chriſto eſt inſtiturum præſcri-
ptum ſc. Tubutraquẽ ſpecie: J; Item munus Eecleſiaſticumàr

Chriſto eſtinſtitutum. Ergoqui illud ſuſcipere exercere
vult, tenetur illud inſtitutioni Chriſti conformiter ſuſcipere
exercere.Non ſoldm autem cumhiſce exemplis jam adductis
ita comparatum eſt,ſedin univerſumcum omni inſtiturione
voluntateſuperiorisprofecta, quemadmodumpatetex in-
ductione: nam teſtamentum facturus, debetcertum teſtium
numerum alias ſolennitatesin legepræſeriptas adhibere, ut
jam ſupræ dictum. Itidem Magiſtratum ſuſcepturus, debet in-
ſtitutioni conformiter ſegerere ſic in aliis, nec ullum exem-
plum in contrarium dari poteſt, ubi ejusmodi inſtitutio non
ſimul includat præceptum, vel quoad rem nonconveniat
cumpræcepto de ſpec, ficatione actus.

XLI. Præterea norandumeſt, inſtitutionemnon ſo-
]ùm habere vim præcepti aſfitmativi,dtum præſcribit, Juomo-
do quãrationefieridebeat, quod inſtitutum eſt, verum etiã
BęgãL;utvidelicet id,quod inſtitutũeſt, potius omittatur, ſi
ita ſieri nequeat, uteſtpræſcriptum. Hinc GeorgiusCaſſander
Epiſt.XX Vhad joh. ReidanMedDoctorem in qua cormunio-
nem ſub unærei4eit,ſub utraq; aũerit, mter aliarecte ſie ſcri-
bit:Quarenounilli tanti in vitio ſunt, quipræterChriſtipraſcri-
ptum har Sacramentaadminiſtrant y duramquam eovumpecca-
tummajus eſt,ſed illiquoq;peccant,qui alirer aceiprendo contraæ
chriſti inſtitutiihancmemoriampaſionis ejus certã lege con-
ditioneſuncitã celebrant.Quodveròdiciſolet,aliter àLaico hac
accipt nonpoſſe, quàm dantur, et ad impoſibileneminem obliga-
riyuiargumentoplurimum tribuit Cuſanus: videndum annen
Atius ſit, lasramanti perceptione ad tempus. σ0 a72 4
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dignà nedicam ſicrilegã ſumptione meuſom Diminiprofanare
Nemo quippe adimpoſſibile admittendumobligatur; obligatur
veròad omittendum, quod Divino inſtituto mandato repug-i nat.HactenusCaſſander.Quin etiam FranciſcusSuarerZex hac
ipsà, quam adduxiinus, ratione probat, Divinojurepraceptum
eſſc, ut quiſacrificiumMiſſa conficere vult, ſubutraque ſpecie
conſiciat quando ait: Quocirca maximè animadvertendum
eſt,hocpræceptum nonqualecunque eſſe,ſcd continens iuſtitutio-
nem uodum ſacrificandi praſcribens, cui intrinſecè anne-
xum eſt,utſifieri nonpoteſt,ſicutestpraſcriptumpotiusomitta-
tur,quàim alio modofiat:ut videreeſt in omnibusſimilibuspræ-
ceptis,tamnovae legis quamveteris,ideo non habetſilam vim
praceptiaffirmativi taliterſacrificandi,ſedin hoc includitur
negativum, nou faciendi aliter. S8icetiam nos exeadem ratio-
neprobamus, communionemſub utraque eſſepræceptam,
quia videlicet Chriſti inſtitutio non eſt qualecunque præce-
ptum, ſedtale præceptum, quodcontinet præſcribitmo-
dumcommunicandi,cui intrinſecẽ eſt annexum præceptum
negativum,utſialiquis communionisſub utraquęſpecię par-

ticeps ſieri nęquęat, ut potius à communionẽ abſincat. quim
contra Chriſti inſtitutionem ſi i
XLII. Ita conſtrictos nunc habemusPontificios, ut

expedire ſeſe, quamvismagno conatuidagant, tamen nun-
quam poſſint. Interim quas elabendi hic quærant rimas, pau-
cisconſiderabimus. BęcanusTheol. Scholaſt. de Sacrament.
in ſpecie cap. XXIVæpunct. I. cum ſibi rectè hunc inmodum
objeciſſet: Dices: Hac exempla, (quæ videlicet inſtantiæ lo-
comox adduxerat)ſolumoſtendunt, nos omnesteneriadea u-
Aarpanda,quæ à Deoſunt inſtituta. Siquistamen velit ea uſur-
pare,teneturhoc facere ſecundum divinam inſtitutionem v. g-

St quis
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Si quis velit baptizare, aut inire matrimonium, tenetur eo mo-
dofacere, quo Deusinſtituit. Ergo. Similiteroſiquis velitcom-
municare teneturidſacere ſubutraquę ſbecie, quia Chriſtusſic
—————riir— .r rinſtituit. Hæc, inquam, cũm retẽ Becanusſibi objeciſſet, per-
Beramad ea ſicre Haæc regulageneratim accepta,ſinedibioſallacũ qustetiamadverſariidebentfateri.Namſive-
raeſſet, ſequeretur, eumquivelletcommunicare, teneri idſu-
cereluęſperipost ſumptã cunam, quia Chriſtusſiciuſtituit.At ne-
mo teneturidfacere,utadverſarii concedunt. Opus ergo estdi-

Nam ea quæ à Deo iritituuntur, dupliciterſpecta-ſbmcin primb�uoad ſubſtanrialia Secundò, quoad acci-
deutalia. Si quis ergo velit uſurparealiquod Sacramentum à
Deoinſtitutum,tenetur eafacere omnia, quæpertinent adſub-
ſtantiam illiusſacramenti, non tamenteneturadhibere omnues
modos circumſtantias accidentales v. g. in baptiſimo neceſſa-
via establutio forma verborum,non tamen determinatè ne-
ceſſaria est trina veluna immerſio, ſedliberũ est velunam vel
trinamadbiberejuxta loci cujusqueconſuetudinem. Similiter
crgòincommunione neceſſarium e�,accipere Chriſtumſubſpe-
civ externa,quia hocpertinet adſubſtantiamſacramenti: nontamenjure divino neceſſarium est,ut determinatèidfiat,ſub u-
trãqueſpecie.quiapotestfieri ſubuna

XLIIIL. Reſp. I. Regulam illam, (quam Becanus in
objectione proponit nos hactenus explicavimus atque o-
ſtendimus, ompem inſtitutionemà ſuperiore profectam ha-
bere vim legis) etiam generatimacceptam noneſſe fallm, ſed
veriſſimam. Nec eniminſtantia, quam affert Becanns, eam
infringit? quia falſiſſimum eſt, Chriſtuminſtituiſe, ut, qui
nmunicare vult, veſperi poſt ſumptamc}nam communi-
Oleet. Inſtituit quidemChriſtus Sacramentum Euchariſtiæ,at-
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quediſcipulis ſuisdedit veſperi: ſednon inſtituit aut mandavit,
ut fideles veſpericommunicent: Nam liberum eĩs eſt, quo

a tempore velint communicare, 2: QuæBecanus de accidentali-
busſacramentidicit ſc,ſiquisvelit uſurparealiquodſacramen-
tumã Deo inſtitutum,eum non teneri adhibere omnes modos,
circumſtantias accidentales, eaſimpliciternegamus,ſiejus-

modi accidentalia intelligat,quæ à Deo inſtituta ſunt. Nam
quicquid in Sacramentis à Deoinſtitutum eſtſive ad ſubſtan-
tiam ſive adaccidentales modos circumſtantias pertineat,
id omneſervaridebet ab illis,qui aliquod ſacramentum uſur-
parevolunt. Tale accidentaleerat in V. T.circumſtantia ſepti-
midiei in circumciſione, quæomninoerat ſervanda. Poſi-
to itaque tum utramque tum alterutram ſpeciem ſive pã-

2 nem ſive vinumad accidentalia, uupontificii fingunu, eſſeV4

GAſ reſerenda, nihilominus commuſicaturi obligaẽntur u-
r. 7 tramque ſumere,quia utraque àDeoinſtitutaeſt.Quod ſi ali-
dac+ quid, quod inſtitutum eſt, omittas, inſhtutionite conformiter

3 non gerisac proindepeccas- 3Falũſimumeſt,adſubſtahti-
amſacramenti euchariſtiæ non pertinere aut jure divino nę-
ceſſarium noneſſe,utChriſtum detęrminatè ſubutraq; ſpecię
accipiamus. Nam cſim ſymbola panis vini determinatèà
Chriſto inſtituta ſint,ut illud corporis ſuimanducandi hoc
fanguinisſuibibendiſit ſignum medium, omninoad ſub-
ſtantiam hujus ſacramenti pertinet jure divino neceſſarium
eſt,urcommunicatio ſubutraque fiat ſpecie.1ISeddicunt, ſub
qualibetſpecie totum eſſe Chriſtlum ac propterea formalem
hujus ſacramenti rationem conſiſterein ſamptionę Chuſti
cumaliquo externo ſigno adeoque ad accidendalia tant*m
pertinere communicationem ſub utraque vel ſub alteruta
A ſpecie. Reſpondeo, quænamad eſſẽnuamhuus ſaeramen;

perti-
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pertincant,ex inſtitutione unicè innoteſcere Jam veròcon-
ſtat, Chriſtum inſtituiſſe,utquando panis benedictus exhibe-
tur comeditur, corpuscjus exhibeaturcomedatur;
quando vinum benedictum exhibetur bibitur, ſanguis
ejus cxhibeatur bibatur, atque hæcipſa ſunt res inſtitutæ
noncircumſtantiæ accidentales.Prætereanon videturpugna-
re. ſolum corpus Chriſti cum pane ſolum ſanguinem cum——_mn
vinoexhiber,ut ipſeBellarminus admittit. Sed etiamſi con: xxr.
eedamus, propter concomitantiam cumpanepræter Chriſti
eorpus exhiberi quoque ſanguinem, animam divinitatem
cjus,idtamen Pontiſiciorum cauſam nonjuvat: namvi ver-
borum inſtitutionis per ſe cum pane exhibetur accipitur
tantũmcorpus Chriſti,exaccidente veròea, quæcum corpo-
re ſunt unita: Item vi inſtitutionis perſecum vino exhibe-
tur bibirur tantũmſanguis Chriſti, per accidens veròea,
quæ cum ſanguineſunt conjuncta, ſumuntur. Quæcunque
igiturvi inſtitutionis perſe cumſymbolo exhibentur&ſu-
muntur, ea pertinent ad ſubſtantiam Sacramenti Euchariſti-
ci, illaverò, quæperaccidens ſalrim exhibentur ſumuntur,
ſubſtantiam rationem formalem ſacramenti non ingredi-
untur. Sed audiamus aliquem ex ipſis Pontificibus Romanis,
ſcilicet, Innocontium tertium demyſteriis ſacram.altaris l.4.
caLquiad ea, quæhodie Pontificii de concomitantia objice-
re ſolent, rectè ſic reſpondet: Quamviſubſtecie panis, lineuis
fumaturcum corporè, ſubſpecie vini,Corpusſumatur cum ſan--
guine,tamennecc o 1 5 I pmpecie vi-n Vad

nibibituraut com T 7anec
corpus bibitur,itanentrumſub ſteciepanisbibitur,autſubſpecie
vini comeditur: Cm itaqueomni caret fundamento, quod

r(Pontificiine formali ratione hujus ſacramentiſnnianũ con- Aorar-tummm;:: mui
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excipiunt, verba,accivite, bibite, uon ęſſepracipientis

r &2
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cõcludimusex inſtitutione Chriſtiad ſacramenti euhariſtici
ſubſtantiamm rationem formalem pertinere, atque jure divi-
noneceſariumeſſe,utcommunicaturi CorpusChriſti ſubpa-
ne benedicto, ſanguinemejusſub vino benedicto accipiant.
Quod ſiverò ſub una ſpęcię tanttm communices,non ſoldm
contra inſtitutionemagis, verũm etiam aliquid omittis ad i-
pſam ſubſtantiam hujusſacramenti pertinens, adeoque muti-
lasſacramentum,graviſſimo peecato te obſtringis

XLIV. Hactenus itaque oſtendimus) inſtitutionem
ſacræ cenæ convenire cumpræceptisdeſpecificatione actus,
poſitonullum exſtare præceptum certus.perſonas ad com-

municandum obligans, nihilominus communicaturos tęne-
rivi inſtitutionis ſubutraqueſpecie communicare.Jamporrò
oſtendemus, in verbis inſitutionis præterea continęri præce-
ptũ de exercitio actus omnibus adultis fidelibus ſine diſcri-
mine præcipi, ut.ſub utraq; ſpecie communicęnt. Sentenæn-
tiamnoſtram probamus e�ęverbisChriſti imperativis: Accipi-
tę,comedite,bibiteex hocomnes Matth XXVI.o6,27. Quodet-
iam vel indepatet: quia hi actus ſalutis noſtræ causã inſtituti
præcepti ſunt, ita ut ſi quis eos exercere neglexerit, vitææ-

ternæparticepsfierinequeat. HincSalvator Joh.VI.53. Ameæ
Amen dico vobis, niſicomederitis carnemfilii homink,& hiberi-
1i usſinguinem, nonhabebitisvitamin vobi: quæ verba
non mints omugs fideles obligant, quàm ea, quæ Chriſtus de
baptiſmo omnibus omnino hominibus ad ſalutem nece ſa-
rio Joh IIL.;.profert. Niſiquisrenatusfuerit exaqua e-
tu,nonpoteſſ introirein regnumDei. Fruſta igiturfõnnficii

tantisſeu daniũ,ut ſeriſolet inquocunquæe convivio,ut Suarez
loqui-
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loquitur Tom.3quæſ 30. diſput. 6. ſechione 2. Quaſi vero u
tervenerabile Euchariſtiæſacramentumquodcunq;, fami-
liareconviviumnullum ſit diſorimen, ſed utrumque codem
loco habendum. Necplus ponderishabent,quæ ſubjicitSua-
retz: ut quando Chriſtusdixit Ioh. XX.AccipiteSpiritumSan-
ctum,nihilpracepit, ſeddeditſimulque explicuit, quiddaret.
Toto enim cœlodifferunthæc verba Chriſti abillis,quæ in in-
ſtitutione habentur. Namctim Apoſtoli ſepurẽ paſſivẽ ha-
berent addona SpiritusSancti, quæper Chriſti aſflatum con-
ſequebantur,lucemeridianãclarius eſt, perverbũ accipute,hic
nihil præcipi, ſedQladm declarari,quidillis concederetur. At
verò ad actus edendi&e. activẽ ſehabent, quibus dictumeſt,
accipite, edite,bibite. Ergo omninoillis injunctum manda-
tum eſt à Domino, ut hos actusinſui memoriam exerceant
frequententXLV.Sed ulterius hicquæritur,urrumChriſtus ſolis

a an æ]r” andeæm ad alins acuoauẽAoſtolis dixerit, edite.bibiſ

ſno+A

vE.

JGCauſtianos ręſęridebeaut? Nosantequamreſpondeamus, 44l sche
quædamex Jęcanò conſiderandaproponimns: Verba Chri- lat. desacr
ſti, inquit, aliquando diriguntur adſdlos Apoſtolos, ut Matth. in ſpeciexXXVI 31 omnes vosſcandalumpatiemini iume in iſta nocte: ũſ
Aliquando adApoſtoluseorumſucceſſores Epiſcopos &c. Ioh. obje|. æ.
xXv.33.Quorum remiſeritispeccata&c. Aliquandoad Apoſto-
los omuesfideles. Marc.XII. 357. Quod vobis dico, omnibus
dico,vigilate. Et ſubjungit: Hoc autemjudicandum estpartim
cx natura, de qua agitur,partim excircumſtantil, quæexcon-
textu oriuntur, partim extraditione cenſura eccleſiæ uni-

æ ll ll A4- R- æ

Lpite,comedute,bibite;nonpræcisè pertinere adApoſtolos,nec
G; nu@Qa
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ad eorum miniſterium, ſęd ad Chriſtianiſimum ſingulis ſideli-

i bus adultis tamlaięisquàm clericis, tam fœ:
l V ſculis communem, Quamquam enim Ana-
l dendi bibendi in primæ cœnæ adminiſtrationeſoliApoſto-

li exercuerunt; iisdem tamenChriſtus ſimul inſtituit man-

davit alios ſimiles eosdem ſpecie actus deinceps in eccleſia

i
memorationem,quàm Pauli teſtimonio I. Cor. XI.a6. Quoties-
cunque ederidispanemhunc poculumhoc biberitis, mortem
Dominiannunciabitis usque quovenerit, luculenterprobatur.
Nam quicunque actus debent continuari frequentari in
Chriſti recordationemusque adconſummationem ſeculi, illi

non ad ſolosApoſtolosſed adaliosquoq; ſpectant. Atꝗuiactus

4b
rau
lll_05F

cdendi bibendi à Chriſto inultima cœna inſtituti continua-

inultima cœnainſtitutinonad ſolosApoſtolosſed ad alios

ctis tum Chriſti tum Pauliverbis conſtat. Ealſum igitur eſt,
quod Becanus loco citato cum aliispontificiigaſſerit, ſc.neu-

n trum (verborum manducate bibite) dictimeſſe omnibus
ſ Mora Ccbhriſtianisſed Apoſtolis præſentibus. vnde ex vi verhorum,

Væ/c manducatehibite non teneri Chriſtianos manducare, ſedex-n

ca viillorum niſimanducaveritis carnemfilii homminis. Id e-
nim quod exerceri debet ab omnibus Chriſtianisusque ad
Domini reditum,adApoſtolr

:autdictumprobatumeſ. Unde vi.it
hibite, quoniam impemmvaſunt. &à Chriſto Domino no--a

ſtro dicta, omnino tenen s Driſtiani icare;
illa verò, niſimanducav mis carnemfiliihaoinis biberitis

ES ſingni-
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ſinguinemejus &c. formaliter non mperant comeſtionem
bibitionem ſacramentalem, ſed Gltim exprimunt geceſſi-

tatem harum actionum tanquam medii alicujus, perquod
conſe Juimur ſalurem quo neglecto ac contempto ſalus
obtineri nequit.
XLVI. Dicis: non ſequiactus edendi bibendiEucha-

riſtici debent continuari froquentari usqueadfinemmu”-
di.Ergo omnes Chriſtiani mque actum debent exerce-
re. Sufficereenim,ſi ab aliquibus, nempe à ſacerdotibusu-
terque exerceatur. Reſpondeo,ex hiſtoria inſtitutionis
cumprimis, ut à Paulo eſtrepetita,clariſſimum eſſe, actus e-
dendi bibendi à Chriſtoeſſe inſtitutosnon ſoldm pro Apo-
ſtolis eorum ſucceſſoribus Epiſcopis, ſed inuniverſumpro
omnibus Chriſtianis, quod etiam ex fructu finehujus ſa-
cramenti patet, neque enim ullumeffectum aut finemPapi- Luc
ſtæhomnare poſſunt,quinonæquè atiLaicos quAm ſacerdo-/.Iæſæ
Iespertineat. Præterea conſtat &ępraxiprimitivæ eccleſięg, in
qua ultra mille annos urramque ſpeciem ſumere omnibus
Chriſtianislicuit, actus edendi bibendi noneſſeſacerdotum
proprios: quod enim adminiſterium ſpectat, idLaicis extraneceſſitags caſum facerehaut eſt licitum. Quin cũm ipſi
PontificiiLaicisfidelibus coãunicationem ſubſpeciepanis
oncedant, pronã conſequentiã ind i m hiben-
dinon eſc ſacerdoum groprium ſed omaibus Chriũianis
Qmmunem. Utriusque enim, ſcilicet tum actusedendi tum
actusbibendi prorſus eademeſtratio, necullam diverſitatem
Eonnſicii hactenus oſtenderepotuerunt.
XLVII. QuandoBęcanusin verbis ſupra§ XLV. adductis

ultimò dicit, partim extraditione cenſura eccleſia unverſ-
lis judicandim eſſe,an ex gr.verba edite,bibite adſolos Apoſto-

los
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los,an ad Apoſtolos adeorumſucceſſores,an verò ad Apoſto-
los ad omnesfideles directaſint: notandum eſt I. Eccle-
ſiamuniverſalem teſtari quidom poſſe, quisnamſit verus
genuinusſenſus ſripturæ, ſaltiminis, quæ credituaut
factu ad ſalutem ſunt neceſſaria,poteſtatemautem non habe-
re, ſenſum aliquem ſcripturæ tradere, qui einon ſit confor-
mis,vel etiam repugnet, nec poſſe quidquammutare,quod à
Chriſto in fide traditum in ſacramentis inſtitutumeſt. 2.Id
ſ quodQtontificiddeccleſia fecitaut eriamnumfacit, Hon impu-Adrnch4randuũ eſſe eccleſiæ verſali: illa enim particulariseſtade-

lic- oque errare poteſt etiam in rebus fidei, imò in multis erravit

fodæ
ſatis periculogè, ut eo nomine impuriſſimainter particulares
meritò audiat: hæc verò propter Chriſti promiſſiones in re-
bus fidei infallibilis eſt nec unquam fundamentaliter erravit
aut errabit. Hiſce præmiſis dicimus, eccleſiam univerſalem
verbisedite,hibite,taldmſenſum nunquam tribuiſſe, qualem

r

ſ finguntPontificiiſedutexcontextu patet, ea ad Apoſtolos
Abu v
nocat4,

D

manifeſtum eſt, quæ propter Chriſti inſtitutionem utramque
ſpeciemLaicis a..a.5,utjam ſupra diximus, conceſ-13lF7Pæ mlla aam-

ſit, quod ipſt etiamQ} hegarehaut poſſunt- Iugenuè
ILoooe4p35. apertè confitemuri Alphonſbs Salmeron, morem genera-
Vvævæan lẽ extitiſſecommunicandi,et iam Laicos ſub utra:hodiefit apudGracos. Quando igitur Conuſstsieat

menti Euchariſtiæ quæritur, utrieccleſiæ imputanda ſit, an

2 univerſali an particulari Pontificiæ? Reſpondetur, univerſali
eccleſiæ eam non poſſeimputari,quia hæc tiex dictis patet,
inĩs,quæ ſunt ereditu factu adſalutem neceſſetia, errare
nequit. Erraſſer aurem hocmodo,ſi aliquidà Chriſto inſtitu-
tummutaſſeſſola itaque Pontiſiciacccleſia hic in culpa eſt.

83S3ed™
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ed nunc paucis diſpiciemus, quid expraxi Chriſti, Apoſtolo-
rum primitivæ eccleſiæ nobisPontificii objiciant.
XLVIII.Primò dicunt, Chuiſtumuſum unius ſpeciei

verbis facto comprobaſe. Prius probant ex ſoh. VLsI.
Egoſum pani ille vivificus, qui è cælo deſcendit,ſiquis ede-
rit ex hoc pane, viverin æternum:Panis autem,quem egodabo
caro mea est,quam ego dubo pro vitamundi. Etv. 58. Hic eſtpa-
uiille,quide culodeſcendit: nonprout comederuntpatres ve-
strimanna mortuiſunt. Qui ederit huncpanem, vivetin
æternum. Poſteriusprobantex c.XXIV.;0. Lucæ. E?fackum
eſt,cumaccubuiſſer cumeis, ſumptopane benedixit fractum
porrexiteis. Adapertiſuntautem oculieorum agnoveruntę-
um, ſed ipſeablatus est ex eorum conſpectu. Ex his colligunt,
Chriſtum duobus diſcipulis in Emaus ſub ſola ſpecie panis
Euchariſtiamporrexiſſe.
XLIX. Sedfalluntur falluntPontificii.Nam poſito Chri-

ſtum ſoh. VI.agere demanducatione ſacramentali,cam ta-
menibinon.inſituit,ẽd incidenter ſltim datà occaſione
de ęã,quam poſt lapſum anni inſtituturuserat, diſſerit: præci-
puèautemipſi fermo eratdę ſpiritualimanducatione,quæ fit
per fidẽ: Nonergo exhocloco, ſed exxerbis inſtitutionispræ-
fenscontroucrſiadecidendæeſ.Præterea hicChriſtusnon ſo-
Ium demanducand carne ſuã, ſedexpreſſẽetiam de bibendo
ſanguine-ſuoloquitur, ntrumque actum tum edendi tum
bibendi vitamæternam conſeeuturo neceſſarium eſſe dicit.
Quodadducta verbaattinet,inquibusfitmentio tantũm pa-
nis, quem ſẽeſſe Chriſtus aſſeverat;cuilibet textuminſpicienti
patet, ea de fpirituali. manducatione intelligenda eſſe. Et
quanquam evincere poſſent Pontificii, ea de ſacramentali
manducationeeſſc intelligenda: inde tamen nondum ſeque-

H retur,
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retur, Chriſtum comprobaſſe communicationem ſub una

i
ill ſpecie, cum unius poſitio non ſit alteriusexcluſio, imo utra-

qucenam ſpecies eodem eapite ſaris ſitexpreſſa, utriusque et-
iamſumendæ neceſſitas aſſerta, ut iam dictum eſt.

22 L. Alter locusex Evangelio Lucæſumptus Pontificio-
l rum cauſæminimè patrocinatur. Chriſtus enimibi nęccon-

ini ſecravit ſacramentum Euchanſtiæ, nequedixit diſtribuendo
myI accipite,hoc eſ corpus meum, ſed uti aliis cibum ſumpturus
m conſueverat panemaccipere, benedicere, frangere acdiſtribu-

In

i cre, ita etiam idemhic obſervat. Et quoniam hæcconſustu-

u

m doChriſto familiaris diſcipulis notaerat, voluit peream Do-
t
ll minus diſcipulis ſe manifeſtare. Talis igitur effectus nullo

modo arguit ſacramenti adminiſtrationem, nedum evin-

li

cit. Et quanquam Becanus cum ſuis quibusdam ſodali-
bus ſatis audacter aſſerat, hanc panis fractionem fuilſe ſacra-
mentum, alii tamen ex ipſis Pontiſiciisetiam recentioribus

2] idprocertonon habent, quin nonnulliprorſus negant. Suſſũ-
li ciat nunc unum atque alterum adduxiſſe. Cornelius ſanſẽ-

i
ll nus hunc ipſum exponens locum rectèſic ſcribit: Sunt qui-

eontord.dam qui exiſtimantDominum hicdiſcipulishis dusbus ſubſp-n
ca;: 146. e panis ſuum porrexisſe corpus,quemadmodum Apoſtolis in ul-

timaconaeqſententia uoneſtcerta, imbnec multum ve-

l

3i riſsimilis. Item: Probabilius eſſe putamus, Chriſtum modò ſuis
vV—rum2irnon impertiviſſe Euchariſtiam r50r5leſuita anato-h nll j mi4 Calixtinè ſectione octavA expreſs ſm fatetur, Fractio-

3 nempanis in Emausfuiſſe ſanctam communivnem,nouut ovini-
i

2 L I. Secundo ſtatuuntPontiſicii tempore Apoſolo-
umquoqueuſitatam fſuiſſẽ unam ſeciem, idque probare
conantur Adorunll. 42. Perdurabantautemindoctrina

Apo-

l
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Apoſtolorum comuunicatiouefractiune gania�precibus.
Itemexe. XX.7. Primo antem die hebdomadiscoati; diſcipulis
ad frangendum panemPaulus diſſerebat cum eis,Undeſic argu-
mentantur Pontificii. Lucasutroque loco ſ ſunt verba Becani)
agit de pane Euchariſticonullamfacit mentivuem calicis. Er-
geomniuocredibileeſt, primos illos Chriſtianos, qui ex Iudæis
converſierant,ſilbuna ſpecie communicaſſe. Dicit Becanus,&æ�-
dihileid eſſæe., nonitaqueaudet tanquam certum affirmare.
videturergo imbecillitatem argumenti ipſe agnoviſſe Nos ve-
ròdicimus,idnon eſẽ credibile, quia communicatio ſubuna
manifeſtòpugnatcumChriſti inſitutione, inqua utraque
ſpecieseſtpræcepta,ut ſupra oſtendimus. Quis igitur credat,
primos Chriſtianos præceptumſulvatoris aut ignoraſſe, aut
ſcientes volentescontra illud egiſſe. Quod ſi argumentum
Becani valeat,certè ſimilimodo coneludere licet: Nempe Luc.
XI. I. Diciturſervator veniſſe indomum cujusdam Phariſæi
ad edendum panem nulla fit mentio potus. Ergo credibile
eſ,in illo convivio ſaltim commeſtum fuiſſe, nullo potuad-
hibito: Itemlibro EſtherVII.I. Dicunturveniſſe Rex Ha-
man, urbiberentcum Regina nulla fimentio cibi. Ergo
credibieeſt, præter potum ibinullum appoſitum fuiſeci-
bum. Quicquid ad hæc reſpontieritBecanus, ipſi reſpon-
Taumeſto. Digna ſunthic Legi quæ doctiſſimusvir Cauſabo-
nus exercitatione XVEn. XXXIIX. hac de re commentatur.
Hebrais fraugere pauemuſitatiſſima locutio estde cibumſumen-
tibus, frangerepanemcumaliquo e5t viiæòn Atque ut
Graci àparte alterãpotu nempe, totam actionem appellarunt
ovumier. Sic Hebræi ab eſu fractionepanis torum cævivI-
nm denotarunt. Quare illi,qui iſtis Lucaæ teſtimoniis abutuntur
addefenſionem communionisſubalteraſpecie,non minuspueri-

H a liter
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litererrant, quàm ſi dicerent, in Gracorumconviviis nullum
fuiſſe cibum appoſitum, neque omnino quicquam aliud prater
vinum aut aliumpotum:quiaconvivium illis dicitur o.umn

compotatio.
L II. Tertiò prætendunt Papiſtæ,poſttemporaApo-

Llllla

vatusargumentis probant. Primum est, inquit Becanus,
quia Manichaæi communicabant olimiuterCatholicos occultatã
hereſi) ſubuna ſpecie, ut teſtatur Leo Papa,ſermone quartode
Quadrageſima. Ettamen nunquamab eccleſiapropter hanc
cauſamreprehenſiaut damnati ſunt. Ergocommuniòſub una ſpe-
cienonputabatur olimillicita.Hoc itaconfirmo Auguſtinus,
Epiphanius &aliiplures accurratèſeripſerunt de erroribus Ma-
nichaorum. Atnemo illorumſcripſt,eisexrafſe quod ſubuna
ſbecie commuuicarent:. Ergo. cammuyvicanesub unaſpecie non
cenſebatur tuncerroneum.
LIII. Ad hæe primò reſhondemusper inſtantiam:

p—/~v-v—Sr—D ax~55Vj/14xAntecedens verurdens verunErgo conſequentia nulla ſit o)ortet.
Prætereaconſtat ex antiquitate innumerisfermè erronbusto-

ut univerſa] illsrum ſordes ne integroſeculo quidem exponi
queant, quemadmodumloquitur Cyrillus Hieroſolymita-
nusCath.VI. Et ſiquis omnes eorumnugas vellet perſequi, mul-
tis libris opus eſſet,utiTheodoretusait. Quidutaque mirum,
ſinonnullos corum erroresſancti Patręspræteriernt. Suſſei

cnim,
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enim, præcipuas illorum hæreſes fuiſſenotatas confutatas.
Secundò lſilmum eſſedicumus, veteres huncManichæo-
rum errorem, quòd nimirum calicembibererecusãrint, non
attigiſſe nec reprehendifſe. Reprehenderunt ſanè Manichæ-
os eo nomine Leo Gelaſius Papæ. Et quidem Lev (ſunt
verba Becani ſibipſi hæc obiicientis) ſermun. 4. de qua-
drageſima ſic habet oreiudignoChriſtiCorpus accipiunt,
(Manichæi) ſiuguinem autem redemptionisnoſtræ haurire
omnino declinant. Gelafius verd apud Gratianum capite,
comperimus, de conſecratione diſtinct. 2. comperimus, inquit,
KQuod quidam ſumptã tautumm odo cxpori ſacriportione à ca-
lice ſucri cruoriabstineant, quiproculdubio, quoniam neſtio,
quã ſuperſtitione docentur adſtringi aut integra ſacramentæ
percipiant, autabintegris arceantur, quia diviſio unius etus-a
demque myterii ſinegrandiſacrilegiononpoteſtyrovenireRe-
gerit quidem hic nonnulla Becanus tum ad Leonis tum
Gelaſii verba, ſedcũm eanonſint adeo magni momenti ad i-
pſum conflictum rejicimus.

E EV. Porro ſumunt etinm Pontificii argumentum
procommunicationefub una communicatione domeſti-
53, quæ tempyo;m naſ”�ni; viderurintroduca deind�:
conſuctudiuẽ conſirmata.: Gùm enim tum fideles propter
perſecutionesfrequenter publisè convenire haut poſſent, Eu-
chariſiam, velpotius parręmaliquamejus domnm defere-
hant,ut ſi aliquod periculum ipſs iũineret, eanin promptu:
haberent, ejusque privatim uſurpand: ſibi eſſœtcopia. Quam
conſuetudinem etſi eccleſia aliquantisper toleravit, poſteata-
men, ctim perſecutionesceſſlarent, ſeveris decretis abrogavit,
ut ex Canone XIV. Concihi Toletani, item ex canone tertio-
CæſarAuguſtanielucet.llle ſic habet:5i quæacceptam àſacer-
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dote Euchariſtiam nonſumſerit, velut ſacrilegus propellatur.
Hic verò: Euchariſtia gratiamſi quis probatur acceptam non
conſumſiſſ in eccleſia,anathemaſit in perpetuum. Hinc Tu-
rantus lib. 2. de libris eccleſiaſticis c. 55. Eccleſia conſuetudi-
nem, Euchariſtiam domum deferendi ſeipſumque communi-
candi,quamperſecutioinfidelium,occluſio templorum inopia
miniſtrorumolimfecerat,antiquavit. Inde autem perperam
colligunt Pontificii communicationem ſub unã ſpecie. Nam
2ſito veteres unam tantumſpeciemdomum detuliſſe a-
ſeva~ẽ, minimè tameninde ſequitur, illos communicaſſe
ſabuna. Quia publicẽ nrramque ſpeciem ſumſcrant. 2. par-
ticula panis benedicti reſervata poſt aliquod intervallum
privatim commeſtacumpanevino publicẽ acceptisunum
integrum ſacramentum conſtituebat, quaſi illiusappen-

dix erat. Sednondum concedimusPontiſiciis, unam ſaltim
ſpeciem in primitiva eccleſia domum fuiſſe delatam. Hicro-
nymusenim epiſt.4.deExuperio Epiſcopo Toloſano teſtatur,
cum corpus domiui portaſſe iu caniſtro ſanguiuemin vitro-
Quinex ipſispontinciis Gabriel Albaspinæus epiſcopus Au-
relianenſis idem confirmat Obſervationum lib. I. c. 4. Quo
tandem pactoprobarepoterunt; Laicis Euchariſtiamſubſpecie
panis domumportare licuiſſe,ſubviuinon licuiſse? S8anè Gor-
gonia alumpretioſicorporis ſanguinis recondiderat, teſte
cjus fratre Gregorio NazianZeno, oratione II. Plura huc faci-
entia vide in Diſp. Gęorg. Calixt. de comm. ſubuna s. i39.

L V. Cœterum quod Ię"liquaargumentaattinet,quæ
Pontificii à communioneLaicorum, peregrinorum ex præ-
ſan-tiſicatis petunt, ad eauti prolixè ita eruditè reſpondit
laudatus Calixtuscit. loc. I34. I41. 145. ſeqq. Et cũm præter
alios Pontiſicios etiam nupor ſſbormaunus ſeſuita anato-

miã
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miſCalixtinã,ſection. s. §.o. fateatur, Decommuntone,quæ olim
dicebaturLaica peregrinapraæterconjecturasutriuquenihil
haberi,nec catholicos(Pontificios) doctores magnum iu eo mo-
mentumrepoſuiſſe undeſuperſedere Calixtum labore potuiſſe
in aggerandis conjecturis vacillantibus ldeoque etiam nos
nunc ſuperſedebimuslabore in confutandis isdem Pontifi-
ciorum conjecturis vacillantibus, contenti propriã ipſorum
confeſſione, quam manifeſta ipſis expreſſitveritas, ſcilicet,

lmoremgeneralem extitiſſe inantiqua eccleſia) communicaB- 'y
di etiam Laicosſub utraqueſpecieſicuthodiefit apudGræcos;,uti
loquitur Alphonſus Salmeron ſupra j. 47. à nobis adductus.
Et quoniam etiam hici lus quàm millę annis in ſolenni-
bus publicis eccleſiæ cœtibus fuit continuatus, meritò ei nos

remus, donecPontificiiex verbis inſtitutionis c
unanimi primitivæeccleſiæ conſenſu aliud nobis demonſtra-

Iãverint, quod ſine dubio ad CalendasGræcaspræſtabun. Jee
LVI. Reſtat, utGerſicnmiſ, quod Pontificii ſ4crifaciolihæ,

comminiſcuntur, examinemus. Omnium autem primoòęqui-
uocatiò vocis ſacriſicii explicanda venit. Primoò enim ſumi-

litur ”LgQus, ſeilicet; aæactionæ;sià exDeipræcepto inftitutores vivens animansin honorem divinum occiditur atque i
l;Deooffertur. Talià ſacrificiainV,Teſtamento fueruntvigi-mæſculioſtiæ primòquidem hulocauſta vel quotidiana I ſ

vel ſabbati.Secundò Jropitiatoriapro peccato. Tertiò Raci- ilt
ro beneficii isvelimpetrandisHorumquaſi Eſ

appendices erant immolationes,quæex materia aridà conſta-
bant;& lbamina, quorummateriaerat res liquida.Hæc ſacifi-
cia typi figuræ fuerunt ſacrificii Chuſti, quod itidem pro-
prie dictum, imò perfectiſſmum eſtſacrificum, quippe quod
eſtinfiniti pretii fruſtum quoquę habet perpetuumadeoq;

iterati
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iterari non debęt, Et quia ipſe Chriſtus hocſacrificium pere-
git ſemetipſumvictimampatriobtulit, longè excellentior
ſacerdos Pontifex eſtſacerdotibus Veteris Teſtamenti. Hinc
dicitur ſacerdos inæternum ſecunddm ordinem Melchiſe-

dech. Hebr: VII.20. Secundò accipitur ſactiſicium imypro;priè
meſaphoricẽ. Hac ratione contritio, laudes, preceselee-

moſinæ quodvisopus Donum in ſeriptura vocatur ſacrifi-
cium. Pſal. LL 1s. SaerificaDeoSpiritus confractus. Et Hebr.
XIiL35. Per ipſum (Chriſtum) aGidue qfferanus Deoſacrifici-
um laudis, ideſt, fructum labiorum celebrantium nomen ejus
EtV.16. Beneficentiaverd communicationis ne vbliviſcimi-
ni: Talibus enim victimisdelectatur Deus.EtP.alm. IV. 6. sa-

crificateſacrificiauſtitia-
LVII. Quod»ocabulummiſæ concernit, deductum

illud eſt Lxerbo mirroX ſignificat dimiſſonemquia populus
finitis ſacrisdimittitur.Hinc dieębaturolim à.Diacono: Iiæ
miſſa est, quaſidiceret,jam dimiſſio eſt congregationis, jam
abire omnibus licet. Eratautem hooſenſu quondam dupleæ

miſ. Carechumenomm, quando videlicet Catechumeni
pœnitentes, quibus ſucris operari quidem licitum era

ſed inſtante communione exire jubebantur, eãque exclu-
debantur. Ita.emmIſidorus lib. VI. Originum cap. X IX.
Miſſatemporeſacrificiieſt, quandoCatechumeniforàsmittun-

ſunt, qui nondum regeneratinoſcuntur. Et canon octogeſi-
mus quartus Concilii Carthaginenſis quarti dicit, Epiſeopus
nullumprohibeat ingredi ecclęſiam audire verbumDeiſivue
gentilemſive hareticumſeve ludaum usque ad Miſſam cathe-

2 chumenorum. 2. Miſfidęliiim;quipoſt communionem
per-
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peractis ſacris omnibus tandem dimittebanturAlti Alcuinus
lib.de divinisofficiiseamdeſcribit. Miſſa nihil aliud, inquit,
intelligitur,quàm dimiſsio, ide*t, abſulutio, quam celebratis o-
mnibus tunc Diaconus eſſepronunciat, quum populus à ſclen-
niobſervatione dimittitur. Deinde ſumitur mu aſa-

cromm cœlebratione, quæ dimiſſionem

primopro ęa divini officiiparte,quæ durat usqueadcommu-
nionem,hæc quoque dicitur miſſcatechumenorum. Se-
cundò pro reliqua divini cultus parte, quæ à communione
durat usque ad finem, hæc itidemmiſſa fidelium appella-
rar. Tandemaccipitur miſſa pro tota divini officii celebra-
tione atque miſam tum Catechumenorum tum fideli-
um ſimul comprehendit. Hoę ſenſu loquitur Auguſta-
naconfeſſo ſub initium articuli tertii de abuſibus mutatis:
Ealsò accuſantur eccleſiænoſtra, quòdmiſſam aboleant. Retine-
zur enimmiſſaapudnos, ſummã reverentià celebratur. Item
Apologia ejusdem articuli. Initio hociterumpratandum est,
nosnonabolere miſſam ſedreligiostretinereacdefendere.Fiunt
enim apudnosſingulisdominicis aliisfeſtis,in quibusporrigi-
turſucramentumhis,quiuti volunt,poſtquamſunt explorati at-
queabſoluti. Buſervantur uſitataæ ceremoniaæpublicæ, ordo le-
ctionum,orationum, veſtitus, aliaſimilia.

LVIII. Habet autemmiſſãin plerisque noſtis eccle-
ſii; ræcipuc hag paries I. Initium fit ab introitu,cantanturxL”18 e”ſnę�. Gloria inexcelſis& interra pax. 2. Sequitur ſa-,
lutatioPresbyteri, Dominusvobiſcum, reſponſiochori po-
pulique: Etcumſpiritu tuo. 3. Subjicitur collęcha, id eſt, pre-5
tes de temporeaut feſto. 4. Lectio epiſtolæ,quam ſequitur,

dticum5 Lectio Evangelii, cui ſubjungitur
a i;quo can lltSymbolum. 6. Homiliaſeuconcioad populum. 7. Poſt

il
con-
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concionem præmiſã confeſſione abſolutione fiunt preces
v gratiarum actiones. 8. Finitis precibus iterum canitur
communicaturi interea in chorum progrediuntur atquę in

l ſ4l
genua procumbunt. 9. Sequitur exhortatio, quã admonen-
tur communicaturi,utmortis paſſionisDomini ſeriò recor-
dentur, pro tantis beneficiis humiliter Deo gratiasagant ſibi-

5 que caveant; ne indignè edantacbibant. 1I0- Subjungitur o-
ratio Dominica, poſt eam hiſtoria verba inſtitutionis.

r I. Sequitur Euchariſiæ diſtributio canuntur hymni.
2 I2. Peracti communione iterum recitatur eollecta, quã
aguntur Deo gratiæ?, quòd nos hoc ſalutari cibo refecerit,
atque oratur, ut nobis proficere faciat ad fidei conſervatio-

13 nem& mutuæ charitatis incrementum. 13. Tandem additur
ſolennis ſacerdotisbenedictio,& ſic populusdimittitur.

ſtamenti Euchariſtiafinc conveniunt, qui eſt cultum ob-
fequiumDeo præſtare ſiveagere, quod Deogratum acce-
ptum ſit, utipſiſanctãſocietate inhareamus, quemadmo-

æ dum S. Auguſtinus loquitur lib. X.de CivitateDei cap. VI.
Quia in miſſa præſens eſt materialeſacrificirpropriè itadicti
in cruce oblati, nimirum Corpus Chriſti in mortem traditum
3 ſanguisejusin remiſſionem peccatorum effuſus. 3. Quia
ibidẽ mors Domini, quando videlicetcorpus ejus cum fracto
benedicto panecomeditur, ſanguisè calice funditur, ad

excitandam efficacem ſeriam ejusmortis recordationem
commemoratur quaſi repræſentatur juxta ipſius Chriſti-

man-
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mandatum: Hocfacitein mei commemorationem. Hinc Eu-
chariſtiavocatur ſacriſicium memoratiu'm. 4. Quia in Eu-
chariſtiæ celebratione Deo Patri Chriſtum ejusquemortem
offerimus,quod fit per preces,cũm nimirumDeum per Chri-
fti mortem meritum obreſtamur precamur. Quemad-
modum ipſe Chriſtus in cœls ſemetipſumſuamque mortem
Deo offert, dum in conſpectu Dei comparet pro nobis in-
terpellatadHebr.IX. 24. Rom. lIX. 34. 5. Quia quando hoc
ſacrificiummemorativumin vera fide peragitur, nonſolũm
fructus mortis Dominiſumentes fiunt participes,verùm etiã
eorumpreces per ſanguinem Chriſti tum præſentiſſimum
proomnibus hominibus quã præſentibus quà abſentibusfu-
ſæ effectum ſuum, quem quidem habere obtinere illæ poſ
ſunt,ſortiuntur æque,ac ſiin eoipſomomento CorpusChri-
ſti in inortem traderetur, ſanguis ejus effunderetur. Sed hæ
omnes ſunt ngroptiæ ſacriſicilacceptiones Quodſiverò
Rãatc capiatur ſacrifſicium atque ſecunddm formalem ro-
riohem. quam ineo confiſtereſupràdiximus. u? res animata,
quaæ Deo offertur,deſtruatur occidatur, conſideretur, nęga-
mus. Miſãũ æſ ſeriſicun contra Pontiſicios, qui ſtatuunt
in.ſuchariſti ſęriſici ropriẽita dict cum
ſacrificio in cruce perãcto ſpecie conveniat, quodque vim
habeat precipuè ex opere opetato imvetrandialis donum pœ-
nitentiæ, ut loquitur Bellarminuslib. II. de Miſſa cap. IV.
Item ſsionem peccatorum quoadpœnam temporalem,
ut Bęcanus habet Theologia Scholaſtica de ſacramentis in
ſpecie cap. XXV. quæſt. XIil. Hinc Concilium Tridentioum
ſeſſione VI. ſub Pio IV. deMiſſa,inordine verò XXII. cap.lI.
Vnaeademque eſthoſtia idemque nuncofferensſacerdotummi-
nyſterio, quiſe ipſum tuncin cruce obtulit ſola offerendiratione

Io diver-
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diverſi. Cujus quidem oblationiscruentæinquam)fructusper
hancincruentam ubesrimẽ percipiuntur. Tantum abeſt, utilli

ii per hanc quovismododorogetur. Quarenonſolumprdfidelium
l vivorumpeccatis,punis,ſatisfactionibus&aliisneceſsitatibus,

GA c pro deſunctes iu Chriſto nondum adplenum purgatisritè
l NE
r suxta Apoſtolorum traditionem offertur. Deinde ſubjiciuntur
l

l hæcanathemata: Can. 1.5i quisdixerit,inMiſſanon offerri Deo

b
verum propriumſacrificium, aut quodãofferri nonſit aliud

l quam nobisChriſtumad manducandum dari,auathemaſit.Can.
l 2. Siquis dixerit, illis verbis: hocfaciteinmeicommemoratio-
i nem, Chriſtumnon inſtituiſse Apoſtolos ſacerdotes, aut non or-

l

i dinaſſe, ut ipſialiiqueſicerdotes offerrent corpus ſanguinem

i
ſuum anathemaſit. Canon3. Si quis dixerit, Miſſa ſacrificium
tantum eſſe lauds gratiarum actionis aut nudam cor-memo-
rationemſacriſiciè in cruceperacti, non autempropitiatorium
velſoliprodeſſeſumenti: neque pro viuũ defunctis,propec-
catis, penis, ſitisfactirnibus iisueceſsitatibus offerride-
hereanathemaſit

L X. Jam ſi ex Pontificiis quæras, quidnam ſit ſacriſi-
cium propriè dictum, reſponder Bellatminu� lib. 1 deMiſſa c.2
Sacriſiciumeſtoblati ræafactu ſuli Dę àadagæitio-
nem humanæ in firuitatis proſeſiuæẽ divina majeſtatis à le-
gitimominiſtroresaliqua ſenſibilis permanens ritu myſtico
conſecratur transmutatur. Item,BacanusTheol. Seholaſt.
de Sacramentisin ſpecie c.XXV.quæſt:II.num. II. aecæiſicium

j eſt oblatio reiſenſibilis àlegitumminiſtro ſoli Deofactaper re-
l alem mutationem ad tefgandumſupremum illius dominium

noſtramſubjectionẽ. Uterq autem in definitionis explicatione:
concedit, ad ſacrificm propriè dictum requiri talem reiſen-
fibilis permanentis mutationẽ,quaipſa ſubſtautiarei obla-

tæ de-T———arruæ...,5
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tæ deſtruatur conſumatur. Etquidẽ Bęllarmuus loc. eit. ait: 1 nnm

Adverum ſacrificiumrequiriturutidquoduſſeriur Deoin l

lacrificium, plant deſtruatur, ideſt, ita mutetur, ut deſinat eſſe, l i r

rquodante erat. Et paulopoſt. summuaiſtaproteſtatiorequirit,ut nonſolumuſusrei Deoofferatur,ſedipſaetiamſubſtantia con- iſ
ſumatur. Item, paulò ſuperiusin refutatione definitionisCal- Hvini: Omniaomnino,quæin ſcriptura dicuntur ſacriſicia, neceſ- um0
ſiriò deſtruenda erant,ſiviventia,per occiſionem ſiinanimaſo- m

l
lida, ut,ſimilaſal,& thus, percombuſtionem;ſi liquida,utſan- ui
guisvin©i aguapereffuſionem. Idem confirmatBecanus loc. E

cit. num 8. Eæ parte forma (ad ſacrificium) requiritur, urres VEL
ſenſibilis, quæ ſatrificiooffertur,perimatur mutetur, ul

llll lhahm
ntpatetexſacrificiis legisnaturæ veteris,quænonfebantſo- ſtal

la oblativne aut elevatione adaltare,ſcdrei deſtructionefacta ll

adhonorem ipſiusDei. Quaædam eniu verocciſivnemſacrifica-

l

bantur, utviventia; quædampercombuſtionem,ut carnesani-
malium occiſorum res inanimaæſolida, utſimila thus; quaæ-dimpereffuſionem, ut,ſanquis, vinum, aqua. Ex hiſceſacri- i ni

Epitom.ficiidefinitionibus earundemque explicationibus cumB. Ca- rbæol. de l
xtoſic argumentamur Quæcunqueres animata ſacriſica- mn
tur, occiſione deſtruitur: AtChriſtiCorpusutique;nmatum-
nondeſtruitur occiſione. Ergo Chriſti corpus nonſæerifica-
turin Euchariſtia. Miuęreſt extracontroverſiam Maiorem
negarenon poſſuni Bellarminus Becanus,quippe quæpro-priis ipſorumverbis nititur. 2. Argumentamur cum lauda-to Aurore: Quodſacriſiciumrepetidebet, idimperfectumet tææ-,
ſacerdotem imperſectum arguitt Atſcrificium Chriſti
necmperfectum eſt, necab imperfecto ſacerdote oblatuin
Fut Ergo repeti non debet,per eonſequensin miſã ſive Eu-
charſtiæ celebratione nullum datur facrificium propriè di-

Ia ctum
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crum quod formaliter idem ſit cumſacrificioChriſti n cru-
ce oblaroo. Maior.probatur ex epiſt. Hebr. cap. VII. 26. 27.
Talis enimnos decebat Poutifex, cuinonſitquotidie neceſſfe
offerreHoc enimfecitſcelcumſe ipſum ohtulit Item, cap.
IX25. ſeqq. Neque utſæpe offerat ſemet ipſumſicut Pontifex
ingreditur inſacrarium quotaunis cumſanguine alieno Glio-
quinoportuiſſet eumſpepaſſum eſſeãàjactomundifundamento)
Sed nuncſemelin conſummationeſeculorumadpeccatum per
immolationemſiiipſius abolendum pateractus eſt. Etſicut illud
ſtatutum eſthominibus utſemelmoriantur,poſtea veròjudici-
um: Ita& Chriſtus ſemel oblatus,ut inſe ipſiattoleret multorum
peccata &cap. X. l. 12. la.Oomnis igitur ſacerdos altat quoridie
Vacris operans easdemſepius offerens hoſtias, quænunquam
poſſint auferrepeccata: Hic verbunapropeccatis oblata inper-
petuumvictimaconſedit addextram De=vnicã enim obla-
tione conſecravitinperpetuumeos, quiſanctificantur.
LX I. Sed diſpiciemus nunc, quomQdo Pontiſicii

applicęnr, atque anathematiſmos Tridentinos defenſum e-
ant. Bellarminus Iib. l. de miſſa cap. XXV. adargumentum
ab occiſione hoſtiæ petitum, quod nosſupra primo loco ad-
duximus, reſpondet: Sacriſicium Miſæeſſe veri imum ſacri-
ficium tamen non exigere veram hoſtiæ occiſionem, Item. in
Misſa offertur quidem inquitChriſtus, quieſt resvivensof-
ferturinforma rei viventis, quantumadrepræſentationem,
ubi ſolum requiriturmorsrepræfentata,nonautem morsreipſa.
Sedut oſtſacrificiũreale &proprièdictuofferſuriaforma panis
&vinijuxta ordinem Melchiſedech proinde informa rei
inanimæ. RœcQnus Theol. ſchol. de Sacrament. inſpec. cap.
XXV. part. I. quæſt. V. n. 7. Concl. 3. Chriſtus exiſtens ait,ſub

ſtecie-
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ſpeciebus paniseſt res oblata in hoc ſacrificio, non quidempro-
rri, utmateria,quæ actioni ſacriſcandiſupponitur, ſed urter-
minu ſacrificationis.Etn. 9. concluſũs. Panisvinumofferun-
turinhocſacrificiotamquammateria, ex qua ſacrificium conf-
citur. Siautem quæras, inguonam conſiſtat eſſentia hujus
ſacrificiiex parteachonisſeuformæ?Reſpondet Bellarminus
I..de mſ5ãc. XX VII. eam propriè conſiſtereinduabus actio-
Dnibus, nempeinConſecratione in couſumptioneſarameuti
Aparteſacerdotis,quà realiter uictima oblata deſtruatur. Beca-
nusveròl. c. quæſt.VI. diſennt formam hujus ſacrificiicõ-
ſtituit inſolàconſecratione utriusqueſpecieiprout continet rea-
lem converſionempanis vini iu corpus ſanguinem chriſti
quatenusſimul est repræſintativa mortn paſionis Chri-

sti. Quæ ut rectius intelligantur, ſciendumeſt juxta com-
munempontificiorum doctrinam ſacrificium miſæęſęntia-
literdiffortę à ſacramento Euchariſiæ quidem I.quiacſſen-
tiaſacriſiciipartim conſiſtit in actione ſacriſicaudi, partim iu
victimãſacrificatà oblatà. at eſſentia ſacramenti euchari-
ſtiæ nullo modo conſiſtit iuactione ſed in ſularepermanente,quæ
reſultatex actione. a.Eſſentiaſacrificiimiſſarequirit conſecra-
tionem utriusque ſpeciei adrepreſentandammortem paſiio-
nem Chriſti. Ateſſentiaſacramentiſalvaturſubuua etiamſpe-
cie3. ſacraficiumperſe immediatèad cultum Dei ordinatur: 3
Jacramentum adnoſtramjuſtificationem. videatur Becan. loc.
cit. quæſt. lIX. n. a.

LXII. Hiſce præmiſſis Reſpondemus I. verba Bellarmi-
nicmait,ſacriſicum miſſeveriſimumeſſeſacriſicium ta-
men nonexigere veram hoſtiæ occiſionem,cumiis, quæiin defi-
nitione ſacrificii ab ipſo dicta ſupraà nobis adducta lunt,ã-
pertàfronte pugnare: expreſſũ enimibi fateturviventiaſi of

/nræ
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ferantur, deſtruenda eſſeper occiſionem. CumitaqueChri-
ſti corpusin miſſà per occiſionem non deſtruatur, manifeſtò
inde ſequitur, illiusin miſſà oblationem noneſſe propriè ſacti
ſicium Nam cui itio ſacrificii proprè dicti
petit, cinec definitum competere poteſt. Hinc Ręllarminus
tandem concedit, inæiſſaofferri quidem Chriſtum,quieſt res
vivensofferriiu forma viventis, quantumadrepræſentati-
onem, ubiſolum requiratur morsrepræſentatanon morsreigſa.
Idem largiturRecanus,cẽm dicit,Chriſtum exiſtentemſubſpe-
ciebus ſacramentalibus eſſe rem oblatam in hocſacrificio non
quidexpropritut materiam, quæ actioniſacrificandiſuppona-
tur, ſed ut terminum ſacrificationis. Item. formam hujus ſo-
cramentieſſe conſecrationem prout contineat converſionempa-
nis&uiniquodſimul repraſentativa ſitmortisſinguiuis
Chriſti. Jamverò repræſentativumſacnficium reſpectu illius,
cujus eſtrepræſentativum,noneſt verumpropriumſacrifi-
cium,quemadmodum prælium repræſentativum non eſtip-
ſum prælium ſed ſaltimmemoria imago prælii. Item quod
non eſt propric materiaſacrificii ſed illiusterminus,idnon of-
fertur, non ſacrificatur propriè, uti calor, qui eſt terminus
calefactionis ſicut non eſt ſubjectum ſeu materia calefactio-
nis,ita nec eſt id,quod calefit.Quomędoiiague hæe duo ſc. aà
ſacrificiumpropriè dictum requiri occiſivnem rei viventis, ut
Rell.Becan. admittunt, in miſſa, quando offertur corpus
ſinguis Chriſtiſineulli viventis occiſione offerrinihilominus
verum proprium ſucrificium,Qnciliari poſſint, ipſipontifi-
cii diſcipiant. Secundò reſpondemus, oblationes rerum ina-
nimaruminV.T. propriè non fuiſſe ſacrificia, ſed tantũmo-
blationes ſacrificiorumappendiees, quod vel inde conſtat,
quia vocabulum Hebræum n/ quod propriẽ ſacrificium ſi-

gni-



©e 737 595
gnificatnon niſi animantium immolationibus tibuitur, o-
blatio vero rei inanimatæ nunquã nax ſacrificium ſed nnIm
oblatio ſeu donum vocatur. Poſito autem ſed non conceſſo,
oblationem rei inanimæ quoque eſſe ſucrificium, ne ſicta-
men Pontificii aliquidobtinent. Nam quicum Becanoſtatu-
unt, eſſęotiam ſeurationem formalemſacrificii Miſſæ conſi-
ſtere inſolaconſecratione, proutcõtinet realemcõverſionem
panis&vini, quæ fit per transſubſtantiationem,illiprncipinm
petunt, dubium peræquę.dubium probant. Utrumqu. enim,
Icilicet, transſubſtantiatio SacrificiumMiſſæ propriè di-
ctum eſt ſigmentum Pontificium omni fundamento deſtitu-
tum Negatã igitur transſubſtantiatione, conſecratio non
eſtrealis mutatio ac proinde in illa nulla fit panis vini de-
ſtructio, quam ad veram oblationem etiam Pontificii requi-
runt. Quod Bellarmini ſententiam attinet,eaBecani opinio-
ne tolerabihoreſt, quippe quæ realem panis vini deſtru-
ctionem non intransſubſtantiatione, ut Becanus, ſedin con-
ſecratorumſymbolorum panis vini conſumptione à parte
ſacerdotis collocat, in eo tamenipſefallit fallitur, quòd
ſacrificum aliquod propric didtum in conſecratione
conſumptione illà conſtituit. Tale enim ſacrificiumà Chri-
Ito inſtiturtum eſſe neque ex Scriptura neque ex priſcæ Ec-
cleſiæ teſtimonioprobari poteſt.Nam argumentum, quod
pontificiià ſimilitudine petunt, quando ſicut Melchiſede-
cus Abrahamo ex prælio revertenti panem vinum obtu-
lit, ita etiam Chriſtum ſacrificium corporis ſanguinis
ſui ſub ſpeciebus panis vini inſtituiſſe ajunt, nullius eſt
momenti. Primò enim ncertum adhuc eſt, utrumMelchi-
ſedecus panem vinum proferendo ſacrificaverit;Sane
AuctorEpiſt. adHebræc. VII. ubi accuratẽ analogiamſacrifi-
cii Chriſti Melchiſedeci explicat, illam ſimilitudinem ne

K verbo
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verbo quidem attingit, ſed nonnulli duntaxat Patres eam ex
Geneſ. XIV colligunt atque ſimilitudinibus iniam citata epi-
ſtola expreſſisaddunt. Nemo autemex illis propterea Eucha-
riſtiam ſacrificium propriè dictum eſſè ſtatuit,ſed quandoe-
am ſacrificrum vocant, non deſacrificio incruce ſemeloblato,

hiutqiſed yel de memoriàeius vel gratiarũ achione precibusac hy-
mnis, cum quibus communicantes ſacroſandtum corpus
ſanguinem percipiunt, propriè loquuntur,utdudum noſtrates
propriis S.Patrum verbis id oſtenderunt. Secundò apertẽ fal-
ſumeſt. Chriſtumin ultima cœna panem vinumDeo obtu-
liẽ� Hiſtoria enim inſtitutionis,ex qua unicè quid Euchari-
ſtiaſit, diſcendum eſt, non id, ſedhoc expreſẽ docet, Chriſtum
diſcipulis ſuis panem comedendumvinum bibendum de-
diſe Neque exeo, quod hæcipſa conſecravit, colligipoteſt,
eum corpus ſanguinemDeo obtuliſe; namid factum eſt in
cruce, non in Euchariſtia, atque ſemel,ut iteari nec poſſit nec
debeat, uti ex Epiſt. adEbræos patet. Quantumigitur abeſt,

Exereita. ſunt verba Calixti,utfractiopanis effuſio vini,aut ipſa etiam
daſacrific- myſicaſumptio corpor&s&ſanguinis Dominiſitveruscruciatus,
chriſtiſe-
mel in

cruceo-

vera morsDominbaulſeparatioſecveanimaſiveſanguiniã cor-
pore Dominico, tantum quoque abeſt, utſacrificium in Euchari-

nio.n50ſtiaſit veripropriiqueſtrictique nominisſacrificium: aut utſa-
crificium hoc memorativum ſacrificium in cruce oblatum in
aliquà verãformãliſacrificiipropriè dictiratione univocè con-
veniant; noupotius illudab iſto,utimago àprotbtypo,non niſi
extrinſecè denominetur.

LXIlI. Cm itaque Miſã, ut hactenus demonſtravi-
mus, verum iè ditum ſà]riſiciu nec aDeo
inſfitutum, ſequitur, Iſẽntialeminterſacrame ntum ſacri-
ficium differentiam, quam pontiſicii tradunt: eſ'&nullam:
Quemadmodum enim ens non ensqifferunt, itacriamſu-

crQJ-



5 7$7 utſ�e
cramentum euchariſtiæ& hoc, quod fingunt, ſacrificium pro-
priè dictum: ſi veròper ſacrificlum intelligas publicam ſo-
lennem mortis Dominicæ commemorationem, ſanẽ juxta
Chriiti inſtitutionemeonſecratio, communicatio corporis
ſanguinis Chniſti& jam dicta commemoratio non ſejungi ſed
ſimul peragi debent: Hocfacite, inquit Chriſtus, (ſcilicet cm
panem benedictum comeditis ſangunem benedictum
bibitis)in mei commemorationem. EtPaulus: Quotiescunque
de hocpuneederitis, dehoc poculo biberitis, mortem Domini
annunciate donec venerit.a. Miſſamex opere operato omnino
nullam haberevim, Deum tamvivis quàmmortuis, pro qui-
bus offertur, placandi acpropitiandi aut peccata tollendi. Ra-
tio eſtin promptu; quia ſacrificlummiſæ Pontificum à Deo
nõeſtinſtiturtum. t hoc tam diu certum eſt, donec Pontificii
contrariumprobent, quod hactenus nondum præſtiterunt.
Quicquid autem àDeo inſtitutum non eſt, llud ex opere ope-
tato nullam habere virtutem d'vina beneſicia conſerendi tam
clarumeſt,uti ſol, cdm inmedio meridre lucet.
LXIV. Subruto hoc Pontificio Miſſæ Sacrificio Miſ&

Qlitariæœeiſuperſtructæ, inquibus ſolus S8acerdos Sacramen-
tumconficienscommunicat,ſubſiſere haut poſũunt. hs au-
tem nunc nihil opponimusniſiPontificios quosdam ſcripto-
res,qui illas ipſasMiſſasut inſtitutioni divinæ veteris Eccle-
ſiæ praxicontravenientes nobiſcum rejiciunt. Hi ſunt Joh.
Hoſmeiſterus Georgius Caſſander, GeorgiusWiceius alii.
utltimiverba invià Regià adart. demiſ. ita habent: Pærùucæ-
laresMuuæ

unt nttitutione c]Bæ nec cum tra-Vaãl

ditione Paulina necerentur Liturgia nomenuec habent ro-
bur ox Evangelio nec exEccleſia teſtimonium aut exemplum,
necſanctorum Patrum (de antiquis loguor) conſenſicnem ſir-
mam,uecheatorum murtyrum aut homologetarum adſtipula-

tio-
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tionem, nec denique ucumenicorum conciliorum veterum aſ-
probationem ullam:ſednuperisſeculis adinvenit has vana ho-
minumſuperſtitio hypocriſis, ignorantia ę”ææ Me-
ritò igiur Eccleſia noſtræ ejusmodi Miſas faciunt miſas.

Corollarium.

LEcimusſupras XXXIV. mentionem Gelaſi Cyziceni eique Baronium Bel-
I Iarminum cumprimis ſecuti tribuimus librum de duabus naturis in Chriſto
contraEutychen Neſtorium, qui in Bibliorheca patrum ſub nomine Gelaſii
Epiſcopi Romani extat. Poſtea chm theſes maximam partem typis exſcriptæ eſ-
ſent,animadvertimus, Dionyſium 2etavium Ieſuitaml. I. de incarnatione Verbi
XIV4.V. laudatum librumGelaſio Cyziceno abjudicare Gelaſio Pontiſfici
Romano adſcribere. Digna ſuntejus verba hic legi. Præclare omnino, ait, de
hoc Eutychuis inepto ac ſecum pugnante delirio Gelaſius, non ille Cyzicenus, ut viri
docti Baronius Bel arminus) crediderunt, futilis& ineptus ſeriptor, ſedquiE-
piſcopus Romanus inſcribitur à Fulgentio,qui Gelaſii Papæ tempore vixit,eo nomi-
ne citatur,Latinus autor elegans. Confer. libr. III. de incarnatione e. II II.
ubi Petavius idem pluribus inclulcat. Ex his patet, Rellarminum innmeriò in
nosinvehi,quando l. II. de Euchar.c.XXVII. reſponſo ſuo ad verba Gelaſii hæc
ſubjicit: vbi oliter estnotandum,Gelaſtumiſtum nou fuiſſe Romãnum so�tificem,
utAdverſarſi impudenter jactant. Nam Chemnitius 2.part. Examinis Trident. con-
cil.ſeſs. 13.c 4. mirabiliter triumphat ex hoc teſtiimonio tanquam Romani Pontificis
Cnm itaque B.Chemnirio nunc ſubſcribat Doctiſsimus Betavius meritò trium-
phamusex hoc teſtimonio tamquam Romani Pontificis,ut qui optimè interpre-
tatur, qualem mucationem ſymbolorumprimitiva Eccleſa inrellexerit. Et-
quamvis dicat, panem vinum Sp. S. operante tranſire in divinam ſubſtan-
ĩam, illumtamen non niſi accidertalemhic intelligere ſymbolorum mutatio-
nem expreſſa ejus teſtantur verba, quibus aſſerit, ſymbolapermanere in ſuæ pro-
prietate naturæ, item, uon deſinereſubſtantiam velnaturampanis vini- Hæc e-
nim trænsſubſtantionemprorſus ſufflaminant.

m E424A

Errata.

Diſput. I. deſucram. ingeneres. 7. lin. 6.lege enim. debaptiſin. 5-3.5. 7. lin.
2. lege Ioh. Il. 4. 6. lin. 4.baptizabimini.ſ. 21. lin. penult. lege concupiſcentiam
pravam ita pugnare. diſp. II. de euchariſt. s. 2. lin. 1o. i1. legememoria.s. 4. lin.
9. Contrã.ſ. 9. lin. 6. fJruehme. lin.23. leg. ſubſtantiale. s. 25.lin. 6.Vitimæ p. 23.
lin. 6. lege merito ſanguine ejusparto. diſp. II. 4.30. lin. 5. lege transſubſtantia-
tio ſ. 44. lin. 8. ſententiamꝓ. 54 lin. 24. hominis.

F I N I S.
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