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THE S ES I
UantumvisDeus ſit Spiritus, qui Joh 24.
nec carnem nec oſſa, ita nec oculos havet Lue x.
tamenipſi ſcriptura oculos,&, quæme- 3-
liantibus illis uſitate fit, viſionem haut
caro tribuit. Vidit, ait Moſes, Deus omuẽ, Gen 1,3m

quodfecerat, ecce bonum eratvalde. Etrurſus: ViditJeho- Gen v,5.
va, quod multamalitiahominum eſſet interra. IpſeDeusdicit 2
Moſi: Videndo vidiafflictionem populi mei, quieſt in ægypt.
Sic David: E calisreſpicit Jehova, videtomnesſilios homi- v? x.
num. Et iterum: Oculi Jehovæ ſuper juſtos. Quod& repetit i-
in novo Teſtamentoapoſtolus, quando ait: Oculi Domini pſæææmis
intentiſunt injuſtos. 1Petmnn.

II. Hæe ſimilia ſcripturæ loca Anthropomorphi-
æ,quiab hujus opinionis autore Audæi vocati, minus
recte accipientes Deum corporeumeſſe affirmabant inſiq;
materialesoculosattribuebant, curm tamen oculi ur&alia
membra corporeanon niſi per &òææſei ipſi tribu-
antur. Dudum id notavit Theodoretus lib. 1v. hæretica-
rum fabularum cap.x.de Audianis. Auduus,inquit,guidam
exSyriatrans Euphratem ortus Deumhumana forma eſſedoruit

corporis illmembratribuir, ſtulte inteliren?, qu| ovyæũ:-
Bumuãsſeuperaccommodationem indivinaſcriprura dictaſunt.
Hominibus enim loquens ſcriptara diviua, qui u? eorum quidem,
quæcerniutur,naturam exacte norunt,proul ipſos audire licetar,
doctrinam tradidit. Etĩdeofacultarem, qua Des vidler. oculos
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anpellrvit, aures,qua audit, manus,quaeperatur alias
agendipotentiasſimiliter.

III. In eandem ſententiam JohannesDamaſcenus
lib.r.orthodoxæ fidei mulratradit, è quibus hæc hoc attu-
liſſe loco ſufficiat. Quia ,ait,plurima de Deo corporaliter in
ſacraſcripturaſymbolicè dicta eſſe comperimus, ſcire nos decet,
cum nos ipſihominesſimus craſſo carnis indumentocircimdati,nos
minimepoſſe divinas ſubtiles immateriales DE Ioperatio-
nes aut intelligereaut elogui, niſi imaginibus ſormis ſignif-
cativisnoſtro moreutamurfignis. Quecunueigitur deDEO cor-
poraliter dicuntur, ſymboliceſunt dicta: habent autem altiorem
intelligentiam: Simplex enim divinitas figuram nullam ha-
bens. Oculos ergoDei palpebras Seęmſeu viſivnem virtu-
tem ipſius univerſorum conſpectricem, quodnihilejus cognitio-
nemeffugiat, intelligimus,eoquod in nobisperhincſenſumperfe-
ctiorcognitiocertiorque naſcitur.
IV. Sicut autem fcriptura Deo incorporeo oculos

viſionem, quæ peroculosfieri ſolet, paſſim tribuit; ita
1Tim v116 pariter de Deo, quem nemo hominum videt, neque videre
cœi3 poteſt, ac propterea àbeæſõ ſeu inviſibilis audit,affirmat,
Ebr æ1, 27. quOdà quibuſdam ſit viſus. Vidi, ait Jacob, Deumàfaciead

30.

Gen xxxii, faciem. Et propheta Eſaiasde ſemetipſo perhibet, quod
Eſvi,;. oculisſuisRegem Jehova exercituumviderit.

V. Epiphanius loca hæc, prima frontequæ apparent
inter ſe pugnantia, conciliaturus ad divinam omnipoten-
tiam confugiensaſſerere nondubitat, Deum per infinitam
ſuam potentiam in quibusdam imbecillem oculorum a-
ciem ita corroboraſſe, utoculis corporeis Deum, qui na-
tura eſt inviſibilis, vere videre potuerint, quamvis illũ per-
fecte non aſſecuti fuerint. Verba ejus hæreſi Lxx. hæc
funt: Deum quidemvideripræſertim abhumananaturanonpoſ-
sefatemur; neque quodaſpectabile eſt, viderepoſſe illud, quodqſt
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inviſilile. Sed idemtamen inviſibilis Deusproſua ergahomines
benignitate potentia imbecillemaciemita virtuteſuacorrobo-
raredignatur, utquodalioqui viderinonpoteſt, adſpiciat. Porro
quando inviſibile insinitum llud adſpicit, non quatenus inf-
nitumeſt, illud intuctur, ſedquatenuscaperepoteſt,naturaimpoſ
ſitiliterquidemſe habens,ſedi0borata adaſſccutionem poſitili-
tatis. Atqueitanihil inſacris literis diſerepabit, nequeſi ntentia
ulla, quæ ab aliaſententia diſſideat, iuvenietur. Resaurem ipſa,
(utcommemoratumſuæpius àdmeexemplum hoc loco repetam) itaſe
habet: Quemadmodumſi quis cœlumperanguſtumforamen tran-
ſpiciataccœlumvidereſe dicat, nonutique mentitur videtenim
revera cœlum. Quodſi quisprudenter ei dicat: non vides cæ-
lum non iſte mentitur: nov enim extenſionom cœlineque latitu-
dinemaſpexit. Quocirca neutereorummentitus eſt; Seduterque
verum dixit. Sæpe enim inmontis verticeſtantes conſpici-
musmare nequementimur,ſidicamus, nosilludvidere atqueſr
quis contradixerit aſſerat,nos iſtudnon vidiſſe, neque is men-
titur; propterea quod, quaæ eſthominisimbecillitas, quò illiusam-
plitudo aut longitudoautprofunditaspertingat, quamquealtiſint
iſlius voragenisreceſſs, quaæ illius effecta, videre nonpoteſt.
Si itaque creaturarumresſicſe habet apudnos, quanto magis id
contingit ingratia, quamlargitus eſt DeusProphetis apoſtolis?
Viderunt igitur revera non viderunt. Sedviderant, ſicut na-
turapotuitſerre, hoc ſecundumgratiampotentiæ, quapotens
ille ipſum yotentemfſecitin omnibuspropter amicitiam erusdem
hominis ſervientis illi inveritate.
VI. Verum enim vero, ut eòb cum Epiphaniodila-

bamur, minime fuerĩt opus. Pugna hæc non minus tolle-
tur, ſidixerimus,ſanctos illos, à quibus Deus perhibetur
Viſus, non ipſam Dei ſubſtantiam, utpote immaterialem
adeq; inviſibilem, ſed rantummodo formamejus corpo-
reamadtempusaſſumtam vidiſſe. Firmiſſime,ait Eſtius in
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lib.15. Sent. diſt. ix. eſt tenendum, inomnibus apparitionibus,
qubusDeuscorvoraliter apparuiſſe legitur, non eſſe viſam D E I
ſubſtantia:a oculs corporeis, ſed tanrummodo exhibitum corpo-
reum iguii, qus ciſibuliter conſpecio aut ſenſibiliter percepto
Deus inviililiter inii lectui repræſentarefrur. Ipſa enim DEI
natura, cum ſit incorporea immateriahis, ſubobjocto viſus coi-
poralis atque omninoſenſuum cori reorum tam interiorum quam
exteriorumuoncontinetur. Nequeenimporeniia organicaexten-
dipoteſtultra corporea, HæC ſtaIoco dictoEſtius.

VII. Huie ſententiæ priſcæ Eccleſiæ Doctores ma-
gnoſubſcribunt numero. Sic enim Cyrillus Hieroſolymi-
tanus catecheſi Ix. ſcribit: Carneis quidem oculis Deus cerni
nonpoteſt: nam incorporeumſub corporeos oculos caderenequit-
Pariter Chryſoſtomus homil. xxxIx. in Gene-
ſin de apparitione DEI facta Abrahamohunc inmodum
diſſerit: Cum audieris: apparuit, ſcilicet Deus Abrahæ)
niil humile ſuſpiceris, neqgue putes oculiscarnalibus videri divi-
namillam incorruptibilemſubſtantiam,ſedpieomuia intellige.
Ex mente promde Cyrilli Chryſoſtomi Deus in nàtura
ſua carnalibus oculis videri nequit. æ
VIII. His è Latinis jungimus Hieronymum, qui

commentario ſuo in Vi. cap. Eſaiæ inter alia hæc tradit:
Quærat aliquis, quomodonunc Prophetq dominumvidiſſeſe dicat,

non alſolutedominum,ſeddominuin Sabaoth, cumEvanveliſta

ã

Iohannes dixerit Deumuemo vidit unquam: Et adMoſen lo-
quatur Dous Nuonpoteris faciom meam videre neque enim vi-
debit hima faciem meam vitet. dd quod reſyondebimus,
nonſolum pairis divinitatem, ſedneſiliyquidem SpiritusSan-
cti, quiaanain trinitate naturaeſt,poſſe oculoscaryis aſpicere,ſcd
oculosmentisLegimuis, quod Abrabae vſius ſitDominus in ho-
minis ſiqua Btcam ;cch quafi homoluctau;ſit, qui Dous e at:
unde appellatus eſt locus ſe Phunuel hoc facies DEV.

Vidti
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Vviiienimait Dominum facie ad fasiom ſevrfala eſlvima
m a. Et Exechielquoquevidit dvmiaum inl aral eniinsseden-
temſuper Cherubim: à lumbis ęjus Aevrjæ eratqra igmut”;
ſuyerivra habebantſpeciem electri. Eigo Dcus n. ura nou c° r-
vitur,ſedviderurhominilus, ut voluerit. Ero æx Hiz. ony
mi ſententia Deus naturãſua eſt mane: inviſiblis, licet
modo ſub hac, modo ſub illa forma hominibus ſe conſſĩ-
ciendum præbueriſ

IX. Eodemmodo expeditS. Augnſtinus epiſt.cxi-
hare quæitionem, quomodo nempe dicatur in ſcriptura,
Dęum neminem vidiſſe unquam, cum tamen non minus
in eadem aſſeratur, juſtos antiquos, verhi gratia, Abraha-
mum, Jacobum, Eſaiam &e. illum vidiſ=le. dud, ait,prepte-
readictumell,queniam Deus natura inviſibilis&1. Tlli autem iãeo
viderunt,quicunque Deumvideiunt, quia, cui voluerit,ficur vo-
luerit, appareteaſpecia, quam volunias elegerit, etiam latente
natura. Namſi quandopatres Deum viderunt, ipſa illis natura
ejes apparuit,qramuis,ſinoluiſſet, utiquenon apparuqſſet,quæ niodo
Deum nemo vidit unquam, cum eo volente ipſa eius à tot pairibus
natura conſpeciaſit? Lt poſt aliqua: Iuviſibilis naturi Deus,
non tantumPater, ſed ipſa Trinitas,unus Deus. Et quianon
iantum inviſibilis,verum etiamincommutabilis, ſicapparet, qui-
busvoluerit, in qua volueritſpecie ut apuc eum inleęra maneat
ejus inviſibil; ncommutabilique natura. In ſpecie ergo aſ-
ſumta, quam Deus ſibi delegit, à patribus eſt� iſus, ipſa ve-
ro ꝗ; usnatura oculis corporei iſa ninime ſuit, adeoque
non pugnat, Deum in ſua natura neminem vidiſſę, tamen
in aſſumtaſpecie à quibuſdam viſum eſſe.

X. Quin Fulgentius reſponſione ad quæſt. r1�.
Ferrandi Diaconi Deum ſn ſe natura ſta oculis corpo-
reis viden non poſſehac ratione eonatur probare: Oculis,
ait,corporalibusDEus Spiritusnonvidetur. Vudequ-ſdam ea-

tu]



tusAuguſtinus,qui hoc volueruntde Chriſtocredere, quod PEm
Patrem oculiscorporalibus videat, in epiſtola ſua, quam ad Itali-
camſcripſit, licet hreviſe. mone, ſufticienti tamenreſponſionecon-
vincit. Hoc habent quippe oculi corporis, utnon ſolun corporavi-
deant,ſed nec viderepoſſint,uiſi inter ipſos ea, quæ vident,
ſpatij cujusquam media intervalla fuerint. Inde eſt,quodcam alia
plurima videant, ſeipſos viderenonpoſſunt,nec vident inſe, cum
videant extra ſe:nam& igſaacies viſionis obtunditur,ſialiquid
videndum igſis oculis adjungatur. Quiſquis ergo putat, DEum
poſſe oculis corporalibuscerni,prius eſt, uteumdicat, abipſis oculis
corporali ſpatio ſeparari, Et remoto hoc, qui oculiscorpo-
reis fiat, viſionis modo, alterius ſtatim meminit, inquiens:
Quisquis vultagnoſcere, quibus oculis DEus videatur, ipſumD1u
cogitet,qui ſaplentia eſt, veritaseſt,charitas eſt. Quocircaquibus
oculisvideturſapientia, veritas, charitas ipſis oculis videtur
illa ſapiens veraque divinita. Hoſce autem oculos paulo
poſt dicit noneſſe corperis, ſed animæ.
XI. Quantũvis ergo, utdictũeſt, oculis corporeisDeus

hac invita nec videaturnec videri queat: oculis tamen ani-
mæ,ut Fulgentius loquitur, ſeumente ipſum etiã hic videri
poſſeexſcriptura certum eſt.Etquidem videri poreſt in
effeclis& rebusab ipſocreatis.Qua de viſione intelligendus

nI 20. eſt apoſtolus,cum ait: Id, quod de Deocognoſcipoteſt (natu-
raliter ſeubeneficio intellectus) manifeſtum eſt in illis (ſcili-
cet gentilibus) DES enimillispatefecit. Ipſius enim inviſr-
bLilia dum exrebus conditis intelliguntur,ex creatione mundiper-
ſpiciuntur, æterna videlicet ejus tum potentia, tum divinitus.
Rurſus(a) videripoteſtinverboſeu revelatione, qua de

Cor. xiu viſiones. Paulo eſt ſermo, quando ait: Cernimusnunc perſpecu-
I2. lum nigma. Sicut videlicet,qui remin ſpecum videt, non

illam immediate ſed imaginem ejũs per*demũ rem
ipſam, quam repræſentat, quodammodo videt&cognoſcit:

Sic
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Sic hacin vita,quando Deumin verbo, quod nobis re-
velavit,aut etiam in operibus, quæ ejus infinitam eſſen-
tiam confuſe nonclate repræſentant, videmus non ipſum
immediate in ſeipſo videmuss. Quam ob cãuſam tam
hæc pòſterior quam illa prior Dei viſio ſeu cognitio ab-
ſtractiva ſolet appetlari.XII. Nec minus (3) è Scriptura certumeſt,Deum
2 beatis in altera vita animæ oculis ſeu intelletu viſum
irl. Itaenim Chriſtus: Bœatimundi corde,quoniam ipſi Deum Marh �b.
videbunt: Sanctus tem Paulus: Ceruimus nunc per ſpecu-1 Cor xni,
lum ænigma: tuncautemſin altera vita)ſacie adfaciem i.e.
coram immediate Deum cernemus. Et iterum: Per 38æ,7.
fidem incedimus;non peraſpectum, qui alteri vitæ reſervatur.
Autor quoque epiſtolæ ad Ebræos: Siueſanctimonia, ait, Ebr xii4.
nemo videbit dominum Pariter Johannes: Chariſſimi,nunc æJoh,,:
filij Deiſumus,ſed nondumpatefactum eſt,quoderimus. Scimus
autem fore, ut, cumigſe patefactus fuerit, ſimiles eĩ ſimus, quo-
niam videbimus eumſieuti oſt. Talis enim ſinedubio Viſio z/® xnæ
hiſceinocis beatis promittitur, qualiseſt illa, qua anęeliin n.
clis quiſunt, ſemperfaciem Patris,qui in cælis eſt, videre di-
cuntur. Cum vero angeli, quiſunt Spiritus, corporeos
oculos non habeant; ſacile eſt intelligere, eos Deum non
corporis ſed mentis oculis feu mente videre, adeoque
beatos, angelis ſimiles etiam hacin parte futuros,ad eum
modum Deumeſſeviſuros.

XIII. Ita ſaneſenſiſſe veteres, in proclivi eſtoſten-
dere. Sic enim Origenes lib. 1. de principiis: Aliud,ait,
eſividere, aliudeſtcognoſcere: videri videre corporum res
eſt, cognoſci cognoſcere iutellectualis nature eſt. Quicquid
ergo propriumcorporum eft,hoc nec de Patre nec de Filioſenti-
endum. Quodvero adnaturam pertiunet deitatis, hoc iuterPa-
trem Filium conſtat.Donique ipſe in Evangelio non dixit:
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IMarn,, Quia nemo vidit Patrem, nifi Filis neque Filium niſi P?
27.

s aeryſed ait: Nemo uovit Filium niſi Pater, nec Patremquis novit,
niſi Filius. Ex yuo manifeſtè indicatur,quod quicquid inter na-
turas corporeas videre videri dicitur; hoc inter Patrem&
Filium cognoſcere dicitur,cognoſci pervirtutem ſcientiæ, non
per viſibilitatis ſragilitatem. Quiaigitur de incorporea natura
inviſibili nec videreproprie aicitur,nec videri: idcircone-

que Pater à Filio, neque Filius à Patre videri in Evangelio di-
citurſed cognoſti. Quodſiproponat nobis aliquis,quare dictum
eſt: Beati mundocerde,quoniamipſi Deum videbunt multoma-
gis ctiam ex hoc (ategoarbitror)aſſertio noſtra firmabitur. Nam
quidaliudeſt corde Deum videre, uifiſecundumid, quodſupra
expoſuimus, menteeum intelligere atque cognoſcere Frequen-
ter enimſenſibilium membrorum nomina ad animamreferuntur,
ita utoculis cordis videre dicatur,id eſt eum viriute intblligen
tiæ aliquidintelectualis coniiceree Ex menteeg-o Origenis,
unigenitusDei filiusPatrem, quoad naturã ſuam, nonniſi in-
tellectu videt i. e. cognõſcit,nec mundi eorde alia ratione,
quam cordis oculis, Deum funt viſuri. Idem ſuam de hac
Dei viſione ſententiam lib. vri. contra Celſum adhuccla-
rius hiſce exponit verbis: Adcognitionem Dei nullo habe-
mus opus corpore. Nam id,quodDeum noſcit,noneſtoculus cor-
poris,ſed mens vidensfacta adconditoris imavinem faculta-
tem videndi Deum naſlaperdivinamprovidentiam: id,quod
videt Deum,eſt cor mundum, ex quq non amplius exeunt malæ
cocitationes,non cœdes, non adulteria, nonſcortationes,nonfur-
ia, nonfalſa teſtimonia, non biaſyhemiæ, non oculus malus, non
aliudquicquam inconvenions, quapropter dicitur.. Beati mundi
corde, quoniam Dominum videbunst. Mentitur ergo Celſus,
contranosdicens, quod ſperemus uos Deum viſuros oculis corp-
reis. Quid dici poterat diſertius, quam Deum non oculis
corporeis,ſedmente àbeatis viſumiri:
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XIV. In eandem opinionem propendiſſe Hie-
ronymum hæc ipſius verba, quæ leguntur in Comment.
adcap.Eſa-Lxrv,nos non patiuntur ignorare: Deus, ait,ue-
guaquamſermonibusexplicatur, nec oculis contemplabilis eſt, ſed
ab hisviaetur, de quibusſcriptum eſt: Beati mundi corde, quo-
niamipſi Deum vid ebunt.

XV. Nec alienum ab hac ſententiafuiſſeAuguſti-
num, vel ſola epiſt. ejus vi. ad Italicam nos poterit edo-
cere. Cum legis, inquit, videmus nunc per ſpeculumin ænigma-
ze, tunc autemfacieadfaciem: intellige, inde tunc nos viſuros
facie adfaciem, unde videmus nuncper ſpeculum in ænigmate.
Hocautẽ utrumq; interioris hominis munuseſt, ſivecumin iſtapere-
grinatione adhucperfidem ambulatur,in qua utimurſpeculo æ-
nigmate,ſive in illapatria,cumperſpeciem contemplabitur. Pro
qua viſione poſitum eſt: Facie adfaciem. Audiat carocarnalilus
ebria cogitationibus: Spiritus eſt Deus, ideo, quiaddorant
Deum, inſpiritu veritateoportetadorare. Si adorate,quanto
magis videre? Quis enim affirmare audeat,Deiſubſtaniam cor-
poraliter videri, cum eamnoluerit corporaliter adorari. Idem
paulo ante in eademepiſtola dixerat: Perhoc(Deus) videri
abhomiuenonpoteſt,perquodvidet homocorporeus corporea. Nam
ſimentiLuspiorumeſſet inviſibilis,non diceretur: Videbimus

gum, ſicutieſt.Et recitato integro loco illoJohannis ſtatim
ſubjungit: Indeigiturvidebimus undeſimiles erimus. Quis a-
tem dementiſſimusdixerit Jcorporenosvel eſſevelfuturos eſſe ſi-
miles Deo? In interiore igitur homine iſta ſimilitudo eſt,qui re-
novaturſecundum agnitionem Deiſecundumimaginem ejus, qui
creavit illum Ettantoefficimurſimiliores illi, quanto magisejus
cognitione charitateproficimus,quia etſiexterior homo noſter
corrumpitur,ſed interiorrenovatur de die in diem, itaſane, ut in
hacvita ouantuscuæqueprofectusſit,longe abſit ab illa perfectione
ſimilitudinis,quæ idonea eritadvidendum Deum,ſicut dicit apo-
ſtolus facieadfaciem. Hæc Auguſtinus. B 2 XVI
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XVI. Oculis proinde animæ beati Deum inaltera
vita ſfunt viſuri, non quidem,uti hac in vita, amplius inſpeculo

ænigmate, hoc eſt, nonmediate vel in alio, ſedficuti eſt;
facie adfaciem. Qua phraſi apoſtolus perfectiſſimam notat
cognitionem,ſumptametaphoraà viſione alicujus corpo-
rea, quæ tunc cenſetur perfectiſſima, quando ipſum non à
tergo ſedfaciead faciem, qua quiſque agnoſcitur, coram
intuemur. Et hinc eſt, quod intellectualem hancce Dei vi-
ſionem ad differentiam ejus; quæeſt hujus vitæ, abſtrà-
ctiva appellatur, claram intuitivam nominant. Veluti e-
nim atias rem clare cognoſcunt,qui eam præſentem per
propriam ſpeciem ſeu coram intuentur: ita beati clare
intuirive Deum cognituri ſunt, quando ipſum animis ſuis
intime præſentem coram immediate cognoſcent.

XVII. Ad claran? autem intuitivam hanc Dei
viſionemex parte intellectus requiriturauxiliim aliquod
ſupermturale, quod intellectumjuvet ſupra vires ſuas
quaſielever. Si enim hominisintellectus propria virtute
fidei myſteria, quoniam captum humanæ meitis ſibi reli-
ctæ longiſſime excedũnt,eo, quoadſalutem cognitu cre-
ditu ſunt neceſſaria, modo cognoſcere credere nequit,
ſed utijsfirmum immotũ præbeat aſſenſum, gratia ſuper-
naturali opus habet: multo minusintellectus ſibi relictus
per vires ſuas naturales Deum elare, intuitive, quidditati-
ve, ſeuper eſſentiam poteritvidere; ſed ſupernaturale ali-
quod principium, quod cumeoad eliciendum hunc viſio-
nis actum efficienter concurrat, omnino exigit. Sicut, ait
Becanus part.I. theol. Scholaſt. tract: I. cap. ix. de viſio-
ne Dei quæ;ſt. 111. intellectus per ſolas naturæ vires nonpoteſt
prætere aſſenſum objectoſidei, quia ſupernaturaleeſt, ſic etiam
non poteſt intueri oljectum viſionis, quia ſimiliter ſupernaturale
eſt. Velſic potius: Si intellectus non poteſt naturaliter habere
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obſcuram abſtractivam cognitionemde objecio ſupernoturali,mul-
to minusclaram intuitrvam.XIIX. Hoc ipſum vero ſupernaturale auxiliumſeu prio-
cipium, quointellectus ad Deum clare videndum adjuvatur
ſupra naturales vires elevatur, vocatur lumen glorie, ſicut
illud,per quod intellectus ad cognoſcenda fidei myſteria col-
luſtratur, lumengratiæ ſolet dici. Et quidemideo ſupernatu-
rale illud principium,quod efſectivejuvat& corroborat intel-
lectum ad claram viſionem Dei eliciendamjuxta Vazquez
diſput.xL11I. cap. vri. ad part. 1. Thom. quæſ. x1i. art. v.
dicitur lumcn gloriæ, quia Deum ipſum,qui eſtgloria felicitus
nuſtra, mani ſeſtat.Quem maniſeſtationis Dei modum ita ibi-
dem declarat: Cum, inquit, illa qualitasſit principiumcum intel-
lectu eliciendi viſionemDei: viſioautem ſit manifeſtatioquædam
repræſentatioipſiusDei,inea lumen gloriæ diciturmonifeſtareDeumnonformaliterſedeficienterproducendo nimirum viſionem,quæ eſt
ipſiusDei manifeſtatio: quare non debemusexiſlimare lumengloriæe
ita illuminare mani feſtare nobis objectum,ut luminis manifeſtatio
viſionem objeclipræcedat:ſicut lumen corporale illuſirat colores, an-
tequamvideantur, hoceſl, illuminat medium,per uuod in oculumſpe-
cies immitti poſſint, quibuscolores intueamur ſedluminis gloriæ
illuſtretic manifeſtatio eſt ipſa Dèiviſio in modum à nobis expli-
ratum. Eatenusſcilicet lumergloriæ Deum dicitur maniſe-
ſtare, quatenusviſionem ejus, quæ eſtDei quædammaniſeſta-
tio, in cum intellectũ operatur eſſicit.XIX. Beneficio proindeluminis glo:iæ Deus intelectui
bearoruurita manifeſtatur, ut divinam eſſentiam, omniaque
quæ formaliter eiinſunt, ac ad eam intrinſece pertinent ſeu
cum ea reapſe idem ſunt, uno ſimplici actu videat co-
gnoſcat. Etquia m Deo formaliter ſunteſſentiaipſa,attributa
perſonæ, quidem ita ſunt,ut attributa nec à ſe invicẽ. necabeſſentia;nec abeaperſonæà ſe realiter diſtinctæreipſadiſſe-
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rant, neceſſe utique ſuerit, intellectum clare intuirive di-
vinam e ſſentiam videntem hæc omnia, quæ cum ipſa idem
prorſus ſunt, eodem actu videre cognoſcere Et ſane ſi
intellecty lumine gloriæ colluſtratus ea omnn, quæ formaliter
Deo inſunt, non videretaut unum videret abſque alio, v.g eſ-
ſentiamabſque attributis,velunum attributume. g. juſtitiam,
abſque alio, vel perſonam unam v. g. patrem citra aliam,
id quod in Deo eſl, clare non videret, adeoque nec divinam
eſſentiam intuitive cognoſceret.

XX. Secus tamen res ſeſehabet cumi illis, quæ in Deo
ſolummodo eminenter ſunt, qualia ſunt creaturæ, creatura-
rum item perſectiones, quæ à liberaDei voluntate alias de-
pendent& ad creaturas libere terminantur.Non, inquã, neceſſe
eſt, ut intellectus hominis lumine gloriæ colluſtratus videndo
Dei eſſentiũ etiam creaturas videat. Cum enim creaturæ, quæ
eminenter ſolum ſuntin Peo, ut eſfectus in cauſa, proprie
ſecundumſuum proprium, quod habent, eſſe Deo non inſint,
nec ãb intellectu glorificato vi iſtius viſionis, qua eſſentiam
divinam videt, videri poterunt. Hoc Vazqueædiſp.L. cap. Iv.
in part. 1. Thomæ quæſt. xII. art. Iix. ita proponit. Eſſentia
divina inſeipſa eſt ab omui re creataabſoluta,nec adaliquamrefertur
relationeexnaturarei nequit igitureſſe medium,quo aliquacreatura
cognoſcatur, nedumut inipſa clave vidcatur. Sienim eſſet medium
cognoſcendialiguam auteſſet, quia creaturæſuntin ipſa eſſentia di-
vinaformaliter, viſoaliquovidenturea, quæformaliter in eoſunt:
aut guiaſunt in ea virtuteſolum eficacitate tanquam in cauſa: vel
certe tanguam incognoſcente.Sednallo ex hismodiscreatura aliqua in
Deovideripoteſt. E. eſſentia Deiclare viſanonducitvidentem in ali-
cujus creaturæclaram notitiam Videatur Vazquezl.c.pluribus.
XXI. Similiternec futura, quæinDeiconſilio eſſe dicuntur, ſeu li-

bera ejus decreta viviſionis illius, qua intellectusDeum clarevidet, vi-
denrur cognoſcuntur. Cum enim libera Deidecreta prætervolun-
tatemdavinam, quæ in ſe ſpectatæ nihilaliudeſt quamipſa Dei eſſentia,
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etiam liberam terminationem eſſentiæ adcreaturas importent, vero
creaturæ,quæ in decretis divinis formaliter ſumtisconnotantur,inDeo
non ſint: manifeſtum utique eſt,per viſionemillam, qua intelte ctus Iu-
mine gloriæſupra vires naturæevectusDei eſſentiam acproinde vo-
luntatem Deiclare videt, libera decreta divina non videri. Hoc inſuoper
ex eopatet, quod deanglisin celis,qui ſempervidentſaciem Patris in celis,
expreſſe dicit Chriſtus, quod diem horam,extremi judicij neſcians, Matt,xix,

IO.Si enimvi viſionis claræ intuitivæ decreta Dei libera viderentur,utP ;5.t xææ,
que beati angeli claiePeum nunquam non videntes, deeretum il- 36.
IndDeĩ de die hora, qua hocce feculum conſummare conftituit, vide-
rent. Hoc vero quoniamnon vident,nec decreta alia Dei libera vivi-
fionis iſtiusvideri,certum eſt.
XXII. Quod ſiproinde aliqnis cumThoma part. I. quæſt.xirart.vii.

viſionem comprehenſivam dixerit illam, qua aliquid perfecte ĩn tan-
tum eognoſcĩtur,inquantum eſtcognoſcibile, facile eſtdijudicare, cla-
ram illam intuitivam Dei eognitionem compret eniivam noneſſe.
Peus erimquia infinite eſt cognoſcibilis, nulla cognitio ipſi ciit ſie
adæquata,niſi fuerit infinita.Hujuſmodi autem cognitio in creaturas
noncadit, quoniam earum nullaperfectionem objecti cogniti, ouæ in-
finitaeſt, perſectione cognitionispoteſt adæquare: quare ad eũ mo-
dumnon poterit viſioĩlla clara intuitiva vocar comprehenſiva. Kur-
ſusvero ſi com. Auguſtino ep. cxiI. cap. ix. ꝗuisdicat iã videndo compre-
hendi, quod ita videtur,utnihilejus lateat videntem; ita id intelligat, vt ni-
hil etiãmeorum, quæin eoſunt virtute aut aliquo ab eo modo depæn-
dent, identem lateat, rurſusclara intuitiva Deiviſio comprehenſi-
va dici nequit; cnm peream nec creaturæſecundum propriam ſuamna-
turam, necpoſſibiliafutura, quæà deeretisDei liberis pendent, cogno-
fcantur. Siverodenique eompre henſivam cognitionemquis vocaverit,
quares ita vide tur, ut videntẽnihil lateat eorum,quæ in ea ſunt forma-
liter, intrinfecè ad eam pertinent, utiq;hoc ſenſu reẽteclara intui-
tiva Dei vifio vocari poterit cõprehenſiva. Omnia enim, quæ inDeoſunt
formaliter intrinfece,vident, qui Deum clare intuitive vident.
XXEI, Et hac ratione Vazquer diſp. LIlL. cap. iv.ad part. r. Thom.

quæſ.æ11. art. 1ix. quæſtionem hanc: 4n Peu ſcut clare videri, ſic etiam
comprehendi à creatura posſit; omnium optime expediri poſſe cenſet:
Dubus,nquit, modis contingit, eognoſcercde realiquaquicquid iliis eſt ad
ipſam pertinet; uno modo cognoſcendoid tantum, quod eſt in ipſa ſermaliter
ad illiuseſentiam vel etiamproprietates intrinſecepertinct; hoc modo viden-
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tur m2o iudicio accepisse Auguſtinus Serm. 38. de Verbis Domini Na-
ziaux. 34. cun docert, DEIcomprehenſion. m reſervari nobis in vremiumin
alv.taAltero autemmododicitur vesaliquacomprehndi, quandonon tan-
tum cognoſtimus,quiquideſtin illa formaliter; ſedetiamquicquid eam ſequi,
vel uli ea penderepoteſt, id enim omne adipſamaliquo modo pertinet; hocpa-
cto ex:ſtimo,nonpoſſe Deum nol is comprehendi quare ſicetramcommunũ ſen-
tentia ſcholaſticirumrecte explicari poteſt. Namquamvisbratus videat in Deo,
quicquid in eoeſtſormaliter, non tamenvidet omnia, quaæe ipſuin conſequi ab eo
pendere poſunt; neque enim beſibiliaomuia, nequæfutura,quaeex conſilio Dei
pendent, cognoſcit beatus. Quotirca rectedicitur, ipſum Deum X beato noncom-
prebendi. Hæc itaVarquez. Ex quibus quilibet intelligit, claramDei vi-
ſionem comprehenſivam non comprehenſivam alia atque alia ra-

ãtione poſſe vocari.
XXIV. Et in hacclara, intuitiva comprehenſivaDei viſione beatorũ
ſeu comprehenſorũ beatitudo exparte intellectus eſtſita.Quã de Autor
Soli loquiorum, quæ Auguſtino communiter ſolent tribuic xxxvi. ele-
ganter ita ſcribit: Quid eſt videreDeifacie ad ſaciem,niſiquodatapoſtolus,
cognoſcereſicut cognitus ſum, cognoſcere veritatem tuam gloriã tuam,
hoc eſtcognoſcere ſaciem tuam, cognoſcere Patris potentiam, Filiiſupientiam,
Spiritus Sancti clementiam, ipſiusſummaTrinitatis unam individuam eJſen-
tiam. Videre enimfaciomDeivi, hoc eſt ſummũbonum,gaudiumangelorũ atq;
omniũſauctorũ,pramium vitæaternagloria ſpirituum, laetitiaſempiterna corona
decoris, brabiumfelicitatis, requies opulenta, pulchrutudopacis, intimũ exter-
numgaudium,paradiſus Dei, Hieruſalem cæleſtis, vita beata, plenitudo beatitu-
dinis, gaudium aternitatis, pax Dei, quæ ſuperat omnemſenſum. Hæc eſtplena
beatitudo totaglovificatiohominis,viderefaciem Dviſui, videreeum, quifecit
cœũ terrã,videre eum,quiſecit eumquiſalvavit eum quiglorificavit eum.
XXV. Hiſce jungenda putamus, quæapudFulgentium reſponſione

ad quæſt. 1ſ. Ferrandi leguntur,nec hoc loco legi fortaſſis aliena.Etnos,
ait, ſperamusperDeigratiam viſuros eſſeDeum. Inquantum autemviſuros, in
tantumſine dubio cognituros,quoniam utrumqitenol is apoſtolica commendatau-
toritas: nam Beatus Paulusdicit:Nunccognoſco exparte, tuncautemcogno-
ſcamſicut cognitusſum.Et dilectusChriſti Iohannes indubitanteraſſerit: Quia
cumapparuerit, ſimiles ei erimus, videbimus eum, ſicuti eſt. Viſio autem illa
nonſolius carnis, ſecundum quamſolam ſolis filius ab impiis videtur, ad eorum
condemnationemperpetuam, ſederit viſio Deitatis, ſecundumquam ipſa Trini-
tusita videndamprabehitſeiuſtis,ut illadivimtatis indeſinens viſio ipſaſitbeati-
tudinis indeficiens plenitudo. Quibus Fulgentii verbis diſputationem hanc
obſignamus. F INV IS.

Ii








	Disputatio Theologica De Visione Dei
	Vorderdeckel
	[Seite 3]

	Eintrag
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]

	Widmung
	[Seite 6]

	Abschnitt
	[Seite 7]
	[Seite 8]
	[Seite 9]
	[Seite 10]
	[Seite 11]
	[Seite 12]
	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Seite 15]
	[Seite 16]
	[Seite 17]
	[Seite 18]
	[Seite 19]
	[Seite 20]

	Rückdeckel
	[Seite 21]
	[Seite 22]
	[Colorchecker]



