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CONTROVERSIARVM ASTRONOMICO PHT-

ſicarumDiſputatio.
DE HYPOTHESIBUS IN GENERE, ET
IN SPECIE DE GOMMUNIORIBUS.

Reſpond.
LAuRENTIO BAPST Aus TRIO.

I Iſputationispræcedentis th.27. Aſtrono-
Y. miæ principiis annumeravimus Hypo-

—ne
VyBE theſes, quas vocant; illas igiturut nunc
æN intimius conſideremus methodi in-

a. riu quaveròad ſpecialem earundem tractationem deſcendamus, in-
quirendumeſt, an etiam Hypotheſibus Aſtronomia opus
habeat,Etſi opushabet, quales illæeſſe,velpoſſint,vel de-
beanr.

2., Quoad primumPetrusRamusnegativam defen-
dit,utividęræeſt lib. 2. Schol:Mathem. 67. Cuiaſſentitur
AbrahamusScultetuslib.1.Sphæric.c.2.p.4.& Kecherm. lib.
deLoco Locat.p. 89.Ethanc ſuamſententiam Ramus, Geor-
gio Ioachimo Rheticoperſcripſit, ut conſtat ex literis ad æhe-
ticum,àFreigio editis pag.alleg.L2.Schol.Mathem. Deinde
etiamTychoni Braheo alteri. Atlanti, eam Auguſtæ Vinde-
licorum propoſuit, eundem hortatus,utpoſtquamper hy-
potheſes ſyderum curſus in exactum ordinem redegiſſer,
idem ſinehis tentareaffectaret, utde ſe ipſo ſc b l
pag.co.lib.1. Epiſt. Aſtronom. r1It T750

3. Fundamentum a. ejusprimarium quod extat
A fuit



fuithoc, quia viderat Chaldæos æ gyptios habuiſſe A-
ſtronomiæ cognitionemfacilimam, contrãverò eam, quę
frtperhypotheſes, (ut illęquidem putavit,) eſſe difficilimã
intricatam, cenſuit aliam commodiorem viam Chal-

dæis, quam nobis uſitatam fuiſſe.
4. Quamvis a.Rheticushypotheſium Copernicearum

fuitaſſertor acerrimus, utex ejus narratione prima de libris
RevolutionumCopernici liquet, tamenad partesRamivide-
tur tranſiliuſe,cum ipſe lib. 2. Schjl.Matth.pag.63. ſcribat,de
Studio liberandi Aſtronomiam abhypotheſibusſpem ſibi
factam eſſe à ”rhetico. Etinreſponſoriàad Ramum Rheticus
fatetur ſe, abſolutis aliis, ad opusiſtud acceſſurum. Tychi
verò eireſtitit, oſtendens ſinehypotheſibusœuiiueæcœle-
ſtianecin ſcientiam redigi, nec ut intelligantur excuſaris
poſſe. Exiſtimat autem Ramumhãciſi re nonpenitus pene-
tralia hujus ſcientiæperſpexiſſe, æqualitatemrecurren-
tem, (ſecundum quamfſat convenienteshypotheſesextrui
poſſunt,)in motuſydetum nonattendiſſe.

5. HoCproinde cumTychunè p.60. Epiſt. Aſtro. lib 1
Ramo opponimus fundamentum: Omnia conſtant nu-
meris, ponderibus, menſura,ſinehis etiam quicquamin
mundo viſibili explicari nequit. Hypotheſes a. iſtænihil a-
liud, quammenſuramappãrentismotus, per circuluma-
liaſque figuras, oſtendunt, quam deinde Arithmeticain
numeros reſolvit. Sine his igitur quiAſtrorummotus in-
telligere comprehenhderè annititur, incorpoream
plus quam Angelicam ſibi imaginatur rationem.

6. Quæ verò objiciebatur facilitas cognitionis
gyptiacæ, illa tantum inæquatoriis Planetarum exti-
titit, teſte Tychoueloc. alleo. Alias a. hypotheſes,quæ aſſu-
muntur,itacomparatæ eſſe debent, non ut Aſtrorummo-
tustricis implicent, ſedut explicent,fundamentiſque,ra-

tio.i-
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tionibus, demonſtrationib. Geometricis& Arithmeticis,
quibusprima, media ultima hic debent, ad amuſſim
congruant.7. Faceſſant igitur iſti, qui præpoſteramhumani E

ingenij rationem accuſant, quando in cœleſtiummotuum
demonſtrationibus adpræſidiaaliena, (ut loquuntur,) A-
rithmetica Geometrica, confugimus; quam ſententiam
Friſchlinoaſcribit Caſmannuspart. 1. Aſtrol.cap,6.p.323. Aquo
tamen ne latum unguem ipſe diſcedit, quando paulo poſt
ſ324, Aſtronomos, hypotheſes ex aliis ſcientiis deſumẽtes,
ſugillat, quaſi rerrena cœleſtibus,(ſunt ejusverba,) huma-
nadivinis, reperta noſtræmentis opificio Deiadmiſceant,
quamvis aliàscumRamo nonfaciat,pag.328. Aſtrol,

8. Naturam enimſcientiarum ſubalternarum vel
ignorant veldiſſimulant,quę in eo cõſiſtit, utinferior, qua-
lis eſt Aſtronomia, exſuperioribus ſua principia deſumat.

I

ſliiE
i

EIE

Vnde demonſtrationes proprias non habentteſte Cl.
Scheiblerolib.1.cap.1. Metaphyſ.n. 140. Error autem Caſmanni
exiſtaprocul dubiofluxit hypotheſi, quodputar Aſtrono-
miameſſe partemPhyſicæ, adeoq;ſicMathematica Phy- 1ili

ſicis miſceri non poteſtnonſtatuere; quod refutavimusin n

præcedentediſputatione. mi il
b. Quoadſecundum, exiſtimant aliqui etiam falſas bhi

ne quidẽvero ſimilimas hypotheſes aſſumi poſſe, ſi mo-
dò,qui finis ſcopus hypotheſiumeſt, exactumnobisſup-
peditent calculum,unde illas definiunt, quod ſint com-
menta Aſtronomotim, quæ èxtra vel intra c}lumima-
ginamur.AbvahamusSeultetuslibæ.Spharicæ,18..100. lib.
Le.2p.3.4.5.Quo effugio quidamCopernii hypotheſes, na- li
turæ, (ut ipſi putant,) adverſantes excuſarę conan- ſtur. i A10 Verum egregia hæc eſſet, ex falſis abſurdis

A 2 impoſ-



rL 4CC4dòss 5081cæ, hoc autemde Aſtronomicisdemonſtrationibus dicere, eſt contumelioſumãr;..Coperniceęvero hypotheſesper alias rationes ſatis ſuper-que defendi poſſunt, ut non opusſit ad falſirãtisarcem cõ-fugere, quemadmodum id luenlænæ--
v n æa a I

araLuliũ~si10ctamen interim obſervandum eſſe putamus;uaſdamhypotheſes&.g.Circulorum)non eſſe ciuſmodi
cœlovel natura, cuiſmodi ſi;mrin iar-5
C..L

&5"%u13 u1C quIbuSsmotusaffæctiones uecla-rare impoſſibileeſt. Quomodo enim quæſoquantitatemmotnus diurnſSolis, œel etiamidieialicnme -æ:r
deæſina 2-

EEEEE-2V2OſO 42-cæm3 ucet non ſitincœlo, motus tamencircularis eſt in eo, qui ſine illius opę mog�ſtrari nequit;quemæ dmodm hięc ſcitè inmotuSagitt�æ nęrvo impulſæ,curſuſiais æ IndiaOrĩentãliꝑer 5uotin Hiſaniamappellentis, deducitAſuchus lib2. denras.vrip.cul.c4p. t.
12. Hæc dehypotheſib-

I usngenerenrælibandafuerunt,nuncipſas, quidem h d
ac iſputatione communig;resſeugeneraliores,aggrediemur. Harumãutemalijnu-

E3i

nce-



avammu pieroſrque eas hic trad 1mius:rræterquamenim, quod fundamentiloco, cuiappai ctiæ,motuum ſuperſtruuntur, ponantur, conttòverſias conti-
nentgraviſſimas. Reducimus autem illas ad has quatuor.Prima, demotu.Secunda,de figurac&li. Tertia,de figuraterræ aquæQuarta d l

oco motuterræ.3 I3. Demotuttiaſolent explicari. Quod motus ineœloſit duplex. Primne or c
torie r-

a E æ xxjtſueureriodicus,qui fit ſuper polos Signiferi.Luibus alij annumerant etiammotum, utvocant, trepi-qationis dequo videMetiump.13. Clavium,in ILeap.SphæræJoh. deS-Boſco.p.54.& 63.Duplicem autem iſtum
incœlo deprehendiion dubitatur, deSubjecto verò ho-rummotuũmnon levis interAſtronomos eſtſia.Ptolemaici utrum que cœlo tanquam ſubjecto proprioaſſcribunt. Copernicus,qui ipſum ſequuntur, motumnxuutemo terræattribuunt, motum ſtellarum periodi-cum cœlo rælinquunt: Secundumhos igitur
danus diſtribuendus eſſetincœleſtem terreſtrem Ni-hilominusramen commodè uterque cœleſtisvocari po-

teft, cum etiamilſequi terręconvenit,in cœlo obſervetur,
cœleſtia de eo demonſtrenrn�æ.�-

aanCtrr 35æ5aroutvo.1I4. 2. Quodmotusiſte ſit circularis. De quo cumnemo, quòd egoſciam,jam dubitet, pluribus hic opusnoneſt. Sitamen Ariſtigpumaliquem nuctusfueris, ad cœlumipſumdeducito,ſtellas oræſe rri 1
Onaæi-

a caauu1 esODiſ-r: apparentes,quęmotu ſuo circulum exactè de-ſcribunt, inſpicere jubeto. 3.Quodmotus iſte ſitæquabilisregularis: Quæpropoſitio adeocerta eſtquibuſdam,ut
A 3 inter



inter Axiomatareferaturteſte Maſtlino. Epit. Aſtron. liba-
56.Conſtat autem ejus certitudo exſtatistemporibus,cer-
tis legibus ac periodis,quibusmotusiſte abſolvitur,in ſpe-
cie de ſingulis planetis hoc oſtendere non eſt hujus loci.
Conſuleſilibetdehis Aſtronomos, quæa. inæqualirasvel
anomaliadeprehenditur, illa tantum eſt reſpectu noſtri
quam proinde Ptolomæus vocavit òuioubi æwuæræ
àvisuæro Qurm�ia, ſolummodo reperitur in partibuspe-
riodorum,integręautẽperiodiſuntregulares.vide dehaę
anomalia egregiè diſſerentem Philippum Melanchtonempræfatione Theorig. nov. Purbachijà Reinholdo edit pag. m?*
hi.i8,

15 Ex dictis nuncfacilededucirurſecunda hyotheſidefiguracæli; nam, præterilla, quæ de circulari cœſi motè
annotata ſunt, quæcunque cœlo alia quam ſvhæricatri-
buitur figura, inæqualis uniusejuſdemque ſtellædiſtanti�
inmotu diurnoinducitur. Et præterBaſiliumLactaniiumV
lioſque paucos nullusfiguramaliamcœlo tribuit.- Arg-
menta eorum ex Sacro codice allata refutata vide apuò
RedemptumBaranæanumpart. 1. Vranoſcop.q.3.dubitat,8.p49-

A R io lib 2 decæloc541Coniunge nton. uv.16. In tertia conſideratur terracum aqua conjun-
cta, ita tamenã providanatura diſtincta, utcommodaſe-
des animantium eſſe queat, de qua nunc inter ſaniores
Philoſophos non eſtcontroverſia. De aquęrorunditatę
inſpecie vide Claviumpag130. ſeq. Eſię auremiſtum
globum terrenum, ſecundum quoſdamquodplusterræ
quam aquæ habeat) rotundum,ſic probariſolet. Rotun-
dus eſt ſecundum longitudinem, rotundus eſt ſecun-
dum Iatitudinem E.&c. Secundum illamsquia ſtellaquæ-
piam oritur citiusorientalibus,quamaccidentalibus, &è

con-



tontrariohis tardius, quamillis occidit, quod nor niſi
ptopter tumorem aliquem fieripoteſt; ille autem rtumo:
æquabilis eſt, quia in tempore iſtiusortusvel occaſus diſfe-
refitia obſervata cum locorum diſtantia deprehenditur
proportionalis. Mæſtlinus Epit. Aſtro.lib.1..655. Sccundum
hanc; quia Borealiorib: major eſtelevatio poli quamAu-
ſtralioribus,utconſtat. videplura apud JacobumMilichium
in comnm ſuperyo.caputlib.1. Plinijp.13.&ſcqq. Claviumins.
Boſc.ꝓ.124.6ſ44.

17. Atinquisrotunditatem terrę aſſerere,eſtmon-
tes ex ea tollere. i Plinius lib. 2.demundihiſtoria cap. 64.dicit
hanc rotunditatem intelligi ſi capitamontium linearum
ambitu comprehendanur. Nos cumMetio lib. 1.ca.2.p.7.E-
minentias iſtas concavitates terræ, quamvis in ſe conſi-
deratæ ingentes videantur, collatione cum toto globo fa-
ctaexiguas eſſecinſque rotunditatem nihil impedire
ſtimamus, quemadmodum hoc luculenter apparetin Ec-
clipſi Lunæ,in quaumbra Tertæ exacte eſtrotunda, ut n.l
biulciaut tumidiconſpiciatur, ſimile quid habemus in Lu-
na ipſa, quæ nobis exactam refert ſphæram, cum tamen
multæin ea protuberantiæ, utnoviter,ſedadmodum ele-
ganter demonſtrat GalilausGalilai Mathematicus Patavinus
inNuncioSydereopI2. ſeqq. Hinc eſrquod dicant autho-
res, terræ rotunditatem non Geometricẽ ſed Geographi-
cexaminandameſſe.

18. Inſignis ſane hic globus flamma ferroque divi-
duus, utut ejus umbra inipſa Luna appareat, tantus ta-
men non eſt, utejus ſemidiameter in obſervationibus Pla-
netarum ſuperiorum parallaxin inferæt, cuemadmodum
ad oculum demonſtrant prolixæ obſervationes Tychonis
lib.1. Phæn. rcap. 6.

19.. Quarta bimembris valde controverſa eſt inter
Tã5l Aſtro-



Aſtronomos recentiores, quæ cum non niſi excuiuslibet
propriis hypotheſibus, de quibus in ſequentibus acturiſu-
mus, ;udicaripoſſit, eòillamremittimus. Hoc unicumhic
rotamus, quoad locumterræ confenſum eſſę inter Ptole-
maicos, Tychonẽ: Origanum, quietem autem nonadeo
improbabiliter ap Origano aliis impugnari. Coperni-
cum verò quoad ſitum motumã reliquis diſſentirę-

200 Hæc de hypotheſibus in Aſtronomicis ita di-
ſpurariſolent. Ab alis etiamadditur diviſio totiusmundi
exqui ea, quę hoc ſeculo potiſſimum controverſa ſunt, ex-
cerpimus. Ab Ariſtotelicis eniminiſta diviſione ignis ele-
mentaris Sphæræ Lunæ ſubjicitur, eò potiſſimum argu-
mento,quod ignem ſemperſurſumtendere videant. Quæ
Scntentia Phyſicis Opticis refellitur argumentis. Phy-
ſicum Palmariumãmotu, quo ſuam defendere ſentẽtiam
ſatagunt Ariſtotelici;deſumptumeſt.Siignis ferturſurſum
tãquam adlocum ſuumproprium, feretur æò naturaliter,ſi
hoc E. ſccumomnia, quæ eiſunt agglutinata,præſertim ſi
fuerintleviora, ignisvalidior, evehęt, quod tamenexpę-
rientia negat. Acuitur hocargumentumſicogitemus quo
modo aer, quinoneſt ęqualisactivitatis cumigne, lignum,
quod gravius prunis, ex loco alięnoper mediam aquam,
magis acrielovanti, quamigniacr, reſiſtentem, ſecum ad

locumproprium acrisevehit,
21. Et quodnam eius quæſo ali;mentum,ſine quo ignis

admomentumſubſiſtere nequit?Sed adiOpticam,quq do-
cerradios lucidi perſe rectos occurſu medij diverſũ; refrin-
3i-Riſner. lib.4. opt.prop.priorb.Ambr. Rhodius lib.2. opt.prop.10.
Sihoc, ergo nulla ſtella poteſt obſervariin ſuo loco, etiãſi
accedatcalculus Arithmeticus,ut in diſcurſu demõſtrabi-
mus Vide hacdere. Valeſiidins. Philoloſoph.p.29.& 30.Keplerit
Cc.in Diopt. Johan. Pænam. õall. Reg: Mathem. inpræf. Optic.
i50 er. Tychonempaſſim. Jin3;s.
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VEXILLVM PHOEB EVM,
VOTIVA ANNAGRAMMAT UM DECA-
deſignatum, Ornatiſl. Doctſſ. eſpondenti

Du. L AVR ENT I O P A4 P AE,
benevolifauoris ergo erectum.
LAURENTIUS P A P A.

ArrLausu VR ANIZæ.duplicato pro T.) Enitar Applauſu
ArPLAUSU NITARE. VT PLENG PARA TUS.
APPLAuSUVIRE ANT.uplic.7.) It apparẽs Lauru dupl.r.)
EN Laus Ar? ARuIT. VALENS APP ARUIT.
LEVANS ArP AaRUIT. IN ARTE AP?L AuS u.

C Icetiam Lauriſemper vernantishonorem
AmplincareparasLaurenti,nominis ortu,
ApplauſiUraniæ,cuiusnuncſſita tuert
PræſideZachovio,conarisgnauiterauſu.
Signapatent,ſignis Applauſu Enitariniſi
Carbaſa Phæbeo referuntſuperauſa,notatu.
Quuin Nitãreealens Applauſu, raliteraſlrum
EſſeDeæpoteris,ViPlenbella Paratus
Laudis inirenotis,ſineſanguine,qualiapoſcit
Aoniiscataphractaacies conſuetaſubarmis.
Doctrinaæframeàmunitusviceris hoſtem;
Robur abingenio veniet, velut artetriumphms.
ApplauſuVireant tuamunia numinis,almo
Faenorisauſpicio,lauratieerminis uſu,
QugdClariocommune ieni eſt,tibi tempora cingat,
Nomina cumlauro redimenscumnumine nomen.

Rumor

2



lill

Rumor ItapparensLauru tuncpergetadaures.
Hicpraclara tui vulgeturadoreacæpti,
Vtelariæreſonent En Laus Apparuitauræ.
AudiithocPæon;ſiſicperrexerit,infit
Eſſemeumſutagam,populus cui ſuccinat olim: E

Arte potens, medicisque Valens Apparuit herbis,
.lPraſidiisoperàque Levans apparuitægris.

Omniaconveniunt; Apolauſu clarus inart&
5 quo ualeas uis eſt calidiſſimavoti

L. JungermaniT.

Academaæ Gieſſena.
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