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DISPUTATIONIS METAPHYSICæ
O CTA VEæ

DE BONO ET MALO
Eindò--

Munes in univerſum homines inſtinctu appetitu
naturali deſiderant poſſidere bonum. Cur ergò nonple-
nis velis feramur in cognitionem Boni? ſcilicet, ut rectè
dignoſcamus Bonum a Malo, ut verẽ ſcamus quid Bo-
num ſit, ꝗnomodo feriat appetitum. Hujuscontem-

Plationem in univerſali ſirtit Metaphyſica, quidem præſens hæc Diſ-
putatio. Hanc ergò alacrius aggrediamur, Boni naturam, proprieta-
tem, vanetateæ ꝗi; operoſiore itudio exquiramus oporter. Sit igitur
cumBoOO DEO

THE S ITS I.NTũnc ſequitur in ordine Bonitas, quæ eſt ultima,ſimplex
-Nunita Lntis affectio. Ubi per ſe notum eſt, bonitatem eſ-
ſc in rebus ipſis. Boni igitur naturam rectà conſiderandam
Iuruit præſens hæc Diatribe.
II. Et primò Bonitatem eſſe affectionem Entis adequatam

Vert cenſet riſtot.i. Eth. cap.4. quando contra ideam Boni
Platonicamũiſpurans, um totide; i is,
quot Ens, ita ut Bonum dividatur per omnes categorias--
nouſccus ac ipſumEns -ad}œoq́; onue Ens ſit bonum Quod
idem ihculcat bu. Jac. Mart. Exerc. Metaph.17. theor. lib.i.
Confer Suarium dip. Meuph.to. ſect.31. 34. Dn. Scheiblerum.
lib.1. Metaph. cap.io. lib3.artic.i.Werenberg. Exerc. Metaph.1o-
Javel. lib.a. quæſt. Metuph. quæſe.3.
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III. Hoc ipſum eſt, quod Scriptura docet; lquando
Geneſai. teſtatur, vidiſſe Deum omnia, quæ creaverat, eſſe val-
dè Bona. Item Eccleſã. ait, cuncta fecit Deus bona in tem-
porc ſuo. Unde Tim.4. ſcribitur, quod omnis creatum
Deiſit bona. Unde errorManichæorum dimuatus eſt, qui
ſtatuebant, quædam Entia ex ſe eſſe mala, ut hac de re ſuſius
docct D. Chemnitius Loc. Theolog.s. cap.2. Iteni Loc.6. de Libe-
ro Arbitrio. cap.8. itemq́; Loc.7.de Peccato.
IV. Neq́;; deeſt ratio, cur omne Ens ſit bonum. Ete-

nim omne Ens reale neceſſariò habet aliquam perfectionem,
quàinſuo eſſe conſtituitur, quæ in re nihil aliud eſt, quam ipſa-
met Entitas, quãperficitur, nempe yel forma, vel matei ia,
vel naturs. Quæ dicuntur perfectiones rei, quia illis perfi-
citur resin ſuo eſſe. Sicut ergointelligi non potreſt Ens rea-
Ie, quod ſua Entitate non conſtet ſive conſtituatur: Ita h]q́;
poteſt intelligiſine perfectione reali, quã perficitur. Per-

l fectio autem bonitas,quã res in ſe bonadicitur,idem ſunt.
Suaretæ d. L.

V. Sed ipſam naturam Boni propius contemplemur.
Circa cujus theoriam methodo ſolità 4. conſiderabimus.
I. Quiditatem cjus. 2. Proprietutes. 3. Diſlinctiones, 4.0p-

I oſitumBoni. ã
n VI. Quiditas Boni explicatur Deſinitione vel Nominali
06i vel Reali. Illa abſolvitur Etymologiã, Synonvmiã,Ho-

monymiæ diſtinctione. Quod Etymologiam Boni attinet, ibi
notandum, quod veterespro eo, quòd nos hodic 305uM,
olimdixerintD NO NuM. FeſtusD NO NuM Bonum, ſimi-
literq; interpretantur gloſſæ philoxeni aliorum. Etiam
t veteri Poẽta citat Feſtus,ſimul dnonà corumportat adna-
bes, ac in ſaliari carmine apud Varronem lib.s.. ùe LL. àno-
nus ceruſes, hoc eſt, bonus creator, legendum putabat Joſe-
phus Scaliger. vide plura, apudGerard.Joh. Voſſium. Came-
rarius cenſct D”onumãici à duobus, nempe ab entitate ipſæ-,
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i
à ſuperaddità connotatione alicujus in ordine, ad quod i
producta Entitas hanc ipſam denominationem Boni ſorti- ul

os ad ſc alliciat, quo ſenſu aliqui etiam explicant æ rard ſ

tur. mſVII. VoxautemBoniprout bodiè in uſu est, à nonnullis lllderivatur à4 boando, quod ſcilicet boẽt clamet, quaſi, ut ali-

àæòti Ajunt n.Bonum dici naAdv òono'uœAciv, quiaanimos
Provocat ad ſe appetendum: vel æ æ unidv, quia demulcet

appetitum: Etàæ� dici quaſi doav àẽion %a5dignum multa
ſpectatione, vel à-ivdæræ dem valdt dignum, ad quod cur-
ramus, ut refert Cclius Rhodeg. lib.24. antiq. lect. cap.7.

Scalig. Exere.300. ſect.3- li3l
IIX. SynonymiaBoni nota eſt, quod hoc loco Ronum v y

Bonitas planè coincidant. Licet enim Bonum videatur t
concretum adjectivum.Hic tamen non ita ſumitur,ſed ab-

B

ſtractè ſubſtantivẽ, quemadmodum in diſciplinis frequen-
ſ

l

ter fit, ut neutra abſolurè poſita ſupponant pro ſubſtantivis, i

abſtractis, quo ſenſuſupra dictum eſt, quod ẽnsinMeta- UllI
phyſicis ſumaturpro ipſa Entitate. Unum pro unitate, verum n
pro veritate Græcis nardv à%m da5m Bonum dici-
tur&c. Sunt etiam qui dicunt, quod Bonum in ſeſt per-
fectum idemſint non tantum materialiter, ſed formaliter.
Confer Exerc. Metaph. Domini Jacobi Mart. Excre. ult,
iba.Theor..IX. Quam in rem Boni homonymia cſt evolvenda, quãà
res dicitur Bonavelubſolutèvel reſpective. Bonum abſolu-
tè inſedicitut, quod intrinſeca perfectione entitatede-
bità eſt bonum, ed.quodhabẽat propriam ſuam naturam
eſſentialiter ſve debitam ſubcerto gradu Entis. Reſʒectivè
ſumtium bonumeſt, quodreſpectum rationabilem infert
por rèlationem ſive connotationemalterius ita dicitur, quo-
modo Bonum dicitur quodeſt conveniens alteri: quomodo vi-
num dicitur bonum homini, quia cjus naturæ convenit.

A 3 Deindè
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Deinde Bonum ſumitur vel ſimplicirer vel ſecundum quid,
ut annotat Javellus. lib.4.Metaph. quæſt.3. B0num ſimplici-
ter est illud, quod perfectum ſuis perfoctionibus ultimis,
quæ ſurt qualitates ſibi debitæ, utpomum eſt bonum ſimpli-
citer, cum ad maturitatem pervenerit, homo ſimpliciter
cſt bonus, cum ãd ſibi debitam perfectionem per habitus
Intellectuales morales pervenerit. Baumſecundum quid,
eſtillud, in quoò jam reperitur prima perfectio,quæ omni alii
perfectioni ſupponitur, hoc eſt ipſum eſſc ſive exiſtere:
undie quæcunq; habentæſſe, dicuntur bona, ſecundum quid.
IludBonum mpliciterſuperaddit enti 1. qualitates, aiape-
rationes debitas, 3. debitumfinem E.hoę bonnm eſt nimis
contractum particulare, E.noneſttranſcendentale; ſed
na|u mſic dictum erit hujus loci, idem re cum ęnte. Simili-
ter Bonum inſe abſolurèſumtum, hic nonade&inquiritur.
Id enim non eſt paũio entis realis, ſed eſſentia ejus, unde Bo-
num Ens crunt ſynonyma. Scilicet nihil e5l magis eſſen-
tiale enti reali, quàm babere aliquidperfectionis. Et niſi
concipiatur aliquid, utens alicujus perfectionismonconci-
pitur, ut ens reale. Undè ſi differentia aliqua eſt inter Ens
Bonum, magis erit in tymologia, quàm inreſignificatã:

quia ensſumtum est ab actu eſſendi: Bonum autemperfectione,
quam formaliter ex neceſſitate includit actus eſſcndi.
X. Attendendumverd, quod hic nuncquæraturtra-

ctetur, de Bonoſive Bonitate, quatenus eſtaffectio attribn-
tum entis,adeoq;aliquo modo diſtinguitur ex natura reiab ente.
Qu Bonitas reectivè itaſumitur, Entialiquam ratio-
nem ſiverelationem ſuperaddit. Hæc ergò Bonitas rei
Tranſcendentalis, quid propriè ſit; quem habeat forma-
lem conceptum, aut rationem quiditativam, altius nunc erit
cxpendendum.
XI. Sic ergd Realem Boni defiuitionem inquiramns o-

portet. Hæę ſcilicet ipſam quiditatomBoniin ſe compræ-
hendit



hendit explicat. Urautem defiiitionem Poni accuratius
perſpiciamts, cam trademus, tum ex opinione aliornm,
tmex rei veritate, illam ſcilicet removendon,lhanc vero ad-
ſervando. Ex opiuione aliorum vaiit Bonitas deſcribitur.

7
Stoici putant illud ſaltem Bonum eſſe, quod Bonumfacit ba- n nombentem. virtutem nimirum honeſtatem cœteris excluſis.æat %n

Quæ opinio ſtoicorum nimis coarctatnaturamBoni, nec at-
tingit Bonum,ut ſic in tranſcendentali ratione ſed duntaxat
aliquid ducit, quodſpectatad Bonum moralee Alii abſentiam
mali appellant Bonitatem, quiin copeccant, quod negatio- q ſa-
nemunius oppoſiti aſtiment elle de elſentia alterius oppoſiti.
XII. Rhadus in pervig. Jois definit Bonum, quod ſitid, æ

quodpoſſeſſorem quemꝗ innata viperfisit. Sed nec illa deſcri-/t-
ptio Boni naturam cxprimit, ſed ſolum aliquid, quodBo-
num denominat, adferr, unde adhuc aliquid rèlinquitur,
quid ſcilicet illud ipſum ſit, in ſuo formali, quod perficit
poſeſſorem innata vii
XIII. Similiter removenda hic eſt iſta opinio, quæ

Ponit Bonitatem in.relatione appetibilis. Et tenct Bonumætpt.
conſiſterc in Appetibilitate, ita ut Bonumformaliterſit id,
guodest appetibilee Qud trahunt illud Ariſt.i1. Ethic. capI.
quando ait: Bonum est id; quodomnia appetunt. Verum illa
opinio non explicat ipſam formalemBonirationem,ſed ſa/-

ztemid, quodud Bonumformaliterſumptumſequitir. Etenim-
Bonum est cauſſa appetibilitatis. proptorea enim cſt aliquidi
appetibile, quia eſt Bonum: r Atverònihilest cauſſaſuæfor-
malismtionis. E.formaleBoni non erit appetibilitas: Dę-
indè notumcſt, quodAriſtoteles ibi locorum ſaltem à poſte-
rioredeclaret Bonum, non veròpropriè quiditatom cjus ex-
blicare velit.
XIV. Neq; eſt, quod hic diſtinguant inter 449¢tilile,

proutſumitur velfundamentulitervelformaliter, ubi illud
ſit actus primus ſive potentia, quà aliquid aptum cſt appeti-

Hoc
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l Hocverò importet actumſecundumſive appetitum actualem:
im' Neutro enim modo appetibile dicit ipſam rationem Bo-

I

m� ni formalem. De Appetibili formaliterſumto res cſtplena.
Sic enim accidentariè refertur bonum ad appetitum, infert

ſũ

denominationem extrinſecam ab appetitu, ſeurelationem
m conſurgentem ex proportione inter bonum appetitum.

m

m De appetibilifundamentaliterſumto dubium viderur. Nihil
ſ enim aliud eſſeputatur, quàm ratio aliqua, quæ ex parte En-

tis tanquam fundamentum ſupponitur, ob guam cenſctur
ſſ

V3Eſ

ſſti

IEN

ii
Llſ

habere, quaſi aptitudinemproximam,ut alicui appetitus per
ſe objici poſſit. Atq; bac ratio aptitudo nibilestaliud,

miſ

quam ipſa Bonitas. Nam eatenus quid cenſctur appetibile,
quatenus habet entitatem, quæ æſt conveniens ſeu conſen-

nonnullis dicitur formaliter, ſynonymus idem cum Boni-
tate. G. Rutgerſius Inſt. Mctaph. lib.I. c.7. Thomas quæſt.I.

ſl

part.I. art. Confer Suarium diſp.Metaph.io. ſect. 1. Gur-
ſ

Ili

li

m ſ 'bitatio exindè, quod Bonitas etiamſit cauſſa appetibilitatis

tad. diſput.7. Metaph- ſect. 4.

iii imil
m

XV. Verũm hanc circa opinionem exoriri poſſit du-

n“L vYfundamentaliter ſumtæ, nempe quatenus appetibilitas ſigni-
mim. ficat potentiam, ideònamq; aliquidantum eſt appeti, quiamv;

imbm l
3lſmu i; bonum eſt. Deindè ſi maxim?ẽ concedatur, quod Bonum

mibi

ul

ſili
ſſſ©
u. i

appetibile fundamentaliter ſint unum., idemq́;ex parte rei,

L V

non tamenformaliter explicatur per illam atpetibilitatem-
quiditas Boni,ſedſaltem indigitaturid,quodest honum. Imd

nmitu ſipræcisè concipiatur Bonitas, quis non agnoſcet, quod in
ſe aliquam rationemobtinere deberet Bonum, quò poſit
quaſi conſequenter ordinariad appetitum. E.recundum

m modum concipiendiprioreſt ratio Boni, quàm reſpectus adap-

ui ſi

;m.. petitum, ut ut ſit radicalis aut aptitudinalis. Hoc ipſum
lim n ipſimet authores, qui hancopinionem tradunt, conſiterivi-

dentur, quando ajunt, quodfundamentalitr aliquidſitap-
ĩl putibile,



petibile; eatenus, gnatenus habet entitatem, quæeſt Co nr æ-
NIENS. Ergo inente, quoũita eſt appetibile, præſupponi-
tur convenientia, quidem tali modo, utilla convenien-
tia ſit ratio ſenu cauſa, ob quam ens ordinari poſſit ad appceti-
tum. E. convenientiaentis prior eſt appetibilitate funda-
mentali. E. hæc appetibilitas non erit formalis ratio Boni,
ſed conſcquens, ut mox infra patebit fuſiũs.
XVI. Hinc ergbapparet, quod non benè, necformaliter

quiditatem Boni tradant iſti authores, ꝗui definiunt Bonita-
tem, quodſit conformitasrei voluntatis: indeq́; Bonum di-
catur Ens ih quantum eſt tale, ut poſſit terminare actionem
voluntatiss Neq; illa ratioſatisfacit, quãſtatuunt, Bonum
eſſe declamndum, ſicut veritm, eò quodnon magis intrinſeca in-
tibusſit Intelligibilitasſive reſpectus adIntellectum, quàm vo-
libilitas ſe appetibilitas, undeſiiſtafaciat attributum Entis,
cur novſaciet idem Appet.bilitas. Item, nullum (opponunt)
attributum tranſcendentale relinquatur,per quodiſte reſpectus
Iignificetur, præter bonum. E. comprebeudetur in Bonitate.
Hæc inquam non ſatisfaciunt. Etenim primo diverſitas efſt
in Vero Bono, cm ſint diſtinctæ afſectiones. E. ab unius
conditionead altcrius ratiocinationem non firma fit col-
lectio. Deſinc reſpondet Suaretæ difhilo. ſect1 guod aliter
comparetur Bouum ad appetitum guam verumadIntellectum.
Nam verum Tranſccndens includitin ſuatatione denomina-
tione aliquamconformitatemad Intellectumm Bonum autem
formaliter in ratione denominatione ſuà non includit
conformitatem ad appetitum, quamvis hæc ad rationemBo-
niconſcquatur. Unũde ratio veri propriè non ſupponitur-
mobjecto, ut formaliter attingatur abIntellectu, ſed eſt de-
nominatio ſumpta ex proportione inter ipſum objectum
Potentiam ſen actum cjtis. Bonitas autem ſupponiturin
objecto appetitus, eſt ratio formalis attingendi illud: ap-
petibilitas verò ticit denominationem ſumtam expropor-

B tionc
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tione talis objecti cum tali potentia. Undẽ ron dicit for-
malem rationem objecti, ſed conditionem concomitan-
tem. Prætcrea è præcedente diſputatione innotuit, quo-
modo Veritas dicat Couforitatemrei cum intellectu nonſi-
pliciter cum cognitione ſeu intellectione ejus: ſcdcum idea in-
tellectus, ſecundum quam eſſe rei per modum correſpon-
dentiæ exigitur. E. Intelligibilitas non conſtituetformalem
rationemVeri. E. ſimiliter inde nequitcolligi, quod Appe-
tibilitas ſit formalis ratio Boni. HoC potius diccrem, quod
uti dppetibilitas eſt affectioſive conſequens Boni: Sic Intel-
ligibilitacem eſſeproprietatemVeri. Adde, quod inſuper dubi-
umſit,annon Intelligibilitasmagis intrinſecaſit entibus, quAm
æappetibilitas. Quod ad alteram rationem attinet, dico,
quod Appetibilitas nonſit affectio Entis, ſed ſaltemproprie-
ras affectionis, nempe Bonitatis, ut mox dicetur. E. non o-
puscſt, ut illa appetibilitas per aliquod attributum Tran-
ſcondentale eo modoexprimaturaut denotetur.
ZXVII. Alii eandem illam opinionem paulo aliter&
uccuratius ita proponunt. Res duobus modis porest ordi-
uari ad appetitum: Uno modo 4àappetitum, ut regulam
menſuram; alio modo conſequenter. OrdoBoni adappeti-
tum, ut regulam menſurai,est ordoeſſentialis Boni ad eamm
voluntatem, unde eſt ratio approbationis. Etita inferio-
ra omnia dicunturbona eſſe ratione dependentiæ àvolunta-
tedivinã ſecindumquod abeã voluntate fubre approbata-.
Hic verò ordo illis eſſc videtur formalis ratio Boni Tran-
ſcęondentalis. Ordo veròad appetitum conſequenter est ordo
vxccidentalis Boni adappetitumeum, à quo formalis ratio Bo-
ni non eſt, ſed qui apprehendit bonitatem eam in re quavis,
quam obtiuet ratione approbationis voluntatis, cuiq́; enti
primæ propri?z Ea verd apprehenſio nihil aliud eſt,
quàmquod appetitus noſtèr ſeratur naturaliter in illud ons,
quod naturacognoſcit eſęapprobatum inprimã voluntate.

Comba-

ENi



Combachius. cap.7. Metuph.rt. Sed neq́; hæc opiniol ſatisfa-
cit. Nam Deusnonpotest ordinari adaliquid, ut adregulam
ſeumenſiram. Aat DE us est Bonus. E. quodãdam Ponum non
ordinabitur ad appetitum eeu normam. E. illa opinio non
explicat quiditatemBoni in univerſali, ſed (ſi attingit quidi-
tatem Boni) ſaltemin pærticulari. E.ratio formalis Boni,
quæ debet cmnibus competere, non econſiſtet in ordine reĩ
ad appetitum, rtiegnulam ſcumenſuram. Adde, quod etiam
res creatæ non videantur, ideò eſſe bona, quia à voluntate divi-
nàfuerunt approbatæ, ſedpotius ideò videntur eſfeapprobatæ,
quiafuerunt bonae. Similiter illud non accuratè dicitur,
quod appetitus noſterferatur naturaliter in iludEns, quod næ-
turæ inſtinctu cognoſcit eſſe approbatum inprima voluntatè:
Nam ſi hoc eſſet, ſequeretur appetitum noſtrum naturaliter
ferri in omne Ens, quod fallum eſſe experientia dictitat.
Non etiam video,quomodo Appetitus dicatur coguoſcere.
XIIX. Hiſce ergo opinionibus remotis, ut illis, quæ

Bonitatem ſtatuunt in ratione perfectionis finis, de qui-
bus conſule Suarium diſp.20. ſecta., part. Metaph. Domi-
ni Jacobi Mart.ſet.6. q.1. 3. Nuncex rei veritate Bonum
conſiderabimus. Et ita juxtacommunem veriorem ſen-

Anm COVYCſ P,
tentiam dicimus, quod Bonitasformaliter conſiſiat in conve-

li nientia.
XIX. Atq́; ut hujus reĩlveritas cò magis innoteſcat, at-
tendendum,quod in Bono duo ſint, Materiale Formale. Ii-
ludest Entitas ſie eſſcntia. Ut enim reliquæ Entis affectio-
ncsEntis eſſentialiter implicant ipſam entitatem rei: ſicet-
iamBonitas rcveràconnotat ipſam eſſentiam ſive entitatem
rei. Niſi enim formalem Boni rationem ſive conceptum
ingrederetur ipsa Entitas, non poſſctBonitas obtinere ſuam
propriam affectionem operationem, nimirum urtraheret
appetirtnm, ſicuti rectè docet Rutgerſius Inſtit. MetaphyL
liba. cap.a7. r
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XX. Deindè admateriale boc Boni ſhectat perfectio rei,
nempe eſſentialis. Omne enim ens pericctum eſũ eſivntiali-
ter. Negari enim non poteſt, quod Bonitas ſiu periecĩo
quædam. Etenim Bonitas notat entitatem ;oſiii am ta-
lem, quæ habet eſ:ſc omne, quod eſ|ntioliter habere debet,
Juxta illudAuguſtini: Quicquid est,ſicut eſſe debet, bonum esi.
E. Bonitatem dicit entitatem ſive eſcntiam, cum negatio-
re defcctus in tali genere. Ergd BRonu. ſupponit perfe-
ctionem Hæc enim nihil aliud eſt, quam ver poſitio En-
tis cum negatione defectus inſuo genere. Et ſic ſouuia di-
citur abſolutè à perfectione. Quomodo in ſeſumitur, ad
ipſam entitatem debitamſpectat, non verò admodum Liiis con-
ſequitur. Et ſic Bonum perſcctum idem ſuũt.
XX I. Interim attendendum eſt, quod perfeddunb

ſive perfectio ſit duplex: prima ſecunda SuCtſriuL
Duns in proleg. Metaph. Tatarctus æ. Ethico. cap.I. Per-
fectioneprimaperfectum ſt illud, quod habet omnin perti

it nentia ad primtim eſſe rei; ſive ad eſſentiam, vel quod habet
a1a

perfectionem ſimpliciter neceſſariam eſi ntialem ſub
a n5 quadam Entis ratione. Perfectioneſecunda perfectum dici-

tur, quod omni ex parte conſummatum eſt, hoc eſt, quod
Habet omnia pertinentia ad ſccundum eſſ rei, hoceſ©, in o-
ptrando. Quod idem inculcãat suarẽtæ, quando docet 441
put.1o. ſect. 1.n.u5. perfectionem dici. id, extra quod non cſt
ullampãrtemaccipere, Vel cuĩ Hihil dęeſt: 2. quodIn certo
genere Entis perfectum eſt eſtntĩaliter. Item DominusJa-
gobus Mart. partit. Metagh. lib.1. ſec&). q.-
XXII. Jamquando dicimus, uod Bonumſupponatper-
fectionem intelligimus perfectionem nonſecundam, ſedpri-
mum.: id; quòd eſſentialiter dicitur perſetum ſub ratione
Entis. Quxæperfectio, ut talis,non quidem est ipſa Donitas eſ-
ſentialisEntis,ſedtamien est aliquid Bonitatis,boc estmateriale
Boni e5l. Nempe ipſa cſentia entis eſt vidẽtur. In tantum
enim ”liquid eſt Ens, in quantum hocmodo perfectum eſt.

XXIII.



XX III. Scd in hac Entitativaperfectione non abſolvitur
tota bonitatis ratio, quippe quæ præcis formaliter ſumta
explicat aliquid, quod entitasnudẽ abſolutẽe non dicit. Et
hoc inde facilius perſpicitur, quando eadem res huic dicitur
ost hona, illi verò non v. g. calor rationc cjusdem ſuæ enti-

tatis eſt bonus igni, non autem aquæ]. Sic ergò mentepote-
ro Bonitatem removere ab entitate, ubi entitas caloris ma-
net, licõt non ſit bona aquæ. Sic crgò Bonizas aliquo modo
diſtinguetur ab entitate, etiam ut est perfecta eſſentialiter,
ut patet ex perfecto calore, qui tamen non eſt bonus aquæ.
E. à perfectione etiam caloris præſcindit Bonitate cjus. Ad-
de, quodſrhoc non eſſet, non etiam Bonitas ſreret verum attri-
butum entis, ſedſimpliciter eſſet entis Synonymum, non ſccus
ac Res Aliquiꝗ?;. Nihil cnim diceret, quam eſſe rei. Lt
licet perfectionem in eſſe rei notet, tamen illaperfectio eſ-
ſcatialis eſſct ipſa entitas rei realis poſitiva. Sunt enim
Synonyma ens reale perfectum eſſentiale, non diſſerunt
inre, ſed ſaltemin Etymologia: quemadmodum Ens res
vel exiſtentia eſſcutia.. uti communiter ſtatuunt Meta-
Phyſici cum Suario diſput. Io. paſſim. Imdſimaximèperſfe-
ctio nonſitſynonymum Entis, tamen Bonitasformaliter uon ex-
Primeret illamperſectionem, quia etiampræſcindii entitativa
perfectio à Bonitate,utmodo innotuit è calore perſecto.
XXIV. Neceſſum ergò eſ, ut inquiramus id, quodfor-
malis Boni conceptuspræcisèſumtus entitati utſicſumbaſetiam
perfectæ)ſuperaddat. Et hoc erit FormaleBonitatis, nem-
pt illa ratio, à qua ens perfectum denominatur Bonum.
Hanc putamus eſſc convenientiam reiæ ut ita ensBonum dica-
tur quatenus est conveniens, velquatenus notatconvenientiam
quandam, quod quomodo ita ſit, expediendum incumbit
ſedulò,
XXV. Imprimis hujus rei veritas innoteſcere poteſt�
harticularisBoni conditione. Dicimus cnim in communi lo-
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quendi more,id alicui bonum eſſe, qnodipſiestconveniens ac-
commodatumſiveproportionatum Siceruditio bona dicitur
homini, quia ipſi maximè convenit, ſpecie?humanæ inſi-
gniter eſt accommodata. Sic 4qua dicitur bona piſcibus,
quia ipſorum naturæ aut entitati admodũm convenit. Sic
è converſo malum alicui id dicitur,quodipſiest diſconveniens,
quaſi adverſatur ipſius naturæ. Utpote venenumhomi-

ni eũ malum, quiaejus naturæ inimicum adverſum.
XXVI. Eciam in univerſali Bonicatem Tranſcendenta-

lemformaliter conſiſtere in convenientia rei, nos breviterpro-
Lamus iali ſyllogiſmo:

Luaæecstratio, cur aliquidſit appetibile, eaestmtiofor-
malis Boni.

At eſſe conveniens est mtio, cur aliquidſt appetibilee
E. eſſe conveniensest ratioformalis Boni.

Major perſc nota cſt. Siquidem ratio formalis Boni eſt cauſſa
appctibilitatis. Minor exinde conſtat: quia omne, quod ap-
petimus, ideb apperimus, quia nobis convenit, vel aliis re-
bus, quibus appetitur: aut ad minimum, quia putamusid no-
bis aut aliis congruere. Hoe ipſum egregiè docet Dæ. Fac.
Mart. Exerc. Met.i7.l.1. theor.2.ubi dicit, Bonum efſe fund amen-
tum& cauſſam appetibilitatis, nonſecus accoloreſt cauſſa viſr-
bilitatis. Et mox addit. Quæ autemin jpſo bono eſt cauſſa-
appetibiliratis, ut appetatur ut finis? ReſpondetThomas de
veritate q.1. art.. Nibil inveniri in Bono aliud, quo cauſſaap-
petibilitatiseſſepoſſit, quim convenientiam. Ergò ſtar con-
cluſio, Donitatem formaliter conſiſtere in convenientiã.
XXVII. Verum ut fupramonuimus, Bonitas eſſentia-

liter implicatipſam entitatem. Ergò Formale hoc Bo-
ni, nempe convenientĩa, eſentialitor involvet ipſumeſſereĩ,
tanquam ſuummateriale; quidem Bonum ſupponit eſſc
perfectum. E. etiam formale Boni. Hinc ?ria Bonitatem ab-
ſilvunt. I. Poſitio entis realis. 2. Nogatio difectus, 3. Relatio

conye-



convenientia. Nam primò Bonitas nihil quidem poſitivi
ſupcraddit enti, attamenpoſitio entis realis, quodeſſentialiter
includitur, est ipſapoſitio eſſentia, ſive entitasBoni. Eatc-
nus igitur Bonum eſt poſitivum quid, quatenus eſt idem
cum Ente. Deinde certum eſt; quod, ubiperfectio esi, ibiſit
defectusnegatio; Ubi hæc, ibi perfcũtio debita ſive conveni-
ensenti, quæ eſt relatio quædam, non quidem realis, fundata
inre ab ente diſtinctã, verumin ipſa intrinſecã natura poſi-
tione entis.XXIIX. Et hinc jam variæ Boni definitiones emana- Benam4
runt, quod nempe Bonumſit id, quod perfectèſecundumna-
turam est,ut Seneca Epiſt. i9.ait, quomodo Ariſtoteles lib.7.
de Repub. cap.i. ſcribit, nibilbonum eſſe, quodſitprater natu
ram. EtSimpliciusin Epictetum càp.is. inquit, Bonumid 5
est, quodeslſecundum naturam cujuslibet,per quodperſectio-
nemſuam conſiquitur. Expreſſiusalii ita definiunt: Boni-
tas estperſectio enti conveniens. Dn. Jac. Mart. exerc.17.the-
or.I. Barthol. in Enchirid. Metaph. cap.4. Item Bonitas est
perſectiorei, connot ans convenientiam Rutgerſius in intit.
NMetaphyſ.lib.1. cap.17. ait: Bontrasformaliſſim?ſumta non
est aliud, quim intrinſeca rei entitas, utalicui conveniens,
Proportionata ſive accommodata ſit. Quod D. Thomas
quæſt.2. de Verit. art.a. innuit,cum ait Bonum dicere rationem
perfectivialterius. Et ſic ferè omnes Metaphyſici accura-
tiores explicant Bonitatem per relationem convenicntiæ.
Suaretæ diſput: Met. i0. ſect.1. na2. itemſect3. n.4. ſeq. æzid.
Romanus comment. inlibv.Mex apboſ.Ariſtot. lib.4. c.2. quæſt.s.
Gilbertus Jachaus inſtit.Metaph. lib.æ.cap. iz. Cornelius Mart.
in commentatione Metaphyſ. de Bono. Fonſeca, Maſius, Slete-
rus, Arniſaus&c.XXIX. Ut autem rectius percipiatur, quomodo Boni-
tas formaliterdicat conveniontiam, attendendum eſt,utmo-
Dst Fonſecalib.4. Metapb.cap.2. quæſt.7. Convenientiam iftam

eſſeſ-

u—u



eſſc ſumendam in ordine adexiſtentiam. Probatur ita- Luo-
modo aliquidest appetibile, eo modo est Bonum. Sednon niſiin
ordine ad exiſtentiam est aliquid appetibile E. g. ægrotus
non appetit ſanitatem, nſũ ut actu ipſam poſideat. E. non
niſi in ordine ad exiſtentiam aliquid est bonum. Unde ridc-
inus eos, qui talia appetunt, quorumin exiſtentia compotes
eſſe non poſſint. Dico autem in ordine ad exiſtentiam, non
ſimpliciter ad exiſtentiam: Iſte etiam competit iis; quibus
exiſtentia nunc non competit. Quo ſenſu ajunt nonnulli,
quod Bonitas etiam Enti in potentia competit: nempein
ordinc ad exſſtentiam.
XXX. Similiter annotandum eſt, quod Convenientiæ

Entis conſidereturvelreſvectu Sui, velreſpectu alterius, utpro--
lixt docet Suarius diſip. 10. ſect.33 Illo modo Bonumdicitur,
quodest conveniensſibiipſi. Hoc modo diciturBonum, quœd-
est conveniens alteri. Utroque modo dicit Bonum Tran-
ſcendentale formaliter explicari. Item Rutgerſius cap.17. do-
cet: Convenientia Boni vel conſideratur inipſo ente, vel in col-
latione ad aliud,ut itaBonum connotet relationem rationis, vel.
adſeipſumyvelad aliud. Ad ſeipſum nempe reſpectu ſui, qua-
tenus per quandam reflexionem ejusdem ad ſeipſum conci-
pimus entitatem ipſi competentem, appetibilemamabi-
Iem,juxta illud Philoſo; hi 5.Ethicor. cap.5. Amabile Bonum,
unicuiq; autemproprium. E. maxime erit amabile conve-
niens, quodmaximè eſt alicui proprium, quale certẽ eſt ipſa
entitas,qua unumquodq; intimẽ conſtat. Poſteriore modo
Convenientia Boni explicatur in ente reſpectu alterius, quod
ex parte rei ditinctumeſtà Bono. E. g. utraq; convenien-
tia in calore ſpectatur, qui dicitur Bonhus, I. quatenus ipſa
Entitas calorisſibiipſiest valdè conveniens amabilis, ut quid
cxpetit conſervatiònem ſui eſt, qũate nus illud tuetur de-
fondit,ſi neceſſœoeſũ. 2. Denoninatur Bonus guætenus estvaldè-
proportionatus igni. Juxta uttumq; modum àjunt ens de-
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Rominatur Bonum tranſcendentaliter, hoc eſtali Bonitare,
qnæe ſic paſsio entis, licet illa prior convenientia rei ad ſe ſit
potior ratio Trantcondentalis. Namur omnefns adſe ipſum
reſlexinper convenientiam dicitur Bonum: Sicquoq unum-
quodq; licet valde noxium videatur innaturà, tandem tumen
aliquid invenitur,quo cum convenicnutiamquandam babat,pro-
inde deſideviumſuiexciter.
XX X I. ulbĩ tamen noſtra ſit ſontentia, quod Bonitæ

rnſcendentolis formaliter conſiſtat in convenientiãà rei adſe-
metipſam, v ita Bonum Tranſcendentale ſit illud, quod eſt
conveniens ſibi ibſi, væl quod haber entitatem ſibi conve-
nienrem, ſibi proportionatam amabilem. Et quidem
judiccmus nnicè Bonitatem Tranſcendentalem conſiſtere
in intvinſecà iſtà convenientia, quaæſumitur in ente rationc
identctutis ad ſe ipſum. Ur cnim una palsio entis eſtBonitas,
ſic eriam unæm habet fornialom rationem, quæ formaliter
ens nomirat Bonum. Altera vero convenientia, quædeſumi-
tur in ordine ad alia, eſtpotius conſequens Boni Tranſcendenta-
lis, quæ ſequitur ad cjus formale. Etenim, quandoprimum
intrinſeca reientitas conſtituitur ponitur in re, tumſtatim
co ipſo immediatè ponitur convenientia illa reſpectu ſui
ipfius. Deinceps autem, quia iſiæa convenientia inrealitate
nihilest aliud; quam ipſa entitas, entitas est in aliis quoq; di-
verſis rebus, easqꝗ; conſtituir, inde oriturconſequenter reſul-
tãt quædammutuã convenientiarerum adſe invicem, velexu-
niverſali illaentiare,; vel quoq; exſpecialibus quorundam ilov
eonditionibus: Prout enimſimilitudo àav in duobusvelplu-
ribus ſubjectismultiplicatur, major etiam ſubindẽ atq; ma-
jor oritur ſequitur convenientia. Ergò apparet, quod
illa convènientia, quà quidreſpectuſuiipſius dicitur Bonumſi
prior quaſicausſa alterius in ordinead alia, E. hac eſt ratio
formatisBoni, non illa, cum duntaxat inſequaturad Boni ra-
tionem formalem.. l XxXxXII



XXXII. Ex quibus omnibus abundè inclareſcit Boni
Tranſceadentalis quiditas eſſentia. Nos breviter illam
tali repræſontamus definitione. Bonitasest connenientia
perſectionis ad ipſamrem-
XXXIII. Succedunt zroprietates Boni, quæ ſunt Con-

yerſio ſive Reciprocatio cumũnte. Diſtinctio, nempe for-
malis Appetibilitas. De prioribus ſatis è ſuperioribus
conſtat, quid ſtatuendum. Appetibilitas exindè estproprie-
tas Boni, quia Bonitatem inſequitur tunquamſuam radicem
est Bono poſterior. Supponit enim Bonitatem, tanquam ſu-
um fundamentum, cui ulterius aliquid addit, nempe reſpe-
ctum ad appetitum, veletiam formalem denominationem
ſumtam ex proportione convenientiã talis Boni, cum tali
appctitu. Quem reſpectum vel denominationem Bonitas
formaliter non dicit, ſedid ſollm, quod eſtproximaradix
iſtiusdenominationis;nempe Convenicntiam.. Et quidem
ita comparataſunt omnia per naturamſuam, utſibi conveniens
appetant. Undẽ hæc cauſſalis ratiocinatiovera eſt, quiares
eſt bona ſeu conveniens, idebeſt appetjbilis: Sicut hæc cauſ-
ſalis vera cſt, quia res eſtcolorata,ided eſt viſibiliss Ergòd
manet, quod appetibilitasſequatur convenientiamceumſes
iior, babensſeadbonum, ut viſibilitasadcolorem. Adde, quod
convertatur cumBono: Nihil cnim cauſatur in ſuo gene-
re bonum, quod nonſit alicuiappetibile: vel contra.
XXXIV. Sciendumverò;.quod apetibili,utſic ab-

ſtractèſumto reſpondeatappetitusproportionatus, hoc est,appe-
titusſimiliterpræcisè conſideratus. Acverd Bono five appe-
tibili parriculari ſimiliter reſpondet appetitus aliquis deſiui-
tus particularis: unde 4-petibili præſenti reſboudet appeti-
tus complacentiæ, ſtd bono abſenti neſbondes appetitus deſiderii.
De quibus vide plura apud Rutgerſ. in Intit. Metaphyſ. libi.
uap.17. Confer Dn.Gutkium. contempla. Metaph. diſp.s
theſia. ſcq. Scheibl. lib.1.Metaph. cap. Io.
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XXXV. Purro diſtinctionesſive gradus Boni ſequuntur.
Ubi Bonum primo eſt vel Apparens vel Verum. pparens
Bonum est, quodtantum exiſtimatur eſſe bonum,nonautem inſe
iutrinſecè ita.est, ut putatur eſſe. Sic multi multa appe-

tunttanquam ſibi bona, quæ tamenin re ipſa magis nocent
appetentibus. Sic multi appetunt ebrietatem, Venerem,
voluptates alia, quaſi ſint bona, cum tamen revera ſint
mala noxia. Sed Verum bonumest, quodin re ipſa verè eãt
bonum appetibile adeoq́ tle est inſuanatura, quale cogno-
ſcitur judicatur eſſe. Sic omnisvirtus eſt bona, omne
donumDeiver?è eſt bonum.
XXXVI. Suntqui putant hanc boni diviſionem intel-

ligendam eſſc tautum deBons, non vero de Bonitate unde di-
ſtinguunt interRem bonam,ſveſubjectum, quoddenominatur
bonum, interipſam Bonitatem. Hæc ſemper ſit vera, nun-
quam apparens, propterea quiaſemper eſt talis ratio, à qua
appetitus moveri poteſt; quæ ratio eſt vera bonitas. Yeràm
iſta ſubrilitas non adeo placet. Quia I. in Metaphyſicis
Bonum Bonitas recurrunt, non ſccusac Ens Entitas.
Conſundunt ergo Bonumſubſtantivè abſractè ſumfum
cum Bono adjectivo concreto: 2. Ut Bonitas dicitur
Ronitas: Ita Bonun ficitur Bonum. Quantoergò dicuns
ſc loqui deformali Bonitatis,non demateriali. Idem æquè
dici poteſt de Bono, nempequodforhale Boni, quodconvenit,
ſemper neceſfarioſitbonum, verum bonum. Ut enim ali-
quid cogitatur bonum, ſic quoq; cogitatur conveniens:
haut ſecus nt aliquit cogitatur bonitas: Ita quoq; cogita-
tur convenientia 3. Lti unum quodq; æAſtimatur fingitur
bonum,ſicquoq; congruentia biineſſe ſtimatur. Quocirca ni-
hil eſt, quod bonitatem omnem putent veram, quia eſt ratio
movens appetitum, quia materialiter loouendo illa ratio
poteſt non verẽ ineſſe, ſed ſaltem putari fingi, indeq́; ipſa
bonitas fingitur, ſic fit Bonitas quoq; apparens. Scd, in-
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ll quiunt, omnem bonitatemmoventem appetitim eſſe veldele-
ctationem, velhoneſtaiem, velcommodum nat uræ, quæ] omuts

i
i ſint veraæ bonitatec, nullam illarumſingi,ſedſaltom applicari
l adid, quod nullimſpeciem harum bonitatum inſepoſſidet, ut

l

l itafictio exiſlimatio conſiſlat in eœ, quodcjusmodi vera boni-
l tas appliceturrei, cui non ineslexparte rei. Reſpondetur,ita
i eſc Fingendo enim, ut non fitnovum eas, ſic nec bonitas
m novarcalis.. Sed ut fictio omnis per compoſitiotem diver-

lll ſorumàſav& in naturà diſſitparatorum fit, ita quo qſit ſictio
m boni, quando Bonitas ab intellectu compingitur cum eo, cui non
ui inest. Verum ita non conſideratur Bonum Metaæphyſict

abſolutẽ in ſę, ſed cum quàdam concretione. Ergo ut Bo-

ll

mi nitas in ſe ſpectata eſũ vera Bonitas, licet non ſeuipcr inſit,
m cui tribuatur. Sic onum Metaphyſicẽ ſumtum eſt vernm
mi bonum. In ev dantum (ut dicam quod res eſt) es? idio boni-
lI tatis, aquè ac boni, quia ibiponitur bonitas, ubi ea non est,ſcilr

cot ibiponiturſingendo, nonrealiter efficiendo. E. ut compoſi-
zivestfictioq ſic bonitas ibi estficta,boc est,el cogitataſecun-um bonit atis, quæ est. Non cnim comparatur

vera bonitas realiter exiſtens cum ipſare realiter exiſtentę,

J
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l minantur. HinC uaturalis Bonita eſtcongruęntia naturæ:

mn
Ln cui per ſe non in eſt. Sed tantum in re ponitur fingendo, pro-
num indeq́; bonitas fingitur. Sic ergò apparet, quodæuẽ boni-
nu; tas apparens, cogitata aſtimata dicipoſſit, atꝗ ipſum Bonum
ſiH

muli ſove adjectivè proſubjecto, bonitatem inſe habente. Clariſs.
il

mun;
mi apparens cogitatum,ſive idinabſtractoſumatur,pre bonitate

l

m Dn. Jacob: Mart. lib.I.prælect. Metaph. cap. ro.mſũ- XXXVII. Ferim bonumæſtvel Tranſcẽndentale, vel
BiL. naturale, velmorale.Idud conſiſtit in co”venientiapro-
mit mi priæ quiditatis, de quo jam ante ſatisditum, iſtud natum-
n le bonum,vel etiambhoc, nempe Morale Bonum ſunt ,quaſiſpecies

illius: ideog; definiuntur quidem per congruentiam, Icd nuon
uit ſſli nrõ alſolutè vermprout in certoſubjecto coq́; deno-
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adeoq; eſt convenientia, prout ad naturam determinata eſi. nm;Sichomo ſaans eſ hbonus. Sic fur robuſtus ctam ęſt bonus- ſim
naturaliter, licet pedmus ſit moraliter Hoc modo nos -t- ſi ſim i

iam bona putæ mus bent dici illa, quæ perfectione ſecunda
nm i

hn
gaudent, ſuis cſſœntialibus propriis non deſtituantur. B- ſi I

nitas Moralis ctiam determinatẽęſt convenicntia cum ra- m

ll
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HE

ſl

l

tione lęge naturæ, quæ cſt ipſusDei lex. Et hocmodo mi

ine imoraliter bonum eſt honeſtum virtuoſum: Omnis virtus ĩru;

XXXIIX. Præterea Bonumęſt val pereſentiam,vel -m
actio virtutis ita eſt bona.

perparticipationcm. Idud estindependenshonum, in qu-
ipſum ſubjectum, qnod denominatur bonum bonita�,

Aa qua denominatur, non diſtinguuntur, ſeũę�Aòidem ſunt.
Sicſolus Deus est bonusper cſſentiàm nimirum, quia nullius

lli
generis bonitas ipſi competit, quæ ſit diftincta ab cjus eſſ'cn-
tia, id quod non eſin rebus ereatiss. Nam V. g. homo bo-
nus dicitur bonitatemorali, quæ non eſt cjus eſęntia, ſed
qualitas, undę homo ſic non eſt bonus per eſentiam, ſed pei
aliquid ipſi extraneum, nempe per qualitatem. Deindẽ no-
tabile eſt, quod Thomasi.part. quaſt.c. Deum eſſebouumper
ſſentiam explicatper complexionem omnisperſectionis, quod
nullaei, quod bonum per eſſentiam dicitur, couveniat ſis? ex-
trinſecum. Et ſic ſęhs Deus eũ bonus ner eſentiam: reli-
qua omnia per participationem. Eſt aurem bonum perpar
ticipationem omne id, quod derivatum est Zprimo ſummo bo-
no, nempe à Deoquomodo omniacreata (quæã Deo eſſe ſuy
um habent,) dicuntur eſſc bona.
XXXIX. Poſthæcbonum eſũt, vel honeſtum vel jucun-

dum, velutile. De quibus ut aliisBoni diſlinctionibus vi-
de partit. Metaphyſ. Dn. Jac. Mart. Rutgerſium, Suarezium
&c. Nos hac vice malumus abitinere, quàm murilatè illas
attexerœ.XL. Deniq; Bouum conſiderundum est in Oppoſitiones:
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ubi conſtat, quodBono Tranſcendentali nihil opponatur:
illud enim eſſet non-ens, quippe omne Ens eſt bonum. Ergo
mon datur non bonum. Interim hoc certum eſt, quod
Malum detur aliquo modo in rebus. Multa enim dicurtur
Mala, multa ſunt mala. E. teneas, quod Bono naturali
morali opponatur Malum. Eſt auremmalum inrebus non

perpoſitivam eſſcntiam, ſcd negative por remotionem eſ-
ſentiæ.
XLI. DeMalo igitur acturi obſetvandum, quoad vocis

poteſtatem, quod ſumatut velconretèſeu materialiterprore
ſeu entitate, quædenominatur mala. Sicconcupiſcentia di-
citur mala. Sic afſectus hominis ſunt mali, ipſe homo
dicitur malus: Velalſtractèſeu formaliter grojpſa reimalitià,
nempę pro defectu ſive carentia Bonitatis debitæ; ineſ:
Prior acceptio eſt impropria:poſterior retinetur in Meta-
phyſicis.
XLII. Hinc notandumeſt 1.quodMalumconcretèſum-

tumnibil aliudſit, quàm resſeu actioproſiciſcens ab agente cum
denominatione malitiæ propter deformitatem eam, quã bono
debito ineſſe privatur. 2. quod hoc malum duo includat:
MaterialeEormale. Materiale mali. eſt ſulſtratum, cui
malitiaaccidit, qualeęſ vel ſubjectum, uthomo, qui dicitur
malus, vel actio, utcœdes,quæ etiammiala dicitur. Formæ-
lemali eſt bonitatis defectus, gui unica æſt ratia, propter
quam aliquid denominatur malum ut averſio ab ultimo fi-
ne primã voluntate, eſt ratio peccati, juxta Scotum.
XLIII. Sic crgo formaliter malum quando ſumitur,

dicendum]ſt, quod formalis ratiomali est ivſamalitia, quæ
conſiſtit inprivationeBoni unde malum formaliter defini-
tur, quodſitprivatioperfectionis debitæ ineſſe. Diciturpri-
Dbatio perfectionis. Nequaquam cnim eſt Ens aut poſitiva
perfectio. Aliàs ſi ens eſſct, utiq; eſſet appetibile. Atver&
potiusde rationemali eſt, ũt avertatappetitum. Unde hoc?

ſant
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fant exinde, quiaremovet entitatem, perfectionemq́; poſi-
tivam tollitt. Deinde attendendum, quod non quævis in-
telligatur Remotio ſive negatio, ſed contracta ad certum
ſubjectum, nempe aãtale,quod.ſuàl &dd exſe capax est illius
perfectionis. Talis enim negatio Philoſophis dicitur priva-
tio. Hoc etiam eſt, quod dicitur, malum eſſe privationem
perfectionis debita.. Quando enim res caret alienã perfe-
ctione, ſibi non debitã, exindæ non ſtatim dicitur mala.
Deniq; additur privatio perfectionis debitæ Ineſſi quip-
pC malum abſolutẽ nequit eſſe, ſed neceſſariorequirit ſubje-
ctum, cui inſit.. Quomodo mox dicetur, quòd omne malum
ſit conjunctum cum bono, inſit Bono, tanquamin ſuo
ſubjecto..
XLIV. Hic tamen obſervabis, quod quidem malum

ſit in bono, ſednon in eo, cui opponitur: Verumſtat cum alio
alterius generis. Nambonum, quod malo ſubſtratum eſt,
Tranſcendentalẽeſt, cui nihil opponitur, niſi ſortè ens ne-
gativum, quod verò non poteſt rem denominaremalam,
quia eſtnonens: non entis nullæ ſunt qualitates, ullæ
actiones. Bonum verò naturale opponitur malo naturali
punæ: Itemq; Bono morali opponitur malum morale, id-
eoq́; hæcſimulcſe non poſũunt: Nenio ſimul avarus li-
beralis eſſe poteſt, Nemo ſimuſſanus ægrotus. Interim
malum Morale potestaſſe cum Bononaturali, contra hoccum
illo. E. g f;omina nutyraliter cſtbona, quę habet dona næ-
turaliã, pulchsitudinẽm, ęlegantem corporisſtiructuram, ſo-
nitatem ſimilia. At ęadem. fœiina 9uoadmores poteũ©t
eſſe mqla, imb peſſima, vel'meretrix, Vel adultera,
XLV. UtverodoctrinadeMalo ſit apertior,adhuc in--

quirendæ erunt. tum cauſæ Mali, tumdiſtindiones cjus.
Cauſſamali prolixè reoenfentur cenſentur à Suario diſh.n.
ſe&.3. Rutgerſio iuſtit. Mètapb.lib.i. cap.iy. Domino Jac. Mart.
part. Metaptyſ. lib.s.ſect. s. quæſt.s. Nos breviter de illis.
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SMateriam propriè distam non babit nalumquiaeſ acer-
dens, ſed ſaltern materiam in quã, quæeſt ſiubjcctum, in quo
cſt malum. Etmateria illa in quamali, eſt Ronum enspo-
ſitivum. Licet enim malumformaliter ſir uon ensnego-
tio boni: ſemper tamẽn conjunctum eſt cum ente poſitive
bono. Quia enim ratinnem æccidentis habet, omnini:

requirit ſubjectuni in quo ſitt. quia neuit eſjè in Noun iæ
te, erit in Ente aliquo, quodquia ensest,poſizrrum est,
num. N q́; cſt, cuod opponas mælum oppœni bono, ĩ.l-

eoq́i; nonpoũcſſe in loco. Conſtat eim, quod nonopn

FEESSEEE]
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lo,an veròd à Bono. Si à malo dixeris factum Malum, iterum
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ptoceſſus in infinitum, dicendum erit, quod ꝓrimummalum
ſit à Bono. Lrgo ab hoc non efficienter,ſed deficienter. Dum
enim deficiebant Angeli Protoplaſtæ noſtri, introduceba-
tur malum, quidem non per ſe, ſed per accidens ita intro-
ductum eſt malum. Quot verdmodis aliàs contingat fiat
malum, alibi dictum eſt in Spicilegio noſtro quæſt. illuſt.
philoſ diſput.8. quæſt.. Confer Suarium d. l.
XLVII. Diſtintliones Mali ſunt variæ. Variatmalum
Pro variata negatione Boni. Jam tolit Bonum naturale-,
diciturmalum naturalee Jam tollit Bonummorale, dici-
tur Morale malum. Et ita porrò, ut ordine nunc dicendum
ventit.

XLIIX. Facile autem diſtinctionesmali intelligun-
tur, inveſtigantur ex oppoſito ejus, nempe ex doctrinà
DBoni. Rectè cnim Ariſt.æ. Topicor. ait, quot modis dititur
unum oppoſitorum,totidem quoꝗ; dicipotest alterumm Hine
I. malum crit vel Apparens, vel reverã talee Hoc ſua naturà
æſt noxium, ut peccata, mendacia, calumniæ &c. Ilud verd
in ſe bonum eſt, ſaltem apparet eſſc malum. Sic mala vi-
dentur eſc adhortationes ſæveriores ſuperiorum. Sic pue-
ris frequentare ſcholam viderur malum. 2. Malum eſt vel
abſolutt ſimpliciter tale, vel reſpectivè ſecundum quid.
Malum abſolusè dictum eſt, quod in ſe*ale, hoc eſt, coret ali-
liquã perſectione ſibi impliciter, merẽ naturaliter debi-
tà. 8ic mala ſurt monſtra vitia omnia. Malumreſpectivè
dictum eſt, quvd alteriest malum, hoc eſt, quod connotat re-
pugnantiam aliquam cum alio enre. Sic ignis dicitur mta-
lus àquæ. Et hocvel per ſe eſt noxium alteri, ut abuſusPhi-
loſophiæ vel per accidens, utPhiloſophia vel aliud bonum,
cui adſignatur maliria p'r accidens. Eſt autem notandum
de Malo boc uœlu n dicto, quod quidemin illcſit entitaspoſitina,
Ieuforma, qua alteri dicitur noxia, nempe quatenusſubſtatpri-
Yationi: tamenin illaforma, quatenus eſt malaalteri, id, quod
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uiinmitm;m;m Foſittvuin eſt, quaſimateriale est, privatio autemquaſiforma-
nſiſhamuit le conſtituens rationemmali.

mi mt vatio boni naturlis, quod cujusq; res œl debetur, utclaudi-
nm XEIX. Malum eſt vel Nacumle velMorale. Illudest pri-

TEũ catio, morbus, monſtrum. Sumitur autem hic õun, ſeutna-
r'num;
h

Tũſlũ tum, ut dicit non ſolum eſſcntiam, cujusq́; rei, ſed etiam e-

almt
tbi jusdem modumoperandi ex ſolo impetu haturæ, ut omni-

LEl in rebus irmtionalibus, vel in animatis, itemq́i; ſe extendit,
n"-y;; nò determinatæ ad unnm: Unde naturale malumreperitur

1im jam adres Intellectuales, quatenus naturam habent, bo-
na pertinentia ad integritatem naturæ. Quomodo ſupra di-
ctum eſt, quod Bonum naturale ſive Phyiicum ſit perfectio
entis, quàtale eſt, producta ex ĩis, quæ requiruntur ad finem
ilius cntiss. Res ergò prout caret iſtiusmodi bonis, dicitur.
mala naturaliter, ſeu omne id, quod privat rem hiſce bonis.

i iinl: Malum morale est omne vitium peccatum, quod depravat
lll. hominem, ejusq́; actiones. læ autem malum naturale expli-
mi caturin ordine ad&dow: Ita MalumMoraleſumitur in ordine
ul adcreaturam rationalem, quat. liberaest: quip�C Mores conſi-
rmi ſtunt in Iibęra operatione.. Sic ergò MalumMorale pro-

mi
priè ſignificat defectum perfectionis in creatura rationali

umſil'ſ
mu. i velomno id,quodeſt diſconveniens naturæ rationali, quate-
ſiſ nus rationalis eſt..
ni L. Tandem quartò malum estculpæ velpuns. lludest.

ànAò malum, nempe Transgreſſio legis, ſedmalum pænæ in-
fligitur ob peractummalum culpæ, ſive ob culpamcontra;

m; ctam. Rutgerſius itade his malis diſcurritlib.I. c.17. àta
llli

lum culpæ conſiſtit in carèntia rectarationis,ſiveſit defectus libe

-l
n ræ actionis,ſiveſit carentiahoneſtatis velrectitudinis tali actio-

i ni debitæ, hoc est,ſiveſit omiſſio Actionis debitæ,ſiveſitactio rca-

i
rensrectitudineſibi debitàſecundumrectam rationem.. Sic o-

ll

Iſ

ili culpam,

mne peccatum omne vitium eſt malum culpæ. Malum
l uerò pana eſtprivatio boni alicujus contracta obpracedentem



tulpam, ut morbi, calamitates, peſtis, infortunia c. Plura
ibidem recognoſces, ut ex part. Metaphyſ. Dn. Jac. Mart.
Nos hac vice theſesita terminamus.

Uſus Abuſus Doctrina de Bono
Malo.

Ommodat hæc doctrina multipliciter. 1. oſtendit pritum radicalefundamentum Amoris odii. Cur amor
maximẽ n�m; ad ſemetipſum feratur, in cauſſa eſt natura
Boni, quia ſic habet eſſentiam ſibi convenientem. ConVve-
nientia veròproprii eſſeJubinfert amoremſil. Hinc quod eſ-
ſe propriummaxim? conſtlituit, maxime conſervat, aut am-
plificat,idmaximẽ amatur, maximẽ apperitur. Hinc eſt il-
lud vulgare: Proximus egomet mibi Item, charitas ad nos
ipſosfluit. Item, diligeproximumſicut teipſum: ſcilicet iſte
amor ad proximum fundatur in te ipſo, primum ergò te-
ipſum diliges: indeq́; proximum. Similiter exinde ſequi-
tur odium adverſus corruptionemſui. Qdio proſequitur Ens
quodvis omnia illa, quæ ſuam propriam eſſeutiam conveni-
entem aut deſtrucre, aut turbare, aut delitiare videntur.
Exquo ipſo etiamperſpicitur univerſaliſſimumfiindamentum,
curcontrariapngnent, cur actioferatur in contraria, nonin
eadem:Quia nimirumquodlibet in ſe bonumæęęs ſe amat,
ſunmq́; eſſe ſalvum illælumq́;; adſervare ſatagit. Imd am-
plificare contendit. llz verò expetit conſervationem ſui? Sic
fetutatur contra retugnantia,ybi opusest, ut ita oboriatur Mu-
ruæ Reactio contrariorum. 2. Quia Bonitas Trancendenta-
lis dicitconvenientiam entis ſive eſſentiæ], nonerò de ſe ac-
cidentium� ideb colligitur, quod omne Ens, quod habet eſ-
ſentiam ſuam propriam, fit tranſcendentaliter bonum, licet
non ſemper ſit bonumquoad accidentia. Quoſenſu bene-
dixitAuguſtinuslib.a. de doctrina Chriſt.in quantum ſmus,boni
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ſumns: puta bonitate entitativã, non accid entali. Sic etiam
dicitur, ſubſtantia bominisestbona, ubi Doctores Eccleſiæ
non intelligunt bonitatem, quæ homincm reddat Deo ac-
ceptum, ſed ſaltem naturalem eſſcntialem. 3. Hincæiſtin-
clionesBoni quantum commodant nili Bonum apparens ſe-
cernas à Bono vero, in quantos delaberis errores? Nihil di-
cam, quantam ubiq; utilitatem adferat diſtinctio illa Boni in
Tranſcendentale, Naturale Morale, itemq́; diſtinctio Do-
ni in honeſtum, jucundum, utile: nihil dican. de aliis Boni di-
ſtinctionibus, ęum carum uſum quivis ſanæ meniis facile
perſpiciat. Hoc duntaxat nunc dico, quodinſigniterdotvi-
A 4ccuratior de Eono commodet ad Scriptumm dextre expli-
candam, quando illa diverſimodè utitur Termino Boni.
Sic Gen.1. Et 1.Timoth.4. dicitur, quod omnes creaturæ Deiſint
4onæ. Sed longt aliter docet ChriſtusMatt.i9. Marc.0. Lu-
cæ15. ubi reſpondet Juveni, quid vocas me Bonum, Nemo bo-
nys est,niſiſolus Deus. Hic ſant videtur, àlitozæ eſſe in dictis
iſtis. Scripturæ2. Neq́s dextrè ſolideq́; conciliabisilla loca,
Riſi exMetaphyſicis didiceris diſtinctiones Boni. Mctaphy-
ſica fundamentaliter oſtendit,quod Bonumũt vel per eſen-
tiam à ſę, velper participationem ab alio. Et illo modo
Metaphyſici Bonitatem ſoli Deo tribuunt: Poſteriorimo-
do etiam creaturis: Quando ergo Chriſtus ait: SolusDeus est
bonus, loquitur de Bonoper eſſent iam. Scd in reliquis dictisfit
ſirmo de Bonoperparticipationem:ſic enim omnes creaturæali-
quam Zonitatemderivarunt àprimo ſummo Bono Deo. Hinc
diſtinguit Creatorem creaturas. Itemeripit nos ex fal-

laciis Sophiſtarum. Hinc Ethica accipit lucem, quando
de ſummoBono ſermonem facere ſumit.
Prætereà doctrina demalo removei àDeo omnemmalitiam.

Malum euim dicit privationem perfectionis debitæ. Deus

vęrò, quia eſt per eſſentiãm bonus, ita independenter bo-
nus, non poteſt ab ullo privari ſua perfectione. Item, re-
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movetDeo omnem efficientiam mali; dum docet, qudmalum
per accidens ex defectuagentium ortum iraxerit. Deus ergò,
quia deficerenon potelt, nequit etiam cauſſa ullius malitiæ
cenſeri. Qui ſcit, quomaodo bonum poſſit eſſe caufſamali, aut
quomodo Bonum cum malo concurrat, in multis difficultatibus
ſefaciliis, quàm ignarus hujus ſapicntiæ, expediet. Inſuper
immenſum ſuppeditant utum diſtinctionesmali, uti abunde
poſſitoſtendi, ſi opus eſcr, ſi res ipſa non apertẽ loquere-
tur. Recognoſceſaltem illam ãlſtinctionem, quàlmalum aliud
dicitur culpa, aliud punæ, id, quod loquor, velin uno ſuffi-
cienter perſpicies. Scriptura dicit amoſ3. non eſſe malum in
civitate, quod nonfecit Dominus. Cave ò homo, ut intelligas
idde malo culpa. Non Deus enim est volens iniquitatem, ſed
tues. Igitur attendas, quod illo locd Deus dicatur authorpee-
narum ſeu mali punæ, quod omninò longè diſtat à malo cul-
Pæ, ut in theſibus eſt determinatum. Scd de uſu hujus rei ali-
bi alia vice plura dicentur.

Abiſus doctrina de Bono Malo conſpicitur in Sarhiſticis,
Hureticis, Calvinianis, Pontiſiciis &c. Dum malẽ partim ap-
plicant tcrminos præſcntis materiæ, partim conſundunt di-
ſtinctiones gradus Boni malive. Dicimus credimus ho-
minem obtinere bonitatem naturalemperfctam: Quando au-
tem indè colligunt alii, bominem eſſeperſeciè bonummora-
liter, itajuſtum, nugaciſſimus abuſuscſt. Bonitasenim, de
qua Theolegi ex ſacra Scriptura diſputant, qua Deoplacemus;
neutiquam est moralis bonitas,neq́in hac continecir,ſedplan?
alia diſtincta diverſa e?t. Quod ipſum Pelẽgiani Pæpi-
colæ non attendere velint, miſerè illani Bonitatern Mcora-

lem confnderunt cumBonitate iſtà, (de qua ſic loquuntur
Theologi) Evangelicà: Atq; ita de juſtitia ominis coram
IDeo enormes commiſerunt errores. Rurſus abuſuseſt ma-
ximus, quando F apivolainferunt: Bonitas conſiſit in deno-
minatione Intrinſecà. E. Homo nequitdici bonus juſius ex-
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trinſecè per imputationem Vuſtitia Chriſti. Scilicet commi-
dcent Bonitatem Tranſcendentem Inhærentem cum im-
putativi. De illaverum eſt, quod non abſolvatur extrinſe-
ca denominatione, cum ſit entis proprictas, ſed illud non
ſtatim licet trahere ad quemvis modum denominationis,
quo aliquid dicitur bonusvel juſtus, ut alibi fuſius probatur.
Error quoq; Manichæorum hicmanifeſtiſſimus deprebenditur,
cujus cauſſa ſant illa eſt, quod falsòſomniabart,malum nul-
Tum poſſc eſęà Bono: idq; propterea,quod rurſum opina-
bantur malum æ5u8 eſſe Ens reale, politivumac Bonuri. In-
de ſcilicet inferebant. Uti in ordinecauſſarum bonàrum tan-
dem perveniendum est ad ultimam cauſſam aliquam pri-
mam: Sic etiam in cauſſis malis danda erit ſuprema quædam
cauſſa mali,quæ erit independens, ita exſe ensmalum, ideoq́
principiumprimum omnis mali. Quj furor Manichæorum uti

Scripturæ Rationi repugnat, ſic ex abuſu doctrinæ de
Malo primum fluxit. Exſecremur ergò tam nefarios abu-
ſus, uſum urgeamus. Et deniq; cum cognoſcimus,quod
Malum Bono non contrariè opponetur,ſedprivative;ctiamFla-
cianiſmum cautt cvitemus.

a xIOoM ATA.

I... Omne, quod.est, inqiiantumest, bonum eſt, Auguſt.l.33.
quæſ. 24. citante ExcellentiſſimoDn. Jac. Mart. lib.1. Exerc.
Metaph.1. theor. I.. Quandoquidem õmne ensbonum,pro-
pterea, quia ens: ut idem loquiturin. præiect. Metaph. pub.
cap.ò. lib.I. Intelligeverò bonum entitativumeſſentiale.
Sic n.ratione ſuæ eſſentiæ propriæ omne quod eſt, quanto eſt
(hoc eſt, quando non deficit in ſuo eſe proprio) bonum
eũt. Sic diaboli, in quantumſunt, boc eſt, in quantum ha-
bænt eſſe ſuum ſubſtantiale adhoc creatum, boniſunt æſſen-
tialiter. Sicetiam ex hoc axiomate dicamus, a] naturãbo-

minis



nminisposiLapſum, quoàſit entitativò bona, ne totum hominem
ectusq; elſentiaminpeccatum converſam eſſe ſtolide nobis imagi-
nemur.
2. Omne ens bonum ẽ4 non autem n æx. Scaliger.
comment. in;. Theophraſt. de plant. cap.10. Hoc Scaligeri
effatum expreſſius dicit veritatem præcedentis: ideoq; nota-
biliter ponit, quod licet, quoadeſſeomne ens bonum ſit, non
tamen omne ens gradus Boni obtinct. Undẽ quoad finem,
quoadperſectionemſecundam carere potest aliquã bonitate.

DPoteſt carere bonoMorali, naturali, vel artificiali.
3. Quod non estbonum, illudue esi quidem. Tritum Hoc
eſtin ſcholis Metaphyſicorum. Loquitur auteni de co,
quodneq; quoadmaterialè,neqi quoadformãli, est bonum. Sio
peecata privationes,licet in ſc bonĩtatem non dicant, ſunt
tamenin bono tanquam in ſuo materiali. 2. Le Bono eſfir:
tiali, non accidentali: Et 3.adhibomus cautelam. Quod non
eſt bonum, illudue estquidom poſirivè, ſcilicet, ut aliquid po-
nat in rebus. Interim eſſc poreſt negative, yuatents reverãà
aliquid removet, quod adęſc debet:
4. Bonitas deſe dicit Convenientiamperfectionis. Proli-

xt hot patet è theſibus de Bonirate, quæ cſt affcõrio Entis,
aliquo modo diſtinguitur ab Ente perconnotationem-

convenientiæen
S. Omne Binum estcommunivativumſui: Et quopræſtan-

tius, eò lacius leſe diffundit. Item; Bonum eſt Suiipſius difſu--
ſivim: Savanorẽlla libu. Epiſt. Riyſ. concl. s2. ut citar Sagit-
tarius eeſt: 2. dec. .axiom. Metaphyſ. Sednotacę� tra Schil-
Nn�:inſlftimillumho mihe m4uięæhao-Mætaphy�/ięorum
dicterigartienlumęreationis clięr mniat, Lquod Eonum-
ſit communicativum ſui, ſed norestneceſſario, hoc vel io
modo.. berum quoddam liberè eſt comu unicativum Sui.
Et ſicDeusab æterno eſt: bonum communicarivum ſui, ſcd
liberum,uti fuſiũs contra illum Philoſophiæ oſorem diſput.-
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Dominus Guthius contempl. Metaph. diſput. ult. quæſt.ultimã.
II.Quod omneBonum ſitcommunicativũ ſui, I. in quantum
poteſt. 2. in quantum materia apta eſtrecipere. 3. In quan-
tum fas eſt, decet. 4. ærol. Namælĩoũ. cujusq; Bonitas, cui-
que manct propria: uſu ſaltem etiam ad alia defertur. Bre-
viter. Bonum est communicativumſui,ſedmedo debito con-
Yenienti, tum rationc communicantis, tumratione ipſius Bo-
ni, quod communicatur, tum ratione ſubjecti, cui commu-
nicatur.

6. Quodinſenon eſt bonum, alteri bonum eſſe nequit: vel
nihilest alteri bonum,quodnon est inſebonum. Scilicet, quod
quis non habet, nec alteri communicare poteſtt. Undẽ,
quia divitiæ ſunt bonis bonæ, meritò contra Stoicos iſtas di-
ces in ſe bonas.

7. Non omne, quodapparet bonum eſſe, ſtatim bonum ejl.
Tronitas cnim in nobis eſtvaria ad lapſum, vel ob appctitus
vehementiam, velob imbecillitatem ſenſuum, vel ob intel-
lectus corruptclam. Undẽ fit, ut in vetitum nitamur, ſæpcq́i;
cupiamus negata. Interim attendatur, quod deceptio iſta-
non interveniat informaliBonitatis,ſed inapplicatione Boni
adid, cuinoninesl.

3. Quaæatantum propterſinem bonaſunt, illa denominatio-
ne externà bona dicuntur. E. g. purgatoria potio bona eſt
non inſe, ſed propter ſanitatem, quando ſcilicet reſpicitur
utilitas, quam confertægro, inde ex fine tali denominatur
bona. Et hæc ratio eſſe videtur omnium utilium: Rectt
Thomaspart.i. quæſt.s. art.s. ait: Utilia dicuntur, quænon ha4-
bent inſe, unde deſiderentur,ſeddeſideranturſolum, utſint4u-
centia alterum,utiſumptio medicina amaræ.
9: QQuodperſebonumest,præſiantiusest illp,quoũex acci-

dentebonum eſt. Sic præſtat ſanitas deambulationi. Hæc
cnim appetiturpropter illam, vel propteraliud.
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I0. Cujus



16. Cujus uſus bonus eſt, illuàipſum guó; bonum est. Sub.
audi uſum per ſe. Fieri enim poteſt, ut ex accidente aliquid
uſurpetur in exercitio mali, quod in ſe bonum eſt. Ubi pro-
bt diſtinguen dum eit inrer Abutentem,&inuterrem,quaille ab-
utitur. Abutensmalitiost agere poteſt, integritatè rei nihil-
ominus perdurante.
II. Omnia bonum appetunt. Item: Nil niſi bonum ap-

petitur: vel appetitus noſter non fertur, niſi in bonum, nco
contemtus fertur, niũ in malum. Uti ex theſibus conſtare
poterit.

12. In quantum quiddeficit in eſſe, in tuntum estmalum�:
Rectẽ enim Excell. Dn. Jac. Mart. ait lib.1. Exerc.a7. theor.6.
Malum, in quantumæ5tmalum,non dicitdeformali aliquidper-
tinens ad ràtionem Entis, ſedpotiuspendentiam ad non Ens.
Et itaper defectum Entisconcipiturmalitia.

13. Mali natura nulla est,ſedamiſſio boninomen maliacce-
Pit. Auguſt. lib.1. decivit. Dei cap.o. utcitatExcellentiſſ
Dn Jac. Mar Exerc.17. Scilicet eſt privatio boni, ut no-
tumeſt edictis.
14. Omnemalumestin bono vel;jnon eſthialum, quodnox

ſit in hono. Ita conſtat ex theſibus.
153. Malum non et niſià cauſſaſecunda, particulari.

Scilicetcauſſaprima nonpotestdqficere E. neq; cauſſa mali
eſſc poterit, cumomnemalum ob defecdtum agentis contin-
gat.
16. Defectus in reconfequiturexdeſectu in cauſſà. Scilicet,

non per efficientiam,ſed per nudam quandam conſecutio-
nem. Ita, ut quod erat in efficiente, poſtca quoq; deũtin
effectu.
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Lu æ STIONE S:
I.

NCateriaprima unde habeat ſuam
bonitatem

Refert Fouſeca lib.4. Metaph. c.2. quæſt.7. ſect:ſ. quosdam
ſtatuerę, mareriæ bonitatem ranzum cſcã formd. Scd ho

rectẽ rejicitur,cum omne Ens intrinſecẽ ſit bonum ratione
propriæ eſſcutiæ. Eręo dicamus, quod materia prima boni-
tacem habeat ab actu Entituttvo, pet quæm ũt ponitur extra
nihil: ſta quoq; collocatur in ordine bonorum, qamvis:
non diſiitcamur, prout unumquò-ũq; eſt: Ita quoq; boum
ę4ſſ, unde gradus ctiam inter bona lubenter concediraus.

bll
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An danda ſit mali cauſſa?
Ex theſibus hoc muæ conſtat, nunc ſaltem audiamus
Tbomampart.a. quæſt.75.art.1.qui affirmativẽ reſpondet. Ita
ramen, ut ſtatuat, peccatum eſſe actumquendam inordinatum:
Exparte ergo actus habebit cauſſamperſe. Exparte verò inor-
dinationis cauſſam habot, utnegatio, autprivatio. Negatio-
nis autem cauſsã poteſt eſſc, I. Defectus cauſſæ affirmationis.
2. Affirmatio ipſa,ſedex accidente. Igitur voluntas carens di�
rectione regulærationis, legis divinæ intendens aliquod
bonum conuputabile, cauſat quidem actum peccatiper ſes
ſedinordinationem actusper accidens, præter intentio-
nem Namprovenitdeſęctus ordinis inactu.

cx defeqtu directionis invo- u
3 liingate,
SOLYV D EO GL OR IAdi
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Literatiſſimo Dn. Reſpondenti

DPieriosquog; vis clareſcere colles,Er Gagas animipundere Amice, tuas,

Ac So RH IES altam TRANSNaT uR A4LI5 abyſſumæ
Rurſumſerutari, Delitium Sophia/

Conſcendesſacri celſiſima culmina montis
Divitiasq́ Sophlm nonſine laudeſeres.

Atqſimulpoteris cœcos reſerare receſſus,
Sicq́ decusgeminum conciliare tibi.

l

contęrrancomeo ſuaviſſimo

deproperabam

M.DANIEL TIESENBACHER, a

Znoyma Mòravus.

ESlœlèæſæleL SpLæ oæ æ o2
Um gaudent alii ſeſecommittereponto,
L utſibi divibids agglomerare queane:
Tejuvat econtrã clariis incunbere Muſis

ſtudiis lectas, quærerementis opes.
Ofelix ceptum quid enimfelicius eſſer

Nominaguamſtudiisdoctaparareſuis
Hic Eurus™4 Notusq; ruunt, ruitAfricus horrens,

Flatibus atqfacit difficiles aditus.
Aſpera dictu licet non te Mé L LE RE retardant,
uo minus hoc ingens ingrediaris iter.

E Si La-



SiLabyrinthus inest,ſrquis delabitur intus,
NonLabyrinthus erit, ſedlabor intus erit.

Iporrofelix, quo te trabit entheus ardor,
Fallor? anhincſertum, Pallade danteferes?

Q©irlug trenat igedludi

BALTHASAR BALDUINUS,
DreſdenſisMiſuicus.

r I 85

i








	Disputationum Metaphysicarum Octava, De Bono & Malo,
	Vorderdeckel
	[Seite 3]

	Eintrag
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Abschnitt
	[Seite 7]
	[Seite 8]
	[Seite 9]
	[Seite 10]
	[Seite 11]
	[Seite 12]
	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Seite 15]
	[Seite 16]
	[Seite 17]
	[Seite 18]
	[Seite 19]
	[Seite 20]
	[Seite 21]
	[Seite 22]
	[Seite 23]
	[Seite 24]
	[Seite 25]
	[Seite 26]
	[Seite 27]
	[Seite 28]
	[Seite 29]
	[Seite 30]
	[Seite 31]
	[Seite 32]
	[Seite 33]
	[Seite 34]
	[Seite 35]
	[Seite 36]
	[Seite 37]
	[Seite 38]

	Widmung
	[Seite 39]
	[Seite 40]

	Rückdeckel
	[Seite 41]
	[Seite 42]
	[Colorchecker]



