SO TEEERS e me——

~ M
- Lo T % o L] =
A =
o ngpll o
.__.H“ - - L .1
HL .
I.‘-. ¥ Im. ,
: dad F -
oy Bl ' L 1 .
: o L - o . "“ A W, I S as -
[ - y u - - = # AEEET e _—




i

I




T e e ——
e

TRIUM THE.
MATUM LOGICO.

RUM EXPLICATIO

Oppofita totidem ervorsbns Bartholomai
Keckermanns
ET

CONSENSU AMPLISSIM A PACULTAA
tis Philofophicz in Hluftrifs. VViteb crga,

PusLICE ad difputandumo
propofita
PR AE SIDE

M. MARTINO TITIO

QUEDLINBURGENSL
RESPONDENTE

SEBASTIANO RISSEN
HAMBURGENSI

e4d d. 10. Nawmér hor. matntings.
In Aud1tono Collcgl i Veteris. |

WITE@E!{GJ,

“Ex gﬁemd typographica Martin Henckelsj.

VINNO H. DG X |
3"& I ﬂ’éZ”%

ff




' ﬁ%" %ﬁ%@:&i
VIRO MAGNIFICO

eAmplifimo , ConfuitsfSmo, Prmdmtm o1
A%farﬂdfﬂpr@ﬂ‘qﬂh/}ma s r

Dn. Hizronymo VOEGLERO,
inclyte Reipub. Hamburgcnf s Confuli ctim:
Vlgllanufélmo tum dlgnlféim0¢

NEC NON

eAmplifsimo, rersmg, [ politicarum ufis _[ﬁca
cFatifamo Viro |

Dn. Jomwas~t Minbex, |

ejuldem Reipub, O&umviro laudacifsimo, atg;

Ecclefiz I, JacobiPrafeto & corporis
Chrlﬁs jurato fidelifsimo.

ﬁ.l.'-r

Dominss Fantoribus ac Promotoribsus
A ¢P0  Cumdcbita animi obfervantia
*' offert & dicat

Refpondenss




. S

- '..I. - Y 1 T -
] ,-:.__.-.+1:.. 4 ..#._;J-H e . 1] - - -

THEMA I
Logica ufus 5t etiam in Theologicix, ex 2940 {4~
wmen Logicaad res Theologicas €5 Plj.
 dofopicas non [pectar,
® O G 1c1 Calviniani sinprimis Barth. Reckersiam.
) 7y & ejus difcipulus Toan. Philipp, Pareus Loegicam ni-

mium elevant, deg; ejus veroafu in Theologianon o«

‘1 =+ | ,, po- ;".: c-te d“Qccnt.
Py = =N RN

i Tl =

= "
= = o —,
=l rE — e e

11.
Nimium eribuit L oGre &£ Keckermannu id qued exhifce pa”
~.#et Emblematibus. Deuslucem Jpiritus Sancti per duas illas plane di-
winas dilciplinas METAPHYs1cam & Lo GICA Mi1n mentibus
hominum vule accenderc.lib, 1. fiftems. Theolog. . 4- pag.57+ In La~
gica divinz imaginis imago ExPREsSICR QUAM ALIBI depi-
LXa eft. Inepiftols dedisatoria ad Tluferifl, Princspens Manvitiugs ;. pre-
Jxn Sftemati Logica. | oo
| 1 L. | |

De ufu vero hujus difcipline in SS. Theolegiaita doceticum
fuis,ut {i non majorem ufu Philofophico,certe equalem urgear, Re-
;szehe—ndit enim & ridet eos quiconcedunt ufyym Logicz in Theolg-
glaquzrendum’efie : fed Legicam interim {ua natura ac perfe folius
Philofophiz : peraccidens autem & fecundarid Theologiz inftru-
sentum efle volune, Vide iplam L. 2. Gymuasy Logici mibi pag- #%

@" ko

1V, ,

Soboles Calviniana Paréuws. Finem,mquit,nobiliffim2 artis (Lo-
gicz )nonad Philofophiam dugrtaxat, ceu mulei faciune, fed eque ad
Theologiam reftringamus, Jib, .. artis Logice pag. 3,
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Nos de ufu Logiczin SS. Theologia fecuti Praeceptoruh'r no-
ﬁr'orumvcﬁigia,im {entimus,efle videlicet eundem EX1M1uM.3ine
Rationis enim ufu feliciter nemo inftudio Theologico verfabitur.
Non enim fidei doctrina fpargenda eft confuse, nec inter bruta Ra-
gronis exp ercia,q.m:madmodum inlibro conformitatum nugamen-
rum exrat de Antonia Fratre ,qui {ecus mare concionem habuerac ad
Pifcesﬁ quorum majores capita fua de profu nditate exeruerant , mi-
ores inextremo margine cbha{erant,nicdioeres non procul a litto-
re conftiterants omines verd finita concione capitibus annuerant,vo-
ce fublata plaufum‘ excitaverant, & juflu Antonijnon fine latis {fub-
fultibus dilapﬁ fuerant : fed proponenda & arnnu ncianda elt Homi-
nibus 1d s diftincte & ordine concinno. Debet enim Theologus
geflomopesy 7oy Jeioy Aogove .
_ VI
Ft qui in hoc ftudio verfabuntiir, qui ignorant quid fubjectum
fir ,quid Przdicaru m, quid Erunciatio, quz ejus recta conficienda
gatio ? quid YoreQaarg nalaDoeis setvriQaarg ? qua hujus & oppoﬁ;.n
cionis amnes fegzs, propriave ? qus itidem nefciunt Syllogifmorum
fundamenta, confequentiarum rationes. Pracepra certe de Syllo-
gifmo, utpote ex ipfa luce Nature exftructa obligant etiam Theo-
Jogum, ur quoties difcurrie ea-obﬁ_&rva;rc‘ cogatur. Non licet Theolo-
goconcludere ex purts particularibus, vapulabita Logico {1in prima
figuraminorem ncgantcm formaverit , aut Syllogifmum in {fecunda
-affirmanten: conftruxerit , autintertia univerfaliterintuleric,
L V1L .
Parem autem ufam Logicz in Theologia xa] #Zoxv ita di&ta,
& Philofophia nom recipimus.  Sunt Theologica alia pura,alia Mix-
ta. Purafunt,que TANTUM 756 vog sy, Minime Ratrone, unde
eriam {olum ex libro Scriptura depromuntur,qu alia funt Myf{teriam
S S. Triniratis, Secrerumillnd Generationis Filij Dei ab 2terno a Pa-
tre. ExzopdUaig S. Spiritus 3 Patre fimul & Filio. Incarnatio 74/ Aoy/s.
Juftificatio Hominis. Peccatoris coram Deo.&c.Mixta funt,qua par-
tim F1DpE creduntur, partint RATIONE cogrofcuntur. O@l&t
“Theologicum eft: D gunmciles Deum eflc unum nnmerd, &e.
g. Si




VIIL
S1 Keokermanwu parem wlum Logice in Theologicis mixtispe.
gmreret, non adeo refragaremur; verum quia infupertalem urgetin
Puris Theelogicis, folius Frper objedtis, reclamamus-omnibug
1 ; F . -
modis , repetentes noftram %awy: Logicaex 2quo ad res Theologi.
¢as & Philofophicas non {pectac,fed his primario, illis fecundaris

infervit, g proutfubjedta. materia patitur , nonaccurato quidem

difcurfu, fiveexamine difcurfivo, quali ebjedta Rationis difcuc: fo.

dent, fed maximé arcificioss difpolitione, ne videlicer Mylteriorum

dockrina in unum chaesinfcité confundatur, fedLogice,Meshodicé

‘& diftincie propenatur, '
Y - IX.

‘Thefeos hujusrationes damusiftss: L. In Philofophia inventa

@It Logica. Zabarell. 1. 1. de N. L..c. ult. Rebus igicur Philoflophicis

Pprincipaliter &Bplicanda.

' X

Refpondetad hoc Keckerinansus 1. 2.-Gymmaf-Logic. pag. 41.-con

$undiin hac ratiocinatione inventionem.Logicze cum ndtura areis,

aeclequi: Philofophi in Philofophia lavenerunt:Logicam. Ergo pri-

mmario philofophiz ianfervic, perinde enim efle,acti quisdicerer: Tut-

easterram Lemneam non deltinare morbis Chriftianorum,idee Tet-

1z Lemnéz nullam inefle vim ad morborum quibus Chriftiapi la.
“borant Medicinam.i, ' | _

X1,

Regero. 1. Exinventione Legica cjus naturam red¥é declarari,

& redke argumentari nos cum dca colligimus : Cujus gratia res. pri-
mario inventa eft,eiprimarioetiam infervit, Sed Philofophiz.gra-

ta primarlo invenca.eft ~*L@gica.* E,z.Inconveniens eft cvenars Keckera
Wiannians. ldem enim fpf:ci;e abjeltum eft TerraLem nea, cum danat

morbos Chriftianorum & Turcarum hoc eft diverforum populas=

aum; Diverfum autem Objedtum Logic ett,quando ci.ex 2quo Keg-
&ermannws {ubmiecit Thema purum Theo logicum & Philofophi-
cum. 3. aliqualem, eumq; infignem ufum concedimus: Keckervmaning
Afgumentum qarnclud-i-t,n@anullumlai;giri,.qt-z odfalfum,,, ‘

_ _ p. 48 ¢ -'
B ¢ & Logicack rationis difcirglipa‘_ non fidei, fatence Jo. Bhilippe

1_ , A 3 Kareg
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Atvero pler‘a.c'l; Theologica {unc Fidei Mylteria, non Rartionis huma-
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#areo Calvinianiflimi Patris Calviniano filio lib, 1. artis Logice cap.r.

nz decreta. Quamodo ergo Logica,hoceft Rationisdifeiplina potes
sunt confiderari? '
e <5 © ) MG g
IL1L Quisfanus& Orthodoxus Myfticas 8¢ inufitaras propo=
ficionesyquales func: Deus eftHomo. Homo eft D g us. PanisEu-
charifticus eft corpus Chrifti &c. regulis fubjiceret Logicis 2 1p{e Bo-
naventurs pre czreris Scholafticis Dd.fcintillula quadam revereatize
& veritatis tatushos pradicationum modos fingulares, ayersgc 5
inuficatos, injfuer'o-s atq; ab ordinaria praceptorun meta niuleum di-
{tantes ap‘peil‘av‘it. lib. 3. fentent. dift. 7. Cateris Dd po.ﬂmo-dﬁm_, cale
culum fuum apponentibus, | | -
X1V
Ec qu‘:m'wii Dn. Pﬁilfppmde his eml'ri-ciationibus in Lo gilcis egfi'r;
minimé ramen hoc factumeftidire&e, quali {cilicer direce fint pra-
dicationes Logiceycongruentescum norma praceprorum Ldgi‘éa‘--
rum : neq; reductive,quafi nimirum (ut figurate enunciationes ) ad.
regulares reduci queant. Minime gentium : fed egit de ijs oblique
quatenus diffentiunt a Logicorum regulis, & facere pofluat ad czte-
rarum {pecierum p‘l?'g:nior'cmilluf’c'ratiem’m;-s’vmﬁa 20 Mg aANgAe
nbé e Casddnrirepes 2. de Cielocap. 6.& 3 Rlietor. cap. 2+
XV. e
Hinc acceperunt nonten,ut dicantur Inufitate; quippe quarum
formaeft inaffirmara oppeficorum conjunétione; cumalias (ufitato
modo )duo oppofita g 7 QUKo quud uégsceg‘: Defcriptio earum
haceft: Inuficara pradicatio eft duarurii oppolitarum perfectarumds
fbecierum propter admirandam unitionemafhrmata enunciatio. Si«
ve. Inufirata prad.eft, inqua duz gAnfwc difparare fubftantiz defe
snvicem vocabulis fubftantivis ob inufitatiflimam arékifliman ¢a<
men unionemaffirmantur, &c. | | *
~ Hic finimus, certd perfuafi ante-ditis Logicam zque Theolo-
gicis & Philofophicis rebusapplicari nonpofle. Idquodadverfus
Keckermannuns & male fidei focios erag concludendumo,

THE-
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THEMA I L
Equipollentiam Propofitionnm parif identitas
. . 3 et \ | : :
fiznificationss ; minime vero eam tollit Lo-
Licatermnorum I yan(mutatio,
‘ 5 G A
Iooduvapiar defintunt Logici propofitionum verbisdiferepans
giumin fenfu convenientiam,non abriviente etiam ipflo Keckermanno
l.2. Syftem. log. pag. 345. Hinc Otthodoxi Theologi pro 2quipollen.
tibus habenit hafce : Pans est corpus Chriflic 1n pane et corpus ChriffiMive
quod idesix eft : Corprs Chrifti efF 1 pane.
gy XVill, _
Amvdesfic hecesf. Quaecund; enunciationes verbis difcrepantes
conveniunt in ferifu y ez ipfa funt = quipollentes. Duz hz enuncia-
tloncs , Pan ¢st corpus Chrifti. Corpus Chrifti oSt inpanes verbis difcre-
pantes conveniune iri fenfu, pofterior enim prioris ¢ Zygnling eft, pa-
#11§ namq; Eucharifticus corpus Chrifti eft, quia cum pane,myftice &
Sacramentaliter corpus Chriftiunitum eft. Ergd duz ha enuncia-
glones {unt vere 2quipollentes, |
| ' X1X.

Contradicit hifce 5. Keckermannus Logicus-Satvamentariss. In hae]
miqicns; enunciatione; In pane eft corpus Chrifti. Corpus Chrifli
€ubjectum eftynon pradicatuni, idcirco toto proponendi feu enun.-
ciandi genere differt ab hac s Paniseft corpus Chrifti, nec potelt eam:
per zquipollentiam explicare, [ 2. Syftem. logici pag. 306. Et Cap. fe
ejufden libri pag 346, talcm“cudit Carionem : £quipollentes debent bae
bere idem ve fubjectum & Predicatum. Nam tranfpoficio(additibidem)
& miutatio Subjeétorum & Pradicatoram facic propofitiones fenfu
diver{iflimas;ideo NEMo Lo 6rcus dixerit has zquipollere; Pa-
siis elt corpus Chrifti,& in Pane eft corpus Chrifti,vel quod idem efts'
¢orpus Chriftieft in pane, Hm:;c Keckermannus.

| . X,

- Quid vero reponendum ? Sequar hic & legam veftigia Clariffi-
#ii Logici Da. Lecobs Martins Praceptoris mei obfervandi ,quiin pubs.
iiucguftdam Logica :’Ea@q-m&nr&o_mg;. 19, N gvemb. in [Huftri %ocf
| & ¢
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Péi Jerufakem habira gAeger Bunc fextum Keckérmannianum pis
mus mafcule confecit. | :

XX'I:». ' |
Sit propofjcio : Parics eft albus. Sitalia. In paricteleft albedo. :
{ive quedidém eft ; albedo eftin pariete. Zquipollentes has efle
quis negat? At vero diverfias difpofitionis Legice Subjelti cum
Pradicato manifeftifima. Polteriorem enim {1 Logice cxaminaves

tis , albedo eric fubjectum..

Similia. 1. Animal eft corpus; Corpuseftinanimaliut genug
infua fpecie, 2. Homo eft Deus s Deuseftcum illo. Et: Inillo xafi-
XE TRV T0 WARGWUEL TS 9o 3. Univerfaleeft in {ingularis
{ingulare eft univerfale circumicriptum ultimis conditionibus,ut aie
Scal. exerc. 2§ 1. Joudurapgans has clle enunciationcs quoadfignificas
dionem & tenorem ipfarum rerum dabune fponte ctedo ipfi Adver-
farij ,fni'tﬂlonﬁnus tamen difpofitionis Logica ratio non unaelt , ca-

dcm (15_.

KX 111
Poffunt ergd (verba Clariffimi Logicifunt ) & zquipollentes
effe & funt etiam , Panis eft corpus Chrifti; Eccorpus Chriftl cftim I
pane. Hecenim illius eft exegerica, qua explicacur quomode Panis |
{it corpus Chrifti, nimirum non per we]gaien Pontificiorum, fed pes
ywan Sacramentalem, quz panis naturam ne q; tollit,neq; deftruc.-
| i G TN G o 7
~ Falfiffimus ergo Canon Keckermann) eft : ®quipellentes debere
fabereidem refubje¢tum & Pradicatnm, Nec facictoto genere di-
verfas enunciationes tranfmuratip terminorum logica , utifomniag
Kockermannns, fod idem plant eafdem fignificare permictit.

T HEMA IIL

Oratso heac Sy”ag {ﬁ A : D;cxt_rfa, Deil Cﬁﬁ ubu‘i;:
Chriftus fecundiim Sanétifsimam carnem fedet
ad dextram Deci. Ergo Chriftus fecundum fan&tiffi-
mam cawncns et ubid; suom peccat in farme.

e5. Hone



XXV.
»  Hanc& fimilesdifcur{usapud Orthodoxos forté reperiri Theo-
Jogos nonibimus inficias, Formabimus & iftud : Acoos €5t ubig,. San-
chafiima Humanit2s ¢shin Aoy goquippe cum €6\ czrosulinig unit&, Ergo San-
ébifSima buimanitas est ubig,. | |
XXVI _

~ Quatuor terminos hic efle vociferatur Keckermannus k. 3. Syftem.
logic.cap, 5. pag. 419. & ante ipfum importunus ille Pezelins adverfus
lumenillud Theologorum D. Hunwigm.

_ L _
Abhis fentimus diverfum |, ftaruentes I. hos Syllogi{mos efle
Crypticos, & loco majoris occultar habere ejufdem probationem.
Crypfi hacfe mota explicititales erunt. Quicund; fedér ad dexcram
Dei, ille eft ubiqs;. Ratio. Quia dextra Dei elt ubig;. Chriftus fecun-
dum carnem {edet ad dextram Dei. Ergo. Quicungs eft Wzzosalinwe
unitus 7 Adyw ,illeeft ubig;. Ratio, Quia Aoy @- eftubigs. Ho-

mo Chriftus eft L&Eﬁ'Taz&xég unicus 7'91?/\53/@, Ergo- &c,
XXVIIL
| 2. Dicimus iniftiulmodi argumentationibus non mutari me-
diumi terminum , feddunmx:winﬂ'e&i {alva cju fdem permanenre
fublantia,quod fic pofitione confirmationis majoris pro majore ipha.
o | XXTX. J
Videre hoclicet in argumentis confimilibus , quze profeéto Te-
“gitima judicantur, verbi gratia, Witeberga eft in Saxonia, Beati Lu-
theri corpuselt VViteberga: Ergo Beati Lutheri corpuseftin Saxo-
ia, Irem, corpus Eliz eltin Ceelo. Anima Eliz cftinilio corpore.
ErgoanimaElizeftin Ceelo, Procedere hos Syllog {mosquantum-
vis medius terminus fit nonnihil inflexus, nempe corpuskliz & in
corporc Eliz, Irem VViteberga & VViteberga , quifg; {anz menus
intelligit. , |
3 X XX,

O‘bﬁrepit Rationabilis Seé¥a, & hac ratione veras etiam {ore iftas
G@Ht:&io-ncs;COrp‘us' Eliz eft materiatum. Anima Eliz eftinillo cor-
pore. Ergo anima Eliz eft materiara. Irem. Roma eft capue OrbIS.
Paulus eft Roma. Ergo Paulus eft caput orbis ; contendi.

3s Refpoﬁ-
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Refpondeo. Diverfitatemhic ofle maximam, Confundunatug of

s anim & mifcentur dive rfz Quzftiones Quidfic, & Ubifit. Majox
enim propofitio differic de Quaitione Quid. Quid Fci:licct fic cor-

pus Eliz, & quid Roma. Minorde Pra {entia,ubi{ciicer anima Eliz

& Paulus. Perimus argumentuim ab adverfarijs cvciaswe loco , ue
bimajor &_mimerquxﬁiencm ubiresfitcraltent. Pro comperto-c-

~im habemus in -omnibus exemplis quibusde Prafentia tradtatur
valeretales confequentias. L egatur Beatiflimus Hunnins contra Pe-
zeliumin flertione fanz do&rine de Perfora CHRISTI pag. 144

&'féqg_
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Sint quafi Corollaria fequentia
suixeigs =

1. ©mneEns fubjacet Affectionibus, Rariones, 1. Quid cujuslia
bet Scientiz.objeGum paflionibus ftipatum ef}, Arift. 1. poft.c. 8. 8¢
4. Metaph. c. 2. 2. Adime Enti omnes affe &iones, & non erir locus ,
Demonitrationiin Metaphyficis, & non erit Metaphyficaquaedana ':‘
7RG "AqvQoy. 3. Unitatem veritatem, bonitatem Entl accidere
nullus adhuc negavi, '

11, NonEnts nulle fustAffectiones, AffeCtio enim alicujus affe.
Siocht, non 7 Nibida.

111 Plura requirantur ad rei Exiftentiom, quam Effentiam. Za-
barella lib. 2. dexerum Materia 1. €. 3. Eflentiam enim , eamq; pro-
priam qu 2libet res habet per {eipfam, cum non guzlibet resapta {1
per feipfam exiftere {ed multa fint quzalio indigent per quod ex-

atant.

.1:!
il
I_I
ol )
i

1V. OmneEnsexiftit alicabi. Inaliquoll a1 efle hocproprium
2ft ompium Entium prater prumum. Scal. exerc, 6dect.6, U B1 eft
circumi{tantia neceflaria omaibus Entibus prater D sum.Ildem Ex-
exc. 3 1.9. fect. 5. Ec paulo poft. Eft ubieras aifetus Entis cujusq; ne- |
geflarius prater D gu M, Ariftoreles hiic refpexit. Ta oW@,inquiens, l

Naymes Uwolaubevsa Svef w81 9 pn ovsoaus Gva. 4. Phf c. 1.
Ratio 7¢/ susy ez prafentis dari ea poteft. Finitum omneEnseft(de
Creato Ente Joquor ) & quidem finitum eflentiz fuz terminis,in

=
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infinicums eaimrnullom expanfumeft: Ergd neceffarid erie alicubi
Cohzrent enim tam arcte eflein quodam U a1, & efle finitum, ue
) Scaliger Exercit. 359 fect. 5. de Angelis concludac ita: 3i fant Entia
finita , neceffe eftut fintinaliquo: U Bx. <

V. WUnitasest adequata Enty aflectio. Sive. Omune Ens est anum.
Linde Scaliger Exerc. 65. {eck. 2. Entis,iwquit, 8 unius eft @qualis na-
tura ad mucwam pradicationem, fed ita ut fic illa prior.Ens eft unum.
Diflentic Timplerus : k 2. Met.c. 4. q. 4. 2liquande tamen (incondtans
snint eft ) thefinafleric. Videq. 11, cap, 3 lib. 2.

V1. OmneEnsestverum. Quia omne non-Ens falfum. Agno.
¥it hoc Timplerus 1. 2. Metaph ¢ 8. q.5. Veritas , inquiens, eftaffectio
adzquara Entis,quatenus Ens eft. Nullum enim quatenus Ens eft fal
fum, fed omne eorefpedtu eft verum. Quo-effato ftante non pore-
git idem defendere fuamchefin, quamin initio cap. pradiéti liberas
titer pofuerat. Omne Ens,inquiens,aut verum eftaur falfume.

V 11. Bonitas e adequara Entis affectio. Atq; ut qualiber res quae
effentiam habet bona eft : ita omne non Ens malum eft,quia eflentia
| defticuitur. Agnovitheciterum Timplerss qu. 4. lib.2.c. 9. Boni-

_ eas,inquiens, eft affe@tio propria Entis 8 adzquata, quz naturamil- |
| Jius neceffario confequitur. Quibus fantibus difputat arstum-depra-
pator contra propriam %asquam pofueratin nitiojcapitis : Omne
Ens, inquiens,aut eft bonum, aut malume, ;

1. Timoth. 1. §. 17.
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F TR u M THE

MATUM LOGICO-

RUM EXPLICATIO

Oppof' Ta totidem ervoribus Bdﬂ%/OMM =
oy, ec/eermmm

| 53 ET
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