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) D) En de temps apres que la
8\ ,. Vo feué Reyne AMere eut
@ g\‘iﬁ‘: rma’a# a la memoire du
Sk R0y Catlrolique fon Fre-
res¢ a la Reyne fawenvetous les de-
voirs ¢ toutes les civilitez qui font
ordinaires ences occafions , Elle en-
voya appeller le Marquis de laFuente
Ambaffadenr d Efpagne,es lu 'y it en-
tendre de [ propre bouche que pay-
my touies les doulenrs d'une maladie
marielle,dont elle [e fentort attaguee;
Elle s'effimeroit heurenfe neant-
moins (i Elle pouvOLt mourir avec
cetteconfolation de voir la Paix des
aeux Couronnes affenrée pony' ja-
mais contre tout ce quila ponrroit
alterer: 2ue fur ce motif & fans an-
cun antye intereft que celuy du repos
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ptfé[ic Elle defiroit de tout fon caur
que UEfpagne [eportafl afaire yaifon
an Roy fon Fils de quelques Eftats
gui luy eftoient echews dans les Pays-
Bas dw chef de la Reyne [on Efpoufe ,
parce que le refus d'un droit [ natu-
rel ¢ fi legitime cauféroit neceffas-
vement de la divifion entre les deux
Roys : Mais qu Elle le charzeoit d'en
erive & la Reynefa Sanr , ¢ dela
conurer de fapart; quw Elle ne perdit
pas l'occafion d employer ce pes de vie
qu1 luy refloit e gm’E//e luy offroit
pour teyminer une affaire fi 1mpor-
tante aux Eflats du Roy Catholique
[fon Fils » ¢ a toute la Chrefliente,

" LDaffeurant que [on entyemifé ne lny
Jerout ‘paim inutile fmpre’fs du Roy fon
Fils . dont Elle connoiffoit affex les

bontez ¢ la moderation,ponr fepro-

mettre qua fapriere & en favenr de

la Paix,il relafeheroit de fesinterefls.

Le Marquis de la Fuente f¢ chargea
acn



den ecrire, & lareponfe qu'il ent

aprésun affez long intervallefut un

ordre precis de declarer d la Reyne

Mere,comme 1l le fit,que la Reyne fa

Maiflre(fe ne vouloit , ponr quelque

confideration que ce pit etye , enten-

dre parler d'ancun accommodement

Sur des pretenfions qu'Elle eftimoit
deflituces de toute apparence 5 d'au-
tant moins que le few Roy [on Mary
luy avoit defendu par fon Teflament
@aliener ny demembrer aucune par-
b1y non pas mefme un feul Village ot
Hamcean acla Sonverainetédes Pays-
Buas;Et bien g’ un refus i formel ¢ i
pofitifpit deflors porter les chofes a
quelque. reflentiment ; Toutefoss le
Roy Tres-Chreflien an lien d'exercer
fés droits fufpendit volontiers le def-
feinae les pourfuivre pour quelgue
temps , dans lacreance que la Reyne

a Efpagne prendroit le [oin de sen

faire micux inflruire. Mais enfin,
A 3 v0yant




woyant quwune plus longue patsence
ponrrost nuire aux interefls de la
Reyne [on Efpoufc , puisque [ Efpa-
qne sen eft deja prevalué , en exi=
geant un nowvear [erment de ces
Estats qui luy [ont ccheus , 4.4 refo-
lu de marcher pour en prendre pof-
[e[fion, en eftat d'affenrer le repos de
[es [ujets qui lny [eront fideles 5 on de

forcer la rebellion de ceux qui ne
wvondront pas le reconnoiftre pour
lewwr weritable ¢ legitime Souves
yain. Et en mefme 1enps Pour in-
former toute [ Enrope de la Iuflice de
fesdroits, 1lafait publicr un efcrit
fort awp!e, dont le petit Difconrs qus
f(uit cft un abregé tres-fidele.
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Tres-Chreftienne.

Vi Advocat Frangois seftant vencon-
tre dans la ville de Bruxelles avec
deux Advocats , ['un Flamend , &

o Aantre Allemend , 1ls envent enfemn-
. ble Lentretien qui (uit,

2V E FraNgo1s. Jay to-
VG A jours oiii. faire grand recit
3 des magnificences de laville
2A4Q de Bruxelles , mais quelque

e 2 belle idée que je m’en {ois
formée, j’avoiie qu’elle ne répond nia la
erandeur ni a la beauté de ce que j’en
VOYS.

Le FLaMEND. A voftre accent 1}
eft aif¢ de connoiftre que vous eftes Fran-
COLS.

Le Fran. lleftvray Monfieur, que
je le fuis.

Le Frawm. Je{ouhaite qu’il {e trou-
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'8 Dialogue [wr les Droits

ve icy dequoy contenter voftre curiofité ,
& je m’eftimerois heureux de pouvoir
contribuer a la fatisfaire.

Lt Fran. Vous le pourriez facile-
ment , Monfieur, en me faifant entrer
dansle Palais ou 'on rend la juftice : C’eft
la {eule chofe confiderable qui me refte a
voir en cette Ville,

Le Fr aM. Je m’engage d’autant
plus volontiers de vous y conduire que
j’en ay toutes les entrées aufli libres que
vous le pouvez defyer.

Le Fran. Je feray ravy de vous
avoir cette obligation ; maisaufli je crains
de vous eftre importun.

Le FLam. N’ ayez pomt cette ap-
prehenfion, car qui pouroit plus facile-
ment vousrendre ce petit office qu'un Ad-
vocat-dans le temps de {es vacations?

LLe FrRaAaN. Vous eftes Advocat,
Monfieur ?

Le Furam. Ceft maprofeflion.

LeE Fr aAN. Vous pe me pouviez
rien aprendre de plus agrLablc » Puis que
¢’eft aufli la mienne,

L e Frawm.Quejetiens cette rencon,
tre @ bon heur. Mais oferois-je vous de-
mander en quelle Cour vous I’exer cez ?

Le Fran. Jenepuis lerefuferd vo-
ftre curiofité : c’eft dansle Parlement de
Paris.

Le Fram. Apres cette declaration

Jay



de la Reyne Tres-Chreftienne. 9
Jay quelque pudeur de vous conduire ot
vous m’ordonnez : Car j ‘aprens qu’il n’eft
rien de comparabled la dignité & la maje-
fté de cét Augufte Parlement.

LeE Fran. Chaque lieu a fes beau-
tez & {es raretez particulieres. Achevez,
Monfieur, de me faire la grace que vous
m’avez promife.

LE Fr am. Entrons donc puis que
vous le voulez ; infenfiblement nous {fom-

1¢s vepus Jusques a la porte,

Le Fran. En verité jaurois eu
quelque fujet de me plaindre que vous
m’eufliez voulu cacher unlieu ol je dé-
couvre tant de beautez. Cetribunalcft
magnifique, le vaifleau ol nous fommes
a quelque chofe de fort augufte, & jene
doute pas que ce ne {oit encore tout au-
tre chofe quand il eft animé de voftre elo-
quence, &decelle de Meflfieursvos con-
freres.

Le FramMm. Ceflt voftre Barreau ,
Monfieur, qui eft le veritable champ de
PEloquence , & non pas ce lieu ou elle
elt reflerrée dans des bornes fort eftroit-
tes ; car tous les differends s’y traitent
par écrit, & les Advocats n’y plaident ja-
mais. - J’avoiie neantmoins que depuis la
paix entre les deux Couronnes les Scien-
ces commencoient a s’y reftablir ; Mais
1l court depuis peu un certain bruit de
guerre qui nous trouble : vous pourriez

A g bien




10 Dialogue [ur les Droits

bien nous en apprendre quelque chofe
puis que vousvenez de Paris d’ou eft ve-
nu cette nouvelle,

LE Fran. Vous me{furprenez in-
finiment , car lors que j’en partisil n’y
a que quinze jours, je vous puis afleu-
rer que 'on n’y travailloit que pour la
paix.® Les Arts qui en {ont le plus noble
ornement y fleuriflent plus que jamais ;
les Sciences s’y cultivent avec une fin-
gulicre application ; on y reforme les
abus de la Juftice, ony corrige le desor-
dre des Finances, on y eftablit une poli-
ce admirable ; les Manufadtures y occu-
pent tout ce que l'oifivete corrompoit ;
le Commerce en descharge les {fuperflui-
tez & y apporte ’'abondance des pais efloi-
gnez ; lavertu acheve des’y rendre mai-
{trefle de la fortune, & les honneurs com-
mencent a ne s’y plus diftribuer qu’au
poids du merite. En un mot le Roy. Tres-
Chreftien y purifie toutes chofes par les
rayons d’une fagefle toute Divine, &'y
rappelle la felicité de ce premier dge du
monde que nous ne connoiflions qu’en -
idée. Jugez donc, Monficur, quel fonde-
ment peut avoir voftre bruit de guerre au
milieu de tant d’exercices de paix ; mais
de grace dites-moy quel pretexte on don-
ne icy 4 cette guerre.,

Le Frawm. On dit que le Roy de
France veut r'entrer dans quelques Eftats

qu’il



de la Reyne Tres-Chreftienne. I ¥
~quil pretend eftre eftheus 4 la Reyne
{fon Epoufe, par le deceds de leurs Ma-
jeltez Catholiques fes pere & mere, & du
Prince Don Baltazar {on frere unique du
premier lit.

Le Fr an. Je necomprends pas que
cela puifle eftre un fujet de guerre ; Car
s'1l eft vray que les droits & les preten-
tions de la Reyne{oient legitimes, on ne
peut prefumer que le Roy Catholique re-
fufaft a fa {ceur une juftice que le fang luy
demanderoit, ou que les Eftats qui appar-
tiendroient a cette Princeffe vouluffent
commettre une felonnie contre leur Sou-
veraine naturelle pour {outenir une am-
bition eftrangere.

Le Frawm. Mais qui jugera fi les
pretentions de la Reyne {font legitimes ?

Le Fran. La Loy, la raifon, la
Couftume des lieux , les exemples &
Pufage qui s’obierve dans ces mefmes
Eftats.

Le Fram. En venté 1l ne {e peut
rien de plus jufte que ce que vous dites ,
puis quil n’y a perfonne qui vouluft re-
fufer un Souverain que la nature & la
Loy luy donneroient : & pour moy j’au-
rois une paflion extréme d’eftre parfaite-
ment efclaircy, pour ne rien faire qui puft
charger mon honneur & ma conicience ;
* Scavez-vous, Monfieur, quelque chofe de
ces pretentions ? '
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12 Dialogue [ur les Droits

Le Fran. Jay veu en manufcrit
un traité fort ample que le Roy Tres-
Chreftien en a fait compofer par un de
mes amis intimes qui me I'a communi-
que.

L e FL AWM. Jecrains bien que ce trai-
t€ ne trouve pas le paflage fort libre en ces
quartiers; mais peut-eftre vous fouvenez-
vous de ce qu’il contient.

LE Fran. Je Pay leu avec tant de
plaifir, & tant d’application que je le pof-
{ede comme fi je 'avois compof@.

Le Fr am. Degrace faites-moy part
de vos lumieres en une affaire qui eft i
importante 2 mon devoir & a ma fidelité.

Le Fr an. La prudence voudroit
peut-eftre que je ne vous obeifle pas, car
ces matieres font delicates, & ne doi-
vent pas eftre traitées en toutes {ortes de
hieux , & devant toutes {fortes de per{on-
nes.

Le Fr a M. Jevousprie que cet hon-
nefte homme que vous voyezavec moy
ne vous {oit pas fufpeét; vous ne ferez
pas faiche d'avoir parlé en fa prefence,
quand vous le connoiftrez, c’eftun des
plus illuftres Jurisconfultes d’Allemagne ,
qui entend & qui parle parfaitement vo-
{tre langue.

LE Fran. Cemeferoit un furcroift
de joye de vous fatisfaire en la prefence
d’un fi grand perfonnage; Mais cet efclair-

ciflement:
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aflement que vous me demandez eft un
peu long.

Lie Fram. Vousle pouvez abreger,
car entre per{onnes de noftre profeflion la
confirmation {e fupplée » &1l ne faut que
toucher les raifons fans les prouver,

Le Fran. Afleyons-nousdonc, s'il
vous plaift , la matiere merite bien d’eftre
traitée en repos , & difcourons-en 3 fonds
puisque vous le voulez , & qull n’y a
perfonneicy qui nousécoute. Les droits
delaReyne, ainfi quejel'ay recuéilly de
ce trait€, confiftent en deniers & en Do-
maines. -

LE Frawm. Queleft{on titre ?

L't Fr An. LeContraét de Mariage
d’Elizabeth de France fa mere, avec le
teu Roy Catholique ; & les Cotitumes lo-
cales.

I’ALLEMEN D, Il mefemble qu’elle
n’eft pas{eule heritiere du premier lit du
Roy Catholique.

Le Fran. lleftvray qu’il en eft re-
ft¢ deux enfans,la Reyne & le Prince Don
Baltazar; Mais ce Prince eftant decedé en
bas aage depuis fa mere, elle en eft demeu-
rée unique heritiere.

Le Fram. Luy eft-il deub beau-
coup en deniers ?

LeE FrAN. Onze cens mille efcus
d’or, pour le moins.

L FL A M. Cettefommeeft immen-
{c. A 7 LE




al.r.tit. 11,
De las dotes.
4. part.
L.23.¢"31,
Ibidem.
Li1§. Torre.

14 Dialogue (ur les Droits

Le Fran. Lecalcul eneftaife, Ily
a cinq cens mille efcus d’or pour la refti-
tution de la dot, cent{orxante fix mille
f1x cens {orxante fix efcus d’or pour 'aug=
ment de dot , cent mille efcus en pier-
reries données & apportées, outre I'inte-
reft de toutes ces fommes pendant plu-
fieurs années.

Le FrLam. Voftre calcul peut eftre
bon : Mais I'Infante n’a qu’une moitié
dans cette fomme , 'autre appartenoit au
Roy Catholique comme heritier du Prin-
ce Don Baltazar fon fils a qui elle eftoit
¢cheue par la {ucfeflion d’Elizabeth de
France {a mere. |

Le Fr an. Vous {gavez, Monfieur,
qu'en Efpagne la dot & laugment {ont
tellement propres aux Enfans qu’ils y
{fuccedent reciproquement les uns aux
autres a I'exclufion de leurs pere & me-
re 4, De {orte que le Roy Catholique n’a
pu rien pretendre dans la part' de Don
Baltazar, au prejudice dela Reyne, non
plus que dans le prix despierreries, par-
ce qu’elles ont efteé (tipulées propres par
le Contract de mariage de la feué Reyne
Elizabeth. J’ajoufte que {uppofé mefine
qu’il euft recueilly entierement la fuc-
ceflion de Don Balthazar, il 'auroit per-
du¢ par fes fecondes Nopces fuivant la
loy 15. de Torre , qui veut que le fur-
vivant des Epoux qui {e remarie,{0it tenu

de
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de reftituer aux enfans de {on premier
lit les fucceflions qui luy feront efcheués
parle deceds d’aucuns de {es enfans du
me{me lit.
L’ A LLEwm. Iln’yapoint de replique
a ce que dit Monfieur; Car outre le
droit commun d’Efpagne & laloy 14.de
Torre qu’il a citée, le Droit Civil con-
tient la me{me dxipoﬁtmn contre le Pere
& la Mere qui paflent a de {fecondes Nop- |
ces 4, a L. Famina
Le FrLam. Venonsdoncaux Droits 3 “”" e  Sec
en fonds, & voyons en quoy 1ls confiftent. 1 Edigd. Cod
e Fr AN. Cesdroits comprennent Eedem.
le Duché de Brabant & {es Annexes, la
Seigneurie de Malines, Anvers, la hau-
te Gueldre , Namur , Limbourg & les
Pl'lCCa unies d’au dela la Meufe ; le Hai-
nault , Artois , Cambray, Ic Comté
de Bourgogne , & le Duche de Luxem-
bourg.
I.Le FrawMm. Queleftle fondement de
toutes ces hautes pretentions?
LeE FrAn. La Reyne {foutient que
par le deceds de la Reyne Elizabeth {a
Mere , & du Prince Don Baltazar {on
Frere , la proprieté de tous ces Eftats luy
eft efcheue.
I AL LEM. Il eft difficile de conce-
voir comment ces Eftats qui apparte-
noient au feu Roy Catholique pour-
roient eftre efcheus a Plnfante par le
deceds
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deceds de {2 Mere & de {on Frere, qm
n'y ont jamais rien eu nien pmprlctc ni
en ufufruit.

Le Fran. Nen {oyezpasiurpris,
cela {é fait en vertu d’un certain droit
de devolution que lapluspartde ces Eftats
obfervent inviolgblement.

L’A L . E M. Cedroit nem’eft pasen-
tierement 1nconnu j car nousavons qucl-—
quesProvincesen Allemagne qui en ufent:
Mais agreriez vous,Monfieur,de m’expli-
quer comment il s’obferve, & quels en
(ont les effets parmy vous ?

Le Fr an. Tresvolontiers. Iedois
neantmoins vous avertir auparavant qu’il
y a une claufe dans le Contract de maria-
gedela RL yne, parlaquelle onl'afait re-
noncer a tous fes droits prefens & futurs ,
afin que vous jugiez , s'il eft a propos que
nous nous entretenions de cette clauie
avant que d’entrer plus profondementen
matiere {ur ces droits, ou {1 nous conti-
nueronsde les e{claircir.

L’A L LEM. L’obfervation eft bonne
& fincere. Pour moy je croiroisqu’il {e-
roita propos de commencer parlarenon-
ciation,car 1l eft inutile d’eftablir les droits
i1l’on n’y peut rien pretendre.

Le FrLam. Ceft aufli mon fenti-
ment,& ] ajoute qu’ilferoit neceflaire que
Montfieur pritla peine de nous reciter exa-
c¢tement la claufe du Contraét.

Ly
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LEe Fr an. Ileftvray. queles chofes

s'en efclairciront micux quand la claufe
{feraexpofCe. Voicy fidelement quels en
fontlestermes 5 Oue moyennant le paye-

< ment effectif fait a Sa Majefté Tres-Chre-
[Hienne , des eing cens mille efcus A'or fol , ox
leur jufte valenr , anx termes qiil a efté
dit; la Sereniffime Infante [e tiendraponr
contente, E_!?" ﬁ? contentera du fu.rdit aot, /.é;m

que par cy-apres clle puiffe alleguer ancun
[ren antre Dyoit , nt intenter aticune ai-

tre altion oun aemande , pretendant qu'il
luy appartienne ou puifle appartenir , -
tres plus grands biens , droits, raifons ¢o
attions , pour raifon des heritages , ¢o plus
grandes [ucceffions de leurs Majeftex. Ca-
tholiques , pere (o mere, nipour contem-
plation de leurs Perfonnes , on en quel-
que Antre maniere , caufe ou titreque ce
foit.

Le Fr am. Eft-il rien de plus fort
que cette claufe ?

Le Fran, Un moment de paticn-
ce, &vous verrez qu’in’eftrien de plus
foible pour ne pas dire de plusinjufte. Le
Roy Catholique ne donne quoy que ce
{oit en dot a la Reyne, & neantmoins
il Ia fait renoncer a {a fucceffion ; celane
{e peut foutenir ; leflenge delarenoncia-
tion eft qu'une fille {oit dotee. Car lors
qu’elte ne U'eft pas, ce n’eft plus renoncia-
tion, mals exheredation, aufli ladecre-

tale
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tale du Pape Boniface VI11, -qui a in-
« Quamvis troduit 'ufage des renonciationscontre

pactum patri 1 difpofition du Droit Civil qui les con-

Yiadum nu- damne, veutque la fille qui renonce de-

tui trade- _ _ _ %
aturs ut do Clare {folemnellement qu’elle gft contente

tecontenta  de ladot que {fon pere luy donne pour la

nullum ad I 2 'y :
Bobs pRteron faire renoncer 4, tant 1l eft vray queladot

regreffum eft 'unique fondement de la renoncia-

haberet, im- 4; . - ’ . e
probetLex 10D- Ce qui eft d’autant plus indubita

Civilis: i ble en Efpagne qu’il ya Loy exprefle, par

ramen Jura- Jaquelle{i le pere donne moins en dota fa
dolo, necvi fille quela legitime qu’elle pourroit pre-

praitito, fir- tandpe fur fes biens, la renonciation eft

matum fue- . a
rit,nbead:m nulle?, & les Docteurs de la Nation qui1

omnino fer- ont efcrit {ur cette Loy, ajouftent qu’il elt

vari debebit : :
cum non  tellement neceflaire que la dot {oit con-

o infa- {hituée des biens-du pere, qu’encore que
utis eterne . AP e ¥ .
difpendium , 12 fille f_ut\d ailleurs extremement I‘ICh{i ,
Sﬂc.mdlﬂ"- toutefols 2 moins que le pere I’euft dotée
etin aite~- . i
rins detri- AU fien, 1l ne la peut faire renoncer, parce
gmntutpgfcx. que la dot eftant une ch;lrgr: de nature{ur
t. lib. 1. : 1 O e
eis. 40 pary. | los biens du pere, il faut que cette dot foit
i L.xx. tit.4. une partie aufis reelle de {fafortune, quela
! - :

Pf,,.ffﬁ’_‘” fille eft une veritable portion de fa fub-
¢ Filia etiam I’[;}il{_‘ﬂ ¢,

major re- <y ~ o e
nuntianshe- ~ 1= A L.LEM. Ce principe me paroift
reditati pa- bien

terne & fu-

ture recepta , : :
dote ex bonis maternis, licet juramentum praftiterit, poterit ex

caufa graviflime lefionis agere ad paéli reftiflionem , etenim nemo
negare poteft , quin 1n hoc c.}{'u graviflima & ndmpd::_m enormis
kefio contigerit , nec in hac fpecie locus eft decifioni hujus capitis ,
cum in co tractetur de filia renuntiante heereditati paterna recepta
dote a patre ¢x bonisip{ius patiis. Cowar. fup.cap: quamvisinfex,
de paét,
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bien eftably , & j’en fuis d’autant plus per-
fliadé que P’Empereur Juftinien en a mef-
me fait une Conftitution exprefle, qui
porte que 1'obligation de doter afleCte tel-
lement lesbiens du pere, qu’il ne s'en
peut acquiter fur ceux d’autruy, & moins
encore s’en difpenfer, quand il eft en puif-
fance de fatisfairea cét office, ou plutoft
a ce devoirdu fang.

L& Fi1 aM.Cette maximen’eft peut-

eftre pas fi indubitable que vous I'afleu-
rez : Mais quoy qu’il en {oit, je doute
qu’elle fe puifle appliquer au fait, car )’ay
tolijours appris que le Roy Catholique
avoit donné cinq cens mille efcusd’or en
dot a I'Infante.
w g Fr aAn. Pardonnez moy, Mon-
fieur, fi je repete qu'il ne luy a vien donné.
Je conviens que le Roy Catholique qu1
devoit onze cens mille efcus d’or a {a Fil-
le, luy en a promis cinq cens mille; Mats
il a ftipulépar le Contract, quemoyen-
nant cette fomme il demeureroit defchar-
oé de tout ce qu'il luy devoit de fes droits
maternels. Orquine paye que cing cens
mille efcus pouronze cens-qu’itldoit, en
¢atient {ix, bien loing d’en donner cing.

Lt FrLam. Une dot de cinq cens
mille efcus d’or n’eft-elle pas honnefte, &
gu’importe d’ou elle procede, puis qu’elle
eft convenable, & que c’eft melme lepere
quilapromife?

L. E
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L.v.Releet. . LE FR AN, Seroit-il jufte,Monfieur;
A ?};}%"’f' qu’un pere qui doit la dot {ur {es biens,ac-
Quamvis lo- quitaft cette debte du bien de quelque au-
quitur e re- tre perfonne, ou mefine de celuy de {a Fil
factaillia le: Dites-moy, je vous prie, Sivous croi-

g fii:_d"‘ riez qu’un creancier a qui l’on auroit don-
gruam acce- N€{on propre bienen payement , feroit
pits cum re= legitimement fatisfait de ce qui luy eftoit
fundamen- dﬁ-'ll b 3 Nous R;LIVUHS qllf: ]:J. L()y,qlli Chl’ll‘-

tum potilli- - ore Je Pere de doter, parle d’une dot effecti-
rcccpti::_.nc Ve, pllﬁ‘ & '1(."1"6{.‘ {ur {es biens y & Carenfin
EE:EE::;}:- ce neft point doter une fille que de luy
rengarius Fer- YeNdre ou de luy payer ce qu’on luy doit

mander lib. de & par tout ou iln’y a pointde liberalité,

re r. . . . -
Pater dota- il 1y @ point de dot , ni par confequent de

vitfiliam de fondement a la renonciation. C’eft pour-

bonis uxoris; : L &
nunquid ifta QUOY , tous les Doéteurs qui ont efcrit fur

filia habebit [a Decretale de Boniface VIII conviens

regreffumad , . iy
bona pater~ DNt que jamais la renonciation ne fe peut

na 2 Ruj;riw;_n- appliquer que fur la fucceflion de celui
CO QUOA 11Cy - v , . _
quiaiftacum quia fourny la dot defon bien, parce que
effettunon  ladot eftant le prix, oupourmieuxdire,
jgt‘:t‘;’ft;f, 2. 'indemnité de la renonciation, il feroit
inl.negue  1njufte que celuy-l1a pht ftipuler une re-
mater. Cod. O s 3o oy o'
TR I}.Ont.l.ltlt{ﬂfqlll n'en a paye ni le prix ni
b Nonex- l'indemnité ¢. Covarruvias {& propofe
cluditur per ) onf eaimbs
renuntiatio- J LiPLLC
nem, nifi a _
fucceflione dotantis , unde fi de propriis bonis filia fuerit dotata non
elt excluf®. Benedict. incap. Raynut. in werb. duas habens uxores. Ca-
put quamvis debetintelligi , quando filia renuntians recepitin bonig
{t\:{tru vel matris , illud quod fuccedit in loco legitime , id eft dotem,
am nihilo percepto effet inhumanum quod per meram renuntiatio-
nem {poliaretur heereditate paterna , ex cujus bonis nihil percepit 5 &
eflet dolus reipla. incharanus in diét. cap. Luamyis.
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Tefpece d’un pere qui fait renoncer {a fil- EEE; f;:; s
le, quoy qu’il ne luy donne en faveur de patrem bona

mariage que les droits maternelsquiluy AP Tt
eftoient efcheus, & il refout que cettere- redirati pa-

1at1 . Tot ' 'elle ne peut terne cum
nonciation eft {1 1njufte qu’e P

. o . . / 3 J
ni ne doit jamais eftre executée, quel-tac appofica
. ‘o K. :
que 4ge que lafille ait, ou quelque fer- pactione uc
) . . ‘.-r' ; 3 .1[ : = pﬂ_[{.‘.l"fllﬂt
ment qu’on en ait tiré lorsqu’elic a 1€ mijle aureos
noncé. Montalve Miniftre d’ Eftat d’E{pa- pro dote,crit
: ) intelligenda
gne, & Berengarius Fernander s’eftant jq. copven-
aufli propofez la mefme efpece , blaiment tio in hunc

(N de Xy ERS v 1. modum
I'injuftice de cette renonciation4. Etde g 54 i

vray s'1l eft conftant par tous nos princi- aurei funt

. H' d dandiex bo-
pes qu’une lefion enorme annulle A€ ionorenis,

L - "\ -
plein droit tous les contraéts ouelle fe non ex ma-
. e€rnis. o=
trouve, parcequ’elle degenereen undol ;5 e
reel que les Loix ne peuvent {ouftrir y cr. Hontal.

. A Comment. in
que doit-on penfer de lextréme lefion Teo forls 11D, 1.

que recoit une fillede la partdefon pere rir.2.7 28,

_ MEF - : o ‘o Berengarius
lors qu’il la fait renoncer {ans dot, puis o onv

qu’il la dépoiiille injuftement de tous les dig. keo.
{roits de fa naiflance , & que fansluy rien § 1Mita
(roits de 1a nai ance , ¢ queiansiuy. €0 janc Decre-
donner du fien, illuy ofte jufquesa I’e- talem non

5 . . habere lo-

pour ainfi dire, le premier Appanage de puella renun-

4

V- . . b e tiavit hxre=
Peftat legitime des Enfans ¢. En venite, rtbrrastiond

Monfieur, j’oferois dire qu’il eft prefque ne cum ju-
Foogied pRCoh | PRRS w 1 wta d? ,. Tamento , {1
auflidifficile d’excufer la dureté d’un pe- Thentos
# I'C deceptio ul=
tra dimie-
dium : nam ibi ceffat juftitia , cum fit evidens iniquitas , & dolus re~
ipfa ita refcindit contractum, (icut dolus ex propofito. Geerg. Nat.in

Cap. quamvis de palls in Sex. e
Tam gravis lefio non potef(t , abfque dolovero alterius contrahen.

tivm contingere, qui refcindit omnino paltum. CGevar, dicte koge. §.3




%2 Dialogue [ur les Droits

re qui fait renoncer fans dot’, fous pre-
texte que fa fille a dubien d’ailleurs, qu’ih
feroit abfurde d’authorifer une lefion
enorme en faveur de celuy qui auroit
trompé, parce que la perfonne qui &
plaindroit de la lefion auroit d’autres
biens pour lafoufirir. -

[’ALLEMm. Celt trop prouver Ic
chofes entre des perfonnes denoftre pro-
feflion. Il me {emble que la renonciation
ne nous doit plusfaire de peine, & que
nous pourrions maintenant rctourncr 2
la preuve desdroits.

Le Fran, Ieleferay , Monfieur, fi
vous me ’ordonnez. Mais j’ofe vous afléu-
rer que ce premier rhoyen contre la res
nonciation eft le plus foible de huiét oy
dix qui font eftablis dans le traité que [é
Roy Tres-Chreftien a fait compofer.

LE Fram. Parcourons-lesdoncfue-
cintement , afin que je fois informe de

tollt.
[LE Fr an. Unefeconde nullité pro-

cede de ce que les cing cens mille efeus qui
ont efté promis ne {font pas encore payeéz,
quoy qu’ils le deuflent eftre dansles dixs
huié&t mois de la datte duContract; A fca-
vorr, le tiersle jour de lacelebration 5 un
autre tiers dans les{ix mois prochaine:
ment yenans, & le refte un an apres.
L’A L LEM. Eftl poﬂiblc que Cf:*to
Dot n’ait point efte payée?
L,E
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ALie Frawm Tavoiie qu'elle eft enco-
re due.

Le Fran. Ce feul moyen fuffiroit
pour deftruire la renonciation ; Car vous
{gavez, Meflieurs, que par toutes nos
Loix, lorsqu’il ya un terme prefix dans
le Contralt , lejourde I’efcheance inter-
pelle fuffifamment le debiteur, & que fans
autre {ommation, s’il ne fatisfait , la con-
vention demeure nulle,& refolué de plein
droit, parce qu’il y a cette difference entre
le delay accorde par laLoy, & celuy qui
eft convenu par un contralt ; Que le pre-
mier n'eft que comminatoire, au lieu que
celuy-cy eft tonjours fatal 4, [’E{pagne ;’.L'T""f.‘ﬁ};‘f
mei{me a trouvé cette difpofition fi jufte, dfﬁﬁfr::n :_:';‘ '
qu'elle s’en eft fait une Loy exprefle dont 4. s
Montalve releve lajuftice dans fes Com- ﬂ'-r}f ongy
mentaires: & la Loy Rom. s’eft auffi telle- o4/
ment confirmée dans cét ufage que par un ﬁi_r]?,;ﬁfd'
grand nombre de difpofitions , elle rejette ~ L. 13. f. de
abfolument toutes les offres que les debi- e ok

= _ . _ . L Magnam
1:&.111'5 voudroient faire poftericurement a L. 8. rit. 14.
VefCheance du terme . it o

- NS G.de com. ¢
L’AL LEM. Ce principe n’a pas be- cont. empr.

{oinde confirmation en termes de Droit ‘?ﬁ‘ff.' L. Tras

o Jettitie, e

Lle Itr zfgtf;ffl ‘J;l
Le Fran. Ileftdautant plus invio-

table dans l:} matiere des renonciations ,

que lors qu’un pere eft mort fans avoir

Pﬂ}fﬂ-la'dot , 1a fille coure le hazard de {2

Mmauvaife fortune contre Pefprit & la fin

aes
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24 Dialogue [ur les Drojts
des renonciations qui n’ont efté tollerdes
que par cette {eule confideration , quece
qu’un pere donnoit comtant pouy ladot,
 eltafleuré & independant de tous lesacci-
dens qui le peuvent troubler dans fos
biens. Vousicavez auffi que par une au-
tre maxime de Droit, fi [a claufe tombe
avant {a confommation en un eftat auquel
elle n’auroit pti commencer, elle ne peut
« L.4. de Do- N1 ne doit jamais eftre executées. Telle-
2:; 7 mentquela mefme raifon quiauroit em-
peiché quon n’euft pit faire renoncerla
Reynea la fucceflion du Roy Catholique,
f1 elle cuft efté ouverte au tem psdumaria-
ge , faitqu’on ne puiffe aujou rd’ huy exe-
cuter larenonciation , puifqueles chofes

é Dotem nus {Ont entieres a cét égard par le deffaut du
meratio non " . s 27ms b > SN s )
feriptura do- PAYCMENt: jajoufle que cette dot n’ayant

talis inftru- . point eft¢ aquitée du vivant du feu Roy
menti facie.

L1 fodedon SAtholique, fondeceds reduitla Reynea

caut.monmem, UNE {1mple promefle de dot : Orne {ca~
In fruétib,

\ viro reti-  VONS NOUS pas que {uivant toutes nos rei-
a viro reti- Vgl 0 la usle e
nendis,neque gles, il n’y aque 2 deule tradition & le
ies cotis  payement aétuel qui conftitué la dot ; la
conftitute , : : : g% -
numeration formeladot, ditla Loy, &

neque nu-
priarim 05= non pasla promefle’. Et cn unautre en-
vaobigur . .
fod .;.w pri- droitelle decide formellement que celuy
mum dotale  qui n’a point payé ladot, n’a point doté,
m . . .
laride I quelque efcriture & promefle qu’il en ait

eft,id e!ftrt;;a- faite, parce que la dot confifte unique-
;%g:;‘}__f‘l;n_ ment dans le payement & la tradition

tale ff.de fun~ a&tuelle. Gregoire Lopes quia commenté
do Dot. 1, .l{.‘S
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les Loix d’Efpagne foutient aufli que par

la feule tradition de la dot, la fille doit

eftre reputee avoir efté dotée «, en quoy « Dos inci
fon {entiment eft conforme 2 celuy de EE”: tr:i::-i
tous les Dodteurs, entre lesquels Barthole promiflione,
a I'{'IT}:II‘E]U{.: que pour la va!i}lité d’une re- }i rf gty
nonciation, deux chofes doivent concou- 1./ 2.,
rir neceflairement ; Pune que la fille {Hit

marice, & autre qu’elle ait aCtuellement
touchefadot . Et Balde en conformité & Et fic re-
de ces principes, adit forta propos que la 2/ 55
dot, lepreft, &le depoft, fontdesCon- anm&dp;
tracts dont toute effence confifte dans f;_‘f;“f:f,ff’if;
execution a la difference des autres qui finty Cods qus
{ont parfaits par le {feul confentement des #berss-
parties. Car de mefme qu’il {feroit abfur-

de de propofer qu’une fimple promefle

de prefter ou de depofer, fuft un preft ou

un depoft ; aufli {eroit-il fort injufte de
pretendre qu’une promefle de doter fuft

une dot <. ¢ Idem in

L Avrem. Sl meftoit permisd’ad- Sonradty,
jouter 4 ces raifons y J€Crois qu’on pour- rrnditinnc‘ﬁ:.
roit dire fuivant la penfée de 'un des plus E‘;i‘l‘tfzgi‘;‘;‘
grands Iurisconfultes de noftre tEMPS , &usin L.Ju-
qu'une fille qui n’eft point payée de fa ris gemtisom..
dot au jour du decedsdefon pere, n’a pas
plus que fi jamaisil ne luy avoit efté pro-
mis de dot , puis que {a feule naiffance luy
eftoit un titre {fuffifant pour efperer une
dot, & que fon Contrac de mariage ne
luy donne point davantage qu’une efpe-

B rance.,,
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| rance, lors qu’il faut qu’elle difcute les
| biens de {on pere, pour {e faire payer de
« Non eft la dot qu’il luy avoit promiie .
Lﬁi;“;li?ﬁ;_ﬁ Lt Fran. Sans doute que ces nul-
{ﬂr,ﬂ ﬂ;.'l pol- litez {appent la renonciation par {es fon-
ca e o demens, puis qu'elles fonttirées des def-
dero. dos fo- fauts de la dot, quieft la baie & le titre ne-
é‘:”:&‘:i:f;j:“ ceflaire de toutes les renonciations, Mais
non promi- quand vous confidererez que les droits
2:_:‘1;:;" e, Ausquelsle Confeil d’Efpagne a tait renon-
Gud. de Rei - CerlaReyne,luy eftoient efcheusau temps
| i:f;";;jff'g‘ du mariage vous demeurcrez facilement
perfuadez que cette renonciation eft de»
{tituée de toute apparence , puis qu’iln’y
a point de maxime plus conftante, ni
plus univericllement receue danscesma-
ticres, que celle par laquelle les renoncia-
tions aux Droits efcheus {ont rejettées,
comme eftant abfolument oppofces 2
eflence des renonciations : car s'il eft
conftant, comme je le viensde toucher,
que rien autre chofe ne les ait autor:-
{tes, finon la confideration d’une dot
certaine & prefente, pour Pefperance d’u-
ne {ucceflion que les differentes revolu-
tions de la fortune peuvent renverfer,
comment- cela fe pourroit-il appliquer. a
des droits efcheus, qui ne confiftent pas
dans une efperance ; mais dans une jouif-
{ince & une poflcflion actuelle, laguel-
le ne {e confidere plus comme une fuc-
ceflion du deffunt , a quoy on puifle re-
© non-

i
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/

noncer? Mais comme le bien propre de i_’r ’;‘;!*lﬁl De-
R o . 3 . ctaic

.l’hc:_rlt'lcr qui n'a point d’autre voye de ipfam cffra-

Yalliener que celle de Ja vente y de-]’¢. nemefle, &

_ : exorbitan-
change ou de la donnation : auffi la decre- tem, ut ea de

tale de Boniface V I11. ne parle que des caufa exten-

Dio \ ik : di extra pro~-
I'olts a CthOll' ) 8{ p‘_u‘(_‘{: (luc C Cﬂ: une Pl‘i:llll fakti

Loy direGtement oppofe au droit com- fpeciem non

. ; e debeat.
mun,, bienloing qu’on la putfle eftendre p,yp, 14 1.

AU dela de fes termes,. tous les Docteurs 38, 7. de.
- ) : ) : / mfrﬁ.nbx’{q.
lont d’advis qu’elle doit eftre reflerrée 4 uando.
tres-citroitement 4, D’ow vient. que par agitur de re-
un ufage inviolable, filarenonciation {e fhoce ot
fait a deux fucceflions , dont I'une foit fedulq digtin-
elcheué & lautre a efchoir , . cette dcr---f?u”t’”f__fgf;i‘
niere qui {eroit legitime eftant {feule,. eft delata ; valet

annullée. par la contagion de I’autre, tant Cocefhotty
Uelt vray que les renonciations aux droits future, fecus

efcheus font odieufes 6. Mais principale- 12 J3% elas
ment elles le doivent eftre en cette CON- Sup. Confil.,
Joncture ou on les veut appliquer {ur des ks
- o. 9 - . . L s
utats & des Souverainetez qui eftolent ; walGm-
efcheus a la Reyne, lors qu’on I’a fait re. “:I“,’:i‘ Eﬁ'g“
- . 0 ¢
noncer, comme {ices chofes pouvelent guﬂ-t:nth:c—-
tomber dans le commerce des hommes au r ‘-'g.““ & fuc-
. . . . s CClLIOFEM 1IN
pPrejudice du droit que Dieu s’eft refervé regno cligere
de les diftribuer pas les voyes du fang, e
_ : unt 1
& de la nature, "dontil eft I’ Auteur. Et ¢, ’p??,:mu
c'elt, vrayfemblablement, ce qui a fait di- {i!c_*nilm , vel
P & o V., 36 : : e > alo legitimor
teaux Docteurs Palaes ¢, Covarruyias.d, Mccillore .
B a &6 quod eft cop-
tra omnia jus
T2, & confuetudines omnium nationum inviolabiliter obfervatas.
Taﬂ". = ?u;ﬁ. 1. Mum. 5‘7. d;' 58. : . :
d I}c:x non poteft variare leges 8¢ conditiones primogeniture in prage
judicium luccefforum ynec facere quod alius pro alio fuccedat.
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28 Dinlogue [ur les Droits
& Kinfcot qu’il n’y a point de pluf;
grande abfurdite que de prefumer qu’on
' peut par des Contracts , changer l'or-
dre ' des fucceffions aux Souverainetez ,
tant a caufe qu’eftant du Droit public,, les
conventions particulieres n’y peuvent
¢ L.Iurafan toucher @ que parce qu’elles ne {font que
T g par fideicommis entre les mains du Sou-
L.Tus agna= yerain qui les dult neceflairement refti-
;:}’;L;ﬁ % tuera celuy oua celle que la Loy de I’E-
ftat appelle au gouvernement. En effet ,
s’il eftoit permis a un Souverain de faire
renoncer fes enfans, combien eft-il plus
vray de dire.qu’il pourroit thmgr:r dang
{a Famille ’ordre de iLIC(‘chr a {es Eftats,
en preferant le cadet a I'aifne, oulafille
au Mafle, puis que c’eft beaucoup plusde
pouvoir faire renoncer a {a fucceffion,que
d’en changer {eulement le rang dans fa-
famille ?
L e Frawm. Paflons, Monfieur , paf-
{ons.
Le Fran. Jusquesicy, Meflieurs,
voila beaucoup de nullitez contrela Loy ;.
Mais prefentement vous' alléez voir en
deux claufes de lavrenonciation des excez
contre la nature, dont je fuis affeuré que
les exemples vous {furprendront.
- LE Frawm. Jay quelque impatience
gue vous nous expofiez ces claufes,car il ne
“me fouvient pas d’avoir rienleu de fi e~
Atrange que vous e dites dans ce Contract.
Le

—
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LE Fr AN, L’une de ces claufés por-
teque la Reyne & {3 pofterité, demeurent
exclufés a I’inﬁny de tous les Eftats qui

font & feront jamais fous la domination |

d’Edpagne. En {orte que {1la race du Roy
Catholique vient 3 manquer, des éftran-
gers luy feront preferez, & i fes defcen-
dans; & Pautre veut que cette Princefle ne
demeure exclufe de tous ces Droi ts, qu’en
cas qu’elle ait des enfans de {fon Mariage
avec le Roy Tres-Chreftien : Mais que
n'en ayant pas, elle les confervera entiere-
ment. Je deffie encore un coup,Meflieurs,
voltre memoire & toutes vos grandes lu-
mieres , de me trouver dans tous les fiecles
palicz, des exemples de ces claufes, pour
ne pasdire de ces prodiges.

Le Fram Quytrouvez vous de i
eftrange?

Le FrAN. Les renoncistions ne {
font introduites que pour conferver les fa-
milles, & neantmoins par la premiere de
ces claufes, un pere ne s’en fert que pout
deftruire & famille,en preferant des eftran-
gersa fon propre fang : les renonciations
ne {e font jamais authorifées qu'en fa-
veur des Mafles, & neantmoinsdans cot.
te claufe, non {eulement on Peftend en
faveur des filles , mais mefme des cadettes.
au prejudice de la Reyne leuraifnée. Di-
t€s moy je vous{upplie, fiun pere pour-
FOIt plus abufer de la renonciation . que

L

B 3 ac
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de s’en {ervir pour efteindre fa famille,
contre le veeu & la nature de toutes les
renonciations , qui ne luy {font permifes
que pour laconferver. Mais enhn quelle
autre chofe fignifie la feconde de ces clau-
{es, qui nedesherite la Reyne qu’au cas
qu’elle ait desenfans ; {inon que 'Efpa-
gne tourne en malediction contre cét au-
gufte Mariage , la Benediction que le
Ciel luy pourradonner. Certes la natu-
re qui ne tend qu’d la confervation de
{fon efpece, nepeut voir {ans honte une
claufe fi exorbitante, qui prefere la fte-
rilité a la fecondité. Le Sacrement qui
n’a pour veué¢ que la naiffance des enfans
ne peut fouffrir ce {candale par lequelune
mere {eroit desheritée, par autantdefils
& de filles, que le Ciel luy en donnerott.
L.es Loix Canoniques & Civiles, qui {ont
{i feveres contre tout ce qui peut blefler
la liberté, ’honneur & la fecondité des
Mariages , ne verra pasfans horreur que
dans celuy-cy le plus Augufte quifoit
{bus le Ciel , Pon ait fait entrer une
claufe {1 injurieufe a 'intention & a la
dignité des Nopces : & j’eftime qu’une
{i cruelle politique ne doit attendre que
de Pindignation de toute la terre , puis
que non {eulement elle reduit une 1lly-
(tre Princefle a pleurer toutefa vie, ou
la {terilité de fon Mariage qui empe-
{cheroit d’eftre Mere d’'un Roy de Fran-

(e,
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ce , ou la fecondité de {os Nopces qui
Pempeicheroit d’eftre Reyne d’Efpagne :
Mais encore elle expofe toute la Monar-
chie de Caftille 2 des guerres civiles &
inteftines,qui ne finiroient que par {a rui-
ne & par {a diflipation, car §’1l arrivoit
ouverture a la Couronne pendant le bas
ﬁge du Roy Catholique, dansun temps
ou la Reyne auroit des enfans du Roy
Tres-Chreftien, & qu’apres elle vinft a
les perdre, eft-ce qu’en vertu de la clau-
{e la Reyne 1roit detrofner fa {ceur ca-
dette, quiauroit pris pofleflion de la Mo-
narchie, & qui en auroit receu tous les
hommagcs 7

L>A L L g M. Cette claufe me {furprend
infiniment.

LeE FramMm., Elle n’eft pourtant pas.
fans exemple, puis qu’en Pannée 161+
Anne d’Autriche Infante d’Efpagne fit
une pareille renonciation par {on Con-
tract de Mariage avec Loiiis X111 Roy
de France.

Le Fr an. Cétexemple ne convient
aucunement a noftre efpece :.car Anne
d’Autriche avoit quatre freres germains
lors qu’elle renonga 5 a fCavoir Philip-
pes, Charles, Ferdinand & Alphonie;au
lieu que Marie Therefe, noftre Princeffe
n'en avoit aucun, eflant reftée {eule du
premier lit. Anne d’Autriche n’avoit
point de bien efcheu ;3 Marie Therele

B 4 VOt
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32 Dialogue [ur.les Droits
avoit la {ucceflion de {amere, & de Don
Balthazar {on frere, qui luy eftoient aqui-
{es: Anne d’Autriche recevoit de la pure
liberalite de fon pere, les cing cens mille
efcusd’or qui luy eftoient donnez en dot;
Marie Therefe eftoit creanciere par un
{feularticle des cing cens mille efcus d’or
quiluy ont eft¢ promis, pour la reprife
des denters dotaux de la Reyne Elizabeth
{amere: Anned’Autriche recevoit {a dot
comptant par la compen{ation qui en fut
faite avec celle d’Elizabeth de France,
qui fut mariée le mefme jour avec le
Princed’Efpagne, quidepuis a efté Phi-
lippes IV, Roy Catholique; Marie The-
refc n'a jamaisrien touché dece qui luy a
efte promis : Mais enfin, Anne d’Autriche
renonga {ur un pretexte qui cefle en cette
occafion , qui eftoit que {e faifant un dou-
ble Mariage entre la France & Eipagne ;
\es Efpagnols qui atfeCtoient extréme-
ment que l'égalité fut tout entiere en-
tre ces deux partis, ftipulerent qu’Anne
d’Autriche fuft exclufe depouvoir venir
4 la Couronne de Caftille,de me{me qu’E-
uzabeth de France eftoit exclufe de ja-
mais paryenir a celle de France, parla Loy
Salique, qui n’y admet que les mafles,
Vous voyez donc combien cet exemple
a peu derapport avee celuy qui fe prefen-
te, &Kdalleursc’eft un exemple unique
contre la poffeffion de tous les fiecles paf-
fez
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{ez & contre la Loy fondamentale d’un
Eftat ; carvous ne trouverez pasque ja-
maisen E{pagne, en Angleterre, en Efcof:
{e, enSuede, nimefime enaucuneautre
Souveraineté qui tompe en quenoiiille,
les filles ayent efté obligées de renoncer
par leur Mariage a Pefperance de fucce-
dera la Couronne dans leur rang. Loltiis
VII, & Lotiis VIII, Roys de Fran-
ce , ont epoufé des Infantes d’Efpagne,
fans qu’on aitexigé d’Elles aucune renon-
ciation. Les troisfilles de Ferdinand Roy
d’Efpagne, les quatre filles de Philip-
pes I, les deux filles de Charles Quint,
les deux filles de Philippes 11, & lesfix
filles de Ferdinand 1, qui ont efteé tou-
tes Infantes d’E{fpagne, mariéesa des Prin-
ces cltrangers, n’ont point auffi fait de
renonciation : Deforte que tant s’en faut
que cétexemple unique & {olitaire puifle
authorifer le procedé d’Efpagne, qu’au
contraire la fingularité du double Maria-
gequi {e contractoit, & ledeffaut d’au-
cun bien efcheu en la perfonne d’Anne
d’Autriche , fontune exception quicons
firme la juftice de tous lesanciensexem-
ples; Jointque ce quines’elt jamais fait
qu’une {eule fois neporte aucune confe-
quence, & d’autant moinsen cette oc-
cafion, quela renonciation faite par An-
ne d’Autriche , eftant eflentiellement
nulle, Pon n’en pourroitinduire aucun

B s avan-
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avantage , parce qu’on ne doit tirer en
exemple , ni en confequence, un alte
qui eft fait contre le Droit public, &
contre les maximes fondamentales d’un
Eltat.

Le Fram. Je confefle que cét ex-
emple eft rare. Mais enfin le bien dela
Paix generale & la ratification que le
Roy de France a faite de cette claufe, ne
{ufhifent-ils pas pour couvrir tous les def-
fauts qui {e pourroient trouver dans la
renoncilation?

LE Fran. La Paix feroit bien plu-
toft violée, qu’affermie par ces {ortes de
pactions; & je puis dire que c’eft la profa-
ner,que de la vouloir faire fervir a deftrui-
re les Droits du fang, qui {ont les plus forts
liensde la Paix,& de 'union entre les Sou-
verains, Mais au refte, eft-il rien de plus
eftrange que de dire qu’en faveur de la
Paix,la Reyne & f{a pofterité, fera dépoiiil-
[ée de tous les Droits de {a naiflance, &
que le Roy Catholique {on pere & {on
tuteur,pourra retenir tous les biens qu’el-
le poflede,pour les donner a {es enfans du

{ccond lit ? Dites nous, s’il vous plailt, ce

que la Paix a de commun avec la renon-
ciation, puis que le traité de Paix n’en
dit pas mefme un feul mot, & que les
pouvoirs donnez aux Plenipotentiaires
pour la conclure, ne parlent en aucune
maniere de la renonciation, ni mefme

de
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de mariage. Quant a la ratification du
R Oy Tl‘i.‘ﬁ-(?hl'ﬂﬂ'i{.‘l], L]L... }'1:;113*1'{}1'1‘ eitre de
quelque confequence , ¢'il n’y avoit point
d’autre nullité dansla renonciation de la
Reyne, queledeffiut d’authorifation de
la part du RoyfonEpoux«. Maispour-a Confir-
ToIt-on bien concevoir qu’une renoncia- yiida e
tion faite par une mineure, au profit de perfectioni
fon tuteur, & de fes autres enfansd’un f{}}%tj]tff:!ﬂ::
{econd lit, fans dot, fans liberté, {ans bentium ra=
connoiflince , & {ans authorifation , a des E'?fla‘;‘ﬁ?; .
Droits qui eftoient efcheus, & lesquels rent non
{font de leur nature inalienables, fuft va- fﬁl’_‘f:’:‘,?{f'
lidée par la ratification du mary ? Cela bitione.
fuppof€¢, la decretale n’auroit pas eu fon- ﬁ:”’;ﬂ;"
dement de dire que la renonciation eft mems.3.mm.7.
nulle , lors que la fille n’eft pas dotée, tin]':‘;“li‘j}l’i‘
car n'y ayant point de femme qui ne {0it validator id
authorifce de {on mary , par ifon Con- ‘lf‘icﬁi_”””ﬂ"
tract de Mariage, pour toutes les ftipu- if- S
lations qui y {font contenués : Jamais une
femme ne pourroit {& plaindre de la re-
nonciation que P'on y auroit exigée d’el-
le, parce qu’on luy objeéteroit totijours
authorifation , & l'approbation for-
melle de {on mary , parleur Contra& de
I\'I;lringc. Dlailleurs , s’il eft conftant
qu’un mary ne peut €n aucune maniere
aliener les Droits & les biens de {2 fem-
me, comment {eroit-il pofiible que le
Roy Tres-Chreftien puft faive perdre par
{a ratification a la Reyne {on Epoule,

B 6 tant
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rant d’Eftats & de Souverainetez , qu’elle-
me{me n’auroit pu aliener? Permettez
moy de vous dire, qu’on ne peut Cro1re
{ans faire violencea la raifon , que la rati-
fication du mary fuft plus efficace , & pult
davantage que la propre renonciation
de la femme, pour la priver de {es Droits.
Mais apres tout , I’Eibu:‘mc ayant fait re-
noncer I'Infante poftericurement a- fon
Mariage, par des ates fecrets quc les Efpa-
gnols n’ont jamais of¢ faire paroiftre ; qui
eft celuy qui pourroit simaginer que le
Roy Tres-Chreftien les ait valablement
ratifiez {ans les voir , puis qu’il eft de tous
nos principes, mefme de Peflenced’une
ratification, qu’elle ne fe fafle quiavec
une parfaite connoiflance 4, & que
Pa&e ratifié ne foit prefente en bonne
forme.

L’A L LEM. Tavois toujours conceu
que I'Infante avoit renonce par {on Con.-
tract de Mariage © la chofe ne s’eft-elle pas
faite de la ﬁn*té P

I.e Fran. A laveriteles Miniftres
qui ont traité le Mariage en l'ablence des
Epoux , ftipulerent entr’cux que 'Intante
renonceroit ; mais la renonciation n’a efte
tirée que depuis, par desactes quela kran-
CC n’a jamais veus.

LE Frawm. Degrace, nenousarre-
(tons point davantage a cétté renoncia-
tion , & retournons aux droits & aux pre-
tentionsde I’ Infante. LE
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Le Fr AN, J'y confens, quoy que
j’eufle beaucoup d’autres moyens a vous
deduire ; car la minorite de I'Infante, la
qualité de tuteuren la perfonne du Roy
Catholique, la ftipulation conceué en fa-
veur de {es enfans du {fecond lit , le deffaut
d{:pouv oir en la pu‘ihnm des Miniitres
qui ont ftipule & confenty la renoncia-
tion , & la nullité des ratifications faites
par la Reyne depuis fon Mariage , {ans au-
thorifation du Roy Tres-Chreftien , {ont
autant de raifons }‘unﬂmtu, qus imlt;lm-
plement traitées dans le manufcrit que
j-ay veu.

L’A v e M. Qu'eft-1l befoin d’infifter
davalltqgc contrela renonciation? Mon-
{1eur vous tesmoigne aflez qu’ilne s’y ar-
refte plus, qu:md 1l vous prefle de paffer
aux Droits ; & moy je vous afleure que je
n’en fais aucun eftat, apres toutes les rai-
{ons que vous avezpris la peine de nous
deduire,

L e Fran. Puisque vous ledefirez
1e retourne aux Droits. 1ls confiftent ain-
i1 queje vousl’ay remarque , au Duché de
Brabant avec {es annexes , enla Seigneu-
rie de Maline , Anvers, la haute (:uddlL
Limbourg & Places unies,Namur,le Hay-
nault, I’ Artois , Cambr: ay , 1a Bourgogne,
& le Luxembourg.

I’A L LEM. Vous nousavez dit que
la- pluspart de ces pretentions eftoient

B ? ﬂlll-
%
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| L tondees {ur un droit de devolution, qui
| U {e pratique en beaucoup de ces Eftats.
| Vous plairoit-il de nous en expliquer la
u qualité , & quels en {ont les effets parmy
a vous, afin que les cholfes s’y traitent &
| s’entendent plus clairement.

Le Fran.Par ce Droit,quand 'un des
époux vienta mourir, les enfans iffusdu
Mariage, {ont {aifis de la propriete de tous
les Fiefs qui appartenoient au {urvivant ;
De {orte que, {i C’eft le mary qui {urvit, il
ne conferve que 'ufufruit dans fes pro-
pres Fiefs; & la proprieté en appartient
| aux enfans, quoy que leur mere n’y ait ja-

mais eu aucun droit.
[’AvLrLEeM. Yenat'il quelque difpo-
a Sivirvel  {1tion particuliere dansla Couftume? ou
"xﬂl"i.“ib“ bieneft-ce un fimple ufage quiait intro-

——— =
e — T — — —

:f,l:ftr:“;ﬁ? ~ duit cedroit ?

tut, :1{1 o Le FranCe ﬁr.n_r lesCouftumes qui
vel plures, €N contiennent des difpofitions exprefles.
per {epara- L°’AL v Em. Examinons-les, s’il vous

tionem thori _1.: e TN SO Bt :
pro sriatas p]illﬂ:. cn p..ll’tlt.-Ll[lL.‘l ’ & com! HCHQL}HS pﬂr

feudorum l¢ Br;lb;mt,p Llifj quC L“t.'[t !t‘ pl us noble ilUﬂi

provenien- v W Py P . PRy R ST
e bim (ILI(, lL PILIb lmpulltlllt Ac tous ces

re fuperftitis, Eftats. |
| }i?;;i;‘}ﬂ'_' Le Fran. Voicy les termes de Ia
r;;ﬁ:; 'if:}}- Cou.{’t*umc , :11111_:;1111: q 11(:‘1;1 memoire me les
o dem  PEUL fOurnir,& que je l'ay p recueillir de
feudorum la traduction Latine; « Si um homme 014 une |

! ulutr. heere= fornine ont des enfans » ¢ que lun des deyx

ditario. _ . . :
Cap.L.drt.. VIEnNe amonrir ; par la [eparation du Mu-

r's ﬂg“;

4
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riage, la propriete des Fiefs , venus du coft¢ aConfuetu.
dn plus vivant, pafle a Uenfant, ou aux en- ;i‘j'llﬂ;f‘;‘
Jans nez du mefme Mariage, ¢ le plus vi- proprietas
Vant » aplus an ‘iefs qu’ un nfu~ onorum
ant n'a plus anx mefmes Fiefs qu’ un nfu <L Yol

fruit bereditaire. devolvitur

L’ALvLEM. Je congois ce Droit. 34 prolem

: _ . . diflolutoen
Mais comme il y a beaucoup de LoiX matrimonio,
qu'un ufage contraire abroge , celle-cy ne ESE&‘.‘S;E
- - | US=
leroit-elle pas de ce nombre ? modi fuere

LE Fr an. Tants’enfaut, iln’y en aniusvelal-
terius conju=-

a point dont 'ufage {oit plus 1nviola- gum five fint

ble. Kinicot Chancelier de Brabant, qui patrimonia-
. . 6 8 0. ) - . It ; Itilj ﬁ'll"ﬂ AC -
mourut €n 1000, X quon Puut JUILE= quifita,ita ut
ment nommer 'oracle de {fa Nation, prolesfecun~
di matrimo=

efcrit que par la Couftume de ce Duché, iy fucest
[a propricté des Fiefs {oit patrimoniaux fione paren.
ouaqueflts, pafle désle moment de ladif- ;’;;I{I;‘f{ﬁ,_f
{olution du Mariage , aux enfans du pre- nihil ex tali-
mier lit, fansque ceux du fecond y puifs 2 ,;f;:;’:u %
{ent pretendre aucunechofe«. Criftiné, Refp.65 .1,
celebre Docteur dela Nation, a dit que i R
la devolution qui fe fait par la mort de devolitlo
Pun des conjoints , eft une efpece de ETL}}E:;;;
fucceffion anticipée pour les enfans du mortem al-
premier lit, de laquelle ceux du fecond f‘:“::;‘:,'fn‘}?;_}
{ont abfolument exclus?¢. Et Frederic de {:cifbfur '
Sande, dans un Chapitre qu’il a fait ex- ;li‘;;”iﬂ'f_‘;t‘;‘]'
prés des points principaux de la Cou- fucceflionis,
{tume de Brabant, ttjnmignc que pour ‘}T’;E‘ﬁ':“t F:"‘“‘
la reverence des premieres Nopces, & e
€n faveur desenfans quien {ontiflus, la 77 Conf. Mek-
devolution a efté introduite & s’obferve jf;'.‘r:: s:f'

dang addis.
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dans ce Duché avec une religion & un
4 Ob hono= {crupule tout particulier 4. L’Arrelt inter-
icin Fl'“ﬂa:l"
um & favo- lines,dans la famille du Comte de Bergues,
;’i‘ﬂgrﬂiiﬁz“:‘l & celuy rendu tout recemment , CONCer-
Brabantie.Dant le Marquifat de Berghobfon, qui fut
i o adjugéa la Comtefle d’Auvergne, par la
Ut matrimo- Mort de fon pere , quoy que le Marquifat
nio polt l fuft du chef de {2 mere, fontdes témoi-
w19 EL:J:, gnages 1rreprochables de I'ufage du droit
gum {fﬂl”f‘i“) de devolution : Aufli le Roy Tres-Chre-
;?;I:]uifxfrj{el: {tien ayant fait propofcr I'efpece a ’un
funti feuda des plus celebres d’entre vos Confreres
ﬂ;nﬂ}:ﬂ:ﬂfﬂ {fous desnomsinconnus, la confultation
liberis, falvo réfpond en faveurde la fille du premier
fff:;“ﬂﬁ,”_w' lit contre le mafle & tous les enfans du
fruét.feu- {econd.
;IrziiLl;ISQPLE [’A L1 EM. Celaeftant dela forteou
&torum, five peut eftreladifficulté, puisque I'ufagede
i;‘é‘{ffj‘f}f_}:_' trouve conforme a la Loy, & quecon-
perint, five ftamment le Roy Catholique pof:f‘uduit
v 4 _IE: 1'51*:.111;1nr , au temps de la diffolution de
In Conf. Feud. 10N premier Mariage.
Gueldrie Cr e Fr oA M. La difficulté confifte en
Zite Xomtdni ol o
pets important d’eclaircir avant que de pafler

outre dans cette matiere des Droits.

Lt Fran. Quellesfont, Monfieur,
L FrLawm. Lapremiercelt, que les
Coutumes locales ne peuvent regler les
fucceflions des Souverainetez ; Lafecon-

venu depuis peu au gmnd Conieil de Ma-
Ium l]llptl{l'
ex induftria
Zutphanie. ; ~ ‘ 39 ™ Sy
quatre points principaux , qu il {eroit fort
ces quatre difficultez ?
de ,

i
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de , que la, devolution n’eftant point un
Droit effectif, mais une fimple-efperan-

ce,. laquelle ne ie confomme que parla

mortdu {urvivant , P'Infante y a pu va-
lablement renoncer ;3 La troifiéme; que:
tous les Eftats des Pats-bas ont efté reiinis
cn un feul corps par la pragmatique de
Charles Quint en 1549, & ne peuvent
cftre pofledez que par un feul & mef-
me Souverain ; Etlaquatriefme, quele
Roy Catholique ayant laifle un mafle,
quoy que dudecond lit, ilexclud la fille
du premier, dansla{ucceflionquiie pre-
{ente,

I’ArLrLEM. Javoue que je ne pre-
Voyois point ces objections , lesquelles
neantmoins me femblent fort {ohdes &
bien effentielles.

Le Fraw, Il fauty f{atisfaire, & je
crois en verite qu’elles {ont faites plutoft
pour m’efprouver , que dans le doute
d'aucune veritable difficulté, Car je {uis
perfuade, que Monfieur a trop de lumiere
dans les hiftoires de fon Pais, &trop de
bon {ens pour me les propofer ferieufe-
ment. Les propres Archives de Brabant
m'ont appris que la devolution eftablie
par la Coutume de Brabant, s’obferve {i
eftroitement dans la fucceflion du Sou:
verain, & melmea l'efgard de la:Sou.
verainete, que déslannée 1230, ladiffi-
cultés’eftant prefentée entre le Duc d’une

part,
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ﬂﬁg}g;;ﬁ? part, & fon fils de lautre ; pour {Gavoir {1
Rom. Rex -ce Duc qui pofledoit le Duché de fon chef,

E::;ﬁf;',“;n_ en avoit perdu la proprieté parledeceds
B e ad - -de la Duchefle {2 femme , envertudela.

quos prefens dayolution 3 'Empereur Henry aflembla
{criptum pers . - :

venerit, gra- tOUS les Princes de {a Cour,& apres une 1n-
tiam fuam & ftruction aufliample que la matiere eftoit

omne bo- . . - _ "
tom. Notum Iluftre, ilprononga enfin {elon lesavis,

fﬂ;iﬂ{“;m que la pr(_)pricté appartenoit au fils parle
( ( A °e
l!h:‘nricug deceds de {a mere, quoy qu’elle n’y euteu
ﬁfjﬁfﬁ““’ droit quelconque de {on chef, & fit def-
UICTLS - .
Principis  fendes au Duc d’y rien entreprendre au
ll)uclﬂ Lo- prejudice de fes enfans4. J'ayleu encore
}lﬂrl;ﬂfﬁ;n dans les mefmes Archives une lettre de
illa itmor- 1273 , efcrite par ’Empereur Raoul I. 2

::::EEE: N Jean Ducde Brabant , dans laquelle 1l con-

P"iﬂcipll[t“ in firme puifﬁmmmt la vertu de cedroitde
ria noftr ‘ . . :

Cdica " devolution furlafucceflion des Ducs, &
Euot [qumliﬁ on ne peut pasnier quel’Empereur Char-
idem Dux de 1. ¢ Vevs P BEES f - 0’ | e
bonis quee  1cs Quint apres la mort del'Imperatrice
poflidet, ali- {on Kipouie, reconnut {1 bien que la pro-
’;!:t‘dj“_.'f‘i’ii'*' pricté de Brabant eftoit pafice en la per-

- - T ~ . -
manusvellet fonne de Philippes fon Fils, parle droitde
;rl?::?i;nd'i devolution , qu’il protelta publiquement
) WA . .
&us Heori- quil ne pouvoit en confirmer les ufages

cus fede iis- i roucher aux privileges du Pais , que de
dem bonis - { ’3
poffetintro- concertavec luy : Maisiinous paflons des
::mtuifi exemples au raifonnement pour exami-
ccu ] 4 .

center ad  ner le pouvoir des Couftumes locales dans
ufus fuos & 1a {ucceflion des Souverainetez , il n’eft
tenere. DA- jende fi facile que dePeftablir;caril n’
sum Fridber- F1€0 AC 11 TACLIC qucacic ADUTCAT 1IN ya
ge an.gratie que
Lot Al Vot g 38 L M |
Dom.poft Feft.Pafch.4 Cal.Maj [ndi&t,3.ButkenTroph.de Brabant.
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que trois fortes de Loix qu’on puifile {ui-
vre. pour rugler les Souverainetéz, ou
celle de 1a Souveraineté mefme fi elle en

aune particuliere, ou celles des Couron-

nes voifines, ou celles de la Nation. A
Pefpard des Loix particulieres de chaque
Couronne, il eft conftant qu’ou il y en
a quelqu’unes , l'on eft neceflairement
obligé de les fuivre, comme en France
la Loy Salique, en Pologne & en plu-
ficurs Eftats du Septentrion lavoye del’é-
le&tion. Mais lorsqu’il ne e trouve point
de Loy particuliere, je {olitiens que C’eft
laderniere de toutes les erreurs, de pre-
tendre que la {ucceflion de la ‘Souverai-

‘neté ne doit point eftre reglée par la

Couftume du Pais, puis qu’il faudroit
ence cas ki la regler par la Loy des Cou-
ftumes voifines, ce qui {eroit luy faire
injure , ou foltenir .qu'elic ne doit avolr
ni regles, ni principes pour determiner
a qui elle doit appartenir , cequl {eroit
la-plus eftrange de toutes les abiurditez.
Aufli jamais aucuns Docteurs ni d’Efpa-
gne , ni de quelqu’autre Nation que
ce foit, n’adoute du pouvoir de la Cou-
ftume , dans la fucceflion des Souve-
rainetez qui n'ont point de Loy par-
ticulicru - mmm f\"ltjliilld . _ItJ;lllllt.'S Gﬂ.-
tieres, & Covarruvias, lesquels afleurent
unanimement que la Couronne d’Efpa-
gne eftant le premier Majorasque du

Loyau-
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o Tofum Hi- ROyaume, clle fe doit 1m.ilip<:n‘i:;1blcn1 ent
fpaniarum  conformer aux Loix que les Couftumes
regnu® '€ du Pais ont introduites pour les Majoras-
majoratum QUES 4, Mais ce qui peut tromper le vul-

efle ad pree- gaire en cesoccafions, c’eft qu’il confond
cifum ordi-

nem primo- la perfonne du Souverain avec la terre de

geniture: g Souveraineté, quoy que ce {oient deux
hoc autem : : ' At \ 4}
adeoverum Chofesinfiniment differentes,car al’efgard

eltutfecure dy Souverain tandis qu’il vit , faraifon eft
ac confiden- ., v ‘
ter dici poflit | ame des Couftumes, mais pour ce qui eft

non folim de ]a terre de la Souverainete vacante par
Hifpaniarum >
regnum; ve- 1a mort de fon Prince, la Couftumeeneft

rum m ::lj{?rﬂ: 1’11111{: & ljﬂfpl'it 5 & c’eft elle {eule qul lll}’

tumcﬂc,mmd o - - pafler entre
regnum onne e mouvement pour patier €ntre

iphimefle  les mains de celuy quila recueille legiti-
caput ome- - :

nium Hifpa- Mement , lors quil n’y a point de Loy
norum pri- P;;l'l']CllIIL‘l'L‘ (qul la (l(:f{fl‘ﬂj En un mort,

mﬂgﬂnlu- I '1 ] "Ii: 1"' Ja1t 1 " TIA S nle
rum, abeo- YOUS GEVEZ CONIACIEr que nous ne trai-

que cxtera  tons pas icy de la Souveraineté comme
!

primogenia Mo, TN Y 3 LTSN ‘
tamquam a Souveraineté, maiscomme heredité, ni

cup_;t-.}_duri- dela Royauté vivante , mais de la Royau-
vari, fucce- L St TR R 2 M o :
dendique ra- £€ MOTtE & Inanimee, quin eft pointen
tionemac- €€t eftat une puififance active pour faire
il ﬁi’*‘_“ cdes Loix, maisun fief, un heritage, un
cedendi or-  droit , une {fuceeflion qui doit avoir {es re-
Qi In Hie "Slne Anvin inasr R ias i’ M1 AV A
i gles C{.lt’&lllﬁtb, & quin’en peut ay ound Al
ratibus con- tres que la Couftume generale du Pais;lors
fi’:*&‘:‘:ﬁ'cfl;ﬁf qu’elle n’en a point de particulieré.
dimlegesad  L’AL L EM, On en ufe ainfi dans les
Regnifue-  Eftatsd’Allemagne.

cellionem %

inftitutas | L. e
decidenda. 5

Li16. 1. cap.20, nu. 10, Toan.Gar.caps 4,116,120, cap.14. nu. §8. &

il

§9 ' Gowvar., Var. Refol. lib. 3. cap. 5. nn, 9.

"
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LLe Fr an. Dites, §’il vous plaift,
Monficur ,. dans toutes les Nations du
Monde , qui fe gouvernent par la rai-
{on. Du refte je ne doute pas que vous
n'ayez efté auffi furpris que moy, d’a-
voir oiiy propofer que la Reync ait pu
valablement renoncer a ce qui luy eftoit
aquis par le droit de devolution, com-
me n’eftant, dit-on, qu’une fimple (:fpc-
rance, & non pas un droit reel qui luy
{oit efchu. Car outre que la renoncia-
tion qu’on luy a fait faire, ne {¢ peut
{oltenir par toutes les raifons que nous
ayons examinées ; vous {cavez que fui-
vant ’art. 2. de cette Coultume qui in-
troduit la devolution, les enfansifius du
Mariage font faifis de la pr(z-prn.t{: dés
|’ m[hnt dudeceds du premier mourant,
& que dés ce moment 1l né refte au furvi-
vant qu'un fimple ufufruit : En {orte
qu’il ne peut aucunement toucher a la
proprieté , ainfi qu’il fut decidé par cét il-
luftre Jugement de F Empucm & de tous
les Princes de fa Cour, dont je vous ay
fait mention. Et vous {¢#ez mefmes que
tous les Docteursqui en ont efcrit, ap-
pellent ce Droit une fucceflion anticipée ,
' ce qui eft bien oppofe 4 une fimple & nué
efperance. |
Lr Fram. lleft eftrange que vous
me conteftiez ce point, car ¢’eft une veri-
t¢ conftante que les enfans ne pcruvc.n*

dllptr-
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difpofer de cette forte de biens, i en jolitr
qu’ils ne furvivent leur pere & mere , &
par confequent tout le droit qu’ils y- ont
n’eft qu’une pure efperance dans 12 chofe,
en cas qu’ils foient heritiers de celuy: des
deux Epoux quia furveicu.

LE Fran. Agiflfons, je vousprie,
Monfieur ,avec un peu moins de partiali-
té & plus franchement ; voftre Coutume
porte qu’apres le deceds. de 'un des con-
joints, les enfans communs font faits pro-
prietaires des Fiefs du furvivant ;. Elles
ordonnent de plus , queces meimes en-
fans venans a deceder avant le {furvivant ,
la proprieté des Fiefs qu’il avoit perdu
par le droit de devolution luy retour-
ne. Tous vos Doteurs efcrivent qu’en
vertu de ce Droit , les enfans {font fai-
fisde la proprieté fi efficacement, quele
{urvivant n’en peut difpofer en aucune
maniere , ni mefme alterer ou ladimi-
nuer; Enfin, ilaefté jugé enla Cham-
bre Imperiale de Spire, qu'un pere. le-
quel n’avoit dot¢ fa fille que des biensqui
eltoient devolys, par le deceds de fa fem-
me , n'eftoit pas reputé l'avoir dotée,
parce que ces biens ne luy appartenoient
point , mais a {afille : & neantmoins mal.
aré toutes ces autoritez , vOus voudriez
nous faire croire que le droit de devolu-
tion ne transfere ni la proprieté des Fiefs
ni mefme quelque chofe do reel aux en-

fans
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fans du mariage. Si celaeft, 1l faut ef-
facer vos Couitumes, condamner vos LJo-
Geurs , & renverfer tout voftre ufage,
car encore que les enfans ne puiflent dif-
pofer nijoiiir pendant la vie du {furvivant,
ils n’en {ont pas moins proprietaires. De
me{me qu’en matiere de dotiaire & de
donnation faite encas que le donnataire
{urvive , lesenfans doiiairiers & lesdon-
nataires font les veritables proprietaires,
quoy quils ne puiffent jolitr ni difpo-
{er qu'apres la mort du pere ou du - don-
nateur.

L& Fr aM. Ieneniepasquela Cou-
tume , les Do&eurs, & Arreft de la
Chambre Imperiale de Spire, ne don-
nent la proprieté aux enfans du {furvivant.
Mais avez vous veu un certain traité du
Droit de devolution imprime depuispeu
a Bruxelles ?

Le Fran. Neftce pas celuy qui
a efté compof€ par un Ofhicter de Sa Ma-
jefté Catholique dans le Conieil de Bra-
pant?

Lt Frawum. Cleftceluy-lameime.

I.E Fran. Iclayleu.

I.,e Fr AmMm. Vous avez donc veu
commentil prouve que la Coutume s’eft
mal expliquee, queles Docteurs {e font
trompez, & que la Chambre Imperiale
de Spire n’a pas bien entendu la nature &.
les effets du droit de devolution. N avouez

YOUs
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« Apud om- youg pas que c’eft un grand Perfonnage ?
nesquidem = e
entes cul- LLe Fran. Non feulement 1l eft

:Iil?il;“i;if;:i' tres-habile, mais J’ajoufte qu’il me'paroift
& preerogati- Un fort honnefte homme: car on void re-
o 5:‘;;:_‘:;“:“ 1-ui1:c. Idans'ion ouvrage une certaine {in-
& liberorum CErité qui prevauta toutes les lumieres
quiex iisge- du monde ; Avez vous obferve avec quel-

niti funt : fed : ’ :
nufquam ~ le franchife cét Autheur qui n¢ man-

tanta quim  quoit pas de talent pour gauchir aux dif-

apud Bra- 4 .
bantos & vi- ficultez , aparlé de ladevolution ? Il de-

cinasaliquot meure d’accord que c’eft un Privilege des
:;f,f"‘;fu; premieres Nopces contre les fecondes «.
diffoluto pri- ] convient que P'effet de ce droit, eft de
nio Uive e faifir les enfans dés le momentde ladiffo-
cundu fe- * lition du mariage”. Ilavolie que ceux du
ﬂziﬁ”ﬁ{}f:lg {fecond lit n’y peuvent 1*icn‘p ‘L"ft‘ﬂdl:{:, au
ipfiusthori  prejudice de ceux du premier,. Et 1l con-

obveniunt £ e Tor I : Rt -
Povemunt.  fefle mefme qu’une fille du premier hit

immobilia  exclud un mafledu {fecond 4. Pour moy

utriuique pa- je ne voysrien de plus honnefte que cet-

rentis, &c. e, : >
Stockm.cap-1. te fincerité, Il eft vray qu’il accufe les

fol. 1. Cotitumes, les Doéeurs , & laChambre

b Devolutio : \
ftatim 4 folu- Imperiale de Spire de s’eftre trompeze?

:::::11:::?{? Mais pouvoit-1l muips dire dans la pcccfl
perfticis pa- 1€ qu’on luy impofoit de parler en faveur
rentis liberis e Ja Caufe qu'il defendoit, ou platoft
Stockm .cap.4. ' " pou-

fol. 31.

¢ Liberi primi conjugii excludunt liberos fecundi ab corumdem bo=

norum fucceflione, &c. Srockm. cap. 1. fol. 7. _
d Tus devolutionis quod vigetinter privatos adeo bemignum eft i-

beris primi thori , & itaalienum a liberis fecund: thoriy, ut {icon-
tingat unicam fuperefle filiam ex primo , & mafculum ex fecundo ,
filia mafeulum ‘omnino excludat a bonis devolutis , “&e. Frockm .

cap, 18. fol. 120,
¢ Fol.Q.32.33.44: 47 & 121,

-.-".-!ll —#m_._ “—"' i

—— -

-
= e s — i



T ——————— Ay i . | [—

-y

de la Reyne Tres-Chreftienne. 4G
pouvolt-il plus nettement la condam-
ner, qu’en avoiiant qu’elle eft manifefte-
ment oppofée aux termes de la Couftu~
me, aux {fentimens des Dodteurs & aux
Arrefts. des premieres Compagnies d’Al-
lemagne.

L’ ALy EwMm. Jaurois curiofite de voir
ce Livre ; car j’avolie que ces reconnoif-
fances {eroient un peu fortes.

Lt Fr an. 81 Monficur veut pren-
dre la peine de 'envoyer querir, je vous
marqueray tous les endroits.

Le FrLawm. Eftce ainfi que vous
prenez vos avantages? vous I'eftimez fin-
cere , dites vous,. & neantmoins vous ne
le voulez pas croire lors qu’il vous dit
que la Couftume & les Doéteurs fe {font
mespris.

LE Fran. Permettez moy de vous
repliquer qu’encore que je le croye fin-
cere, ce n’eft point une confequence que
je leftime infaillible, ou queje doive pre-
ferer {on {entiment particulier a I’autho-
rité des Couftumes qui {ont le fuffrage &
le {entiment univerfel de tous les Eftats
aflemblez, s’il avoit prouveé par fon Livre

que les Loix, les Docteurs, P'ufage & les

Arrefts, deuflent ceder a fonadvis,.je me

garderois bien d’y refufter, mais il a ou-

blie de Je faire.
Le FramMm. Avangons , Monfieur,
que refpondez. vous a la pragmatiqvgc
i . de
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de 1549, qui na fait quune mafle &
qu'un corps de tous les Eftats des Payss
Bas , pour n’eftre pofledez que par un feul
& me{me Souverain. |
Le Fran. Excufezfije vousdis que
vous{eriez desavoiie par tous les Eftats, 2
vous aviez fait cette propofition publique-
ment ; parce qu’il n’eft rien de plus con-
traire 4 |’ hiftoire niaux defirs de ces Pro-
vinces. En effet avez vous oubli¢ ce qui
eft tant de fois repeté dans vos Anna-
les, que cét Empereur eut 2 la verité la
penfée de reiinir en un feul corps de Mo-
narchie toutes ces Souverainetez qu'il
deftinoit pour le Prince Don Ferdinand ,
Pun de fes fils, mais qu’il trouva une rex;
pugnance fi ouverte & 1 1nvincibie dans.
tous les efprits du Pays, & qued’ailleurs,
Ia diverfité des Loix & des Couftumes luy.
parut un obftacle fi difficile 4 {urmon..
ter, qu’il y renonga bien-toft, les ter-
mes que P’enay leus, dans le {Cavant&.
judicieux Grotius me reviennent €n me-
moire, & je croisqu’ils peuventextre-,
' penal. b, 3, MEMeEnt fervir a vous desabufer, , Autre-,
fol, 6. fois, dit-il, Charles- Quint refolut . dey
changer Ueftat du gonvernement dik PAYs s
o il concent ce deffein lors que pour fritit degy
lavictoive de Pavie » il witla Flandre o \
I Artows affranches de la Souveraineté des..
Rois de France; mas il trowvales moenrs » .
les Loix ¢ les nfages [v contraires a fon,-
deffein -
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deffeirrs qu'il desefpera du f[uccez, & en
guittnmefme la penfee, [ans avoir presqie
of¢ ln propofer. Que {1 apres ce tesmol-
enage il vous refte encore quelque{cru-
pule, fouvenez vous, s’il vous plaift;
que Philippes 11, fils de Charles-Quint,
dans la confirmation qu’il a faitedes Pri-
vileges de Brabant, dit- que les feuls
Eftats qui feroient unis d perpetuité avec
le Brabant, eftoient Limbourg, An-
vers & ceux d’audela la Meufe, &que
ce mefme Prince ¢én dotant !'Infan-
te Ifabelle de toutes les Souverainetez
qu’il pofledoit dans les Pays-Bas , luy
deffendit de les divifer & de les feparer
{ins {on confentement ; cequ’il n’eult
pas fait g’ils euffent efté tous unis & in-
corporez par la pragmatique de Char-
{es-Quinten 1549. Aufli cette pragnra-
tique ne contient-elle dans {on difpofi-
tif aucune parole de cette union., & il
ne {e trouve point d’Autheur quienait
jamais parlé, au contraire nous voyons
que le Roy Catholique en' prend dans

Aes qualitez tous les titres {eparement,

& que mefme il a {on* Sceau fingulier
pour chacun de ces Eftats en particu-
Wer , tant 1l eft vray quil les poflede
divifement ; Mais quiconque lira cet-
te'pragmatique , connoiftra clarrement
qu’elle n’a efté faite que pour introdui-
re" la reprefentation dans la fuccefliom

(o2 du
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du Souverain , afin d’empefcher que
tous ces Eftats que le deffaut de repre-
{fentation expofoit a des changemens trop
frequens, ne puflent eftre {1 facilement
{eparez par la diverfité des Couftumes,
dont les unes admettoient , & les autres
rejettoient la reprefentation ; ce qui eft
direCtement oppofe a 'union alleguée,
puis que s'il y euft eu union, 1l auroit
efté inutile d’introduire la reprefentation
pour empefcher que la feparation ne fe
fift {1 ordinairement, comme elle {e {e-
roit pu faire ceflant la reprefentation,
dont on ne dira pas que l'effet {foit de
r’affembler & d’unir les chofes {eparees,
autrement depuis qu’on {fuccede par re-
prefentation dans le Monde tous les heri-
tages {eroient devenus infeparables; Ce
qu’on peut donc plus raifonnablement in-
duire de cette pragmatique, eft que la
{ucceflion des Souverainetez {e regle par
les Couftumes , lors qu’il n’y a point
d’autre Loy particuliere qui lesdefere,
puisque ’Empereur Charles-Quint,pour
faire cefler la difpofition des Couftumes
dans {2 mai{fon , encequi concernoit la
reprefentation, a efte obli ge d’aflembler
tous les Eftats du Pais, & d’en faire une
pragmatique folemnelle. Je viens main.-
tenant a la dernicre des objections qui
concerne la preference du Mafle du {fe-
cond lit, par deffus la fille du premier: &
com-

>
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comme je vois que vous la tenez la plus
{pecieufe de toutes, je pretens vous faire
voir en peude paroles que dans le raifon-
nement elle eft la plus injufte ;- que dans
Pordre des fucceffions de Brabant elle eft
impoffible ; & enfin, que la Couftume
y refifte & la condamne par des articles
tres-expres.

Le Fram. Si vous prouvez toutes
ces chofes, je me rangeray volontiers de
voltre party , mais je doute extrémement
que vous le puiffiez faire.

Le Fr aN. Vous ne nierez pas que
le Droit de dévolution ne foit une gra-

ce que la Couftume a voulu faire aux pre-
mieres Nopces contre les fecondes. Le
Doéteur Sande a efcrit que ce Droit eft
Inftitué pour la reverence des premiers
Mariages, & en faveur des enfans qui en

{ont iflus «. Critiné ¢ dit que les {econ-

des Nopces alterent & diminuént telle-
ment les avantages & les affections des
premieres que la Couftume a cri qu’il
eftoit de fa juftice de leur accorder urie
idemnité, par le Droit de dévolution
qu’ellea introduit ; & Kinftot 3 te{fmoi-
gné que cette indemnité eftoit fi ficrée &

stellement referveée pour les enfans du pre-

mier lit , que ceux du fecond n’y peu-
vent jamais rien pretendre, tandis qu’il y
en reftoit du premier ¢. Orcela eftant,
pourroit on concevoir qu’un Droit.qui

C 3 N’}

a In confues
r”lf- f*’t’lhi’r

Grieldrie ¢
Zutphan.tr.le
tit. 4% §. 9.

b In confue=
tud. Mecklin.
it 16, art.4 .

in addit,

¢ Refp.Gs.

num. 1.
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n’apour objet quela faveur des premieres
Nopees, & Paverfion des{econdes, {oit
arraché aux enfans du premier Mariage
qui en font {aifis parla Couftume, - pour
le donner a2 ceux du {fecond, contre les-
quels ellel’a eftably ? Il ne faut pas, ¢il
vous plaift, quevous vousprevaliez icy
de la prerogative dufexe, car en matie-
re de devolution on ne compare pas les
fexes’ pour deferer les avantages au plus
noble, mais on confidere 'ordre des
Mariages, pour donner des prerogati-
ves aux premiers contre les: derniers. De
grace, dites moy , n’auroit-il pas efté
fort inutile d’accorder aux enfansdu pre-
mierlit, un droit pour les garentir du
prejudice qu’ils pourroient recevoir d'un
{econd, {1 on les obligeoit de le rendre
& de le laifler aux enfans du {econd ? Il
{uffit pour toute raifon de dire que lade-
volution eftant une efpece de peine &
d’indemnité contre les {econdes Nopces
en faveur des premieres, on ne peut ja-
mais faire que les premieres en {oient
privées en faveur des fecondes, parce
qu’il faudroit que contre la nature des
chofes la recompenie devint peine ;&
la peine recompenfe. Je dis donc que
voitre preference eft tres injuite dans Je
raifonnement : Mais paffant plus avant
1’ajoufte quelle eft moralement 1impofli-
ble dans lordre des {ucceflions de Bra-
bant :

=
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de la Reyne Tres-Chroftienne. 45
bant : + La raifon eft que les enfans du
premaer lit, eftant {aifis dés Pinftant de la
diffolution du Ma riage, de la propriete de
tous les Fiefs du furvivant , cette proprie-
té ne {e trouve plus en la pofleflion du
pere lors qu’il {¢ remarie , ni dans {a
{ucceflion quand il meurt, & par confe-
quent il eft impoflible que 'enfant du
{econd lit y fuccede. Car pour efta-
blir cette preference du mafle du fe-
cond lit par-deflus la fille du premier ,
c’eft une neceffité que le Fief fe trou-
ve dansles biens du pere autempsde {on
deceds , puis qu'on ne peut fucceder
qu’a ce qui appartenoit ai defunt. De
forte qu'eftant despoiiillé de toute pro-
prieté ;- & reduit-a un-fimple ufufruir,
c’eft une chofe abfolument impoffible ,
qu’il laiffe a ceuxdu fecond, ce qu’il ne
pofledoit plus avant mefme qu’il contra-
ctaft ie Mariage dont ils {ont iflus. Mais
pour micux efclaircir ce raifonnement,
difons, s'il vous plaift, que la Couftu-
me ayant {aifi par le Droit de devolution
les enfans du premier Mariage de la pro-
prieté des Fiefs du furvivant , il fau-
droit pour faire que le mafle du {econd
lit puft fucceder a cette propriete, quel-
le fuft retournée au pere , & que len-
tant du premier lit en euft efte deflai-
{1, ce qui pe {e p(:-m‘r'(lit faire qu’en
trois manieres, ou parla difpofition de _13.

C 4 . Coti-
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Coutume, ou par la volonté du furvivant,
ouparledroit commun. Or vous nedi-
rezpasquela Couftume qui a donnéce
droitau premierlit, I'en dépeiiille pour
en reveftir les fecondes Nopces, ausquelles
elle n’aeu autre intention que delofter.
Onnedirapas aufli que le furvivant qui
eneftoit deflaift, aiteupouvoirdele reti-
rer de {on premier lit pour le faire paffer
au fecond ; & quant au droit commun
nous {Gavons que toute fon inclination
aufli bien que toutesfesdifpofitions, vont
totjoursen faveur des premieres Nopces
contre les fecondes. Concluonsdonc que
voftre preference eft impoflible dans l’or-
dre des fucceflionsde Brabant, & permet-
tez gue j'acheve, en vous fiilant yois
qu-elle eft mefme condamnée par la difpo-
{ition {:}:prt;'ﬂb de la Couftume du I’Ll}’s.
Cette Couftume apres avoir diftingué
lesFiefs qui appartenoient au furvivant
dansle moment de la diffolution de {fon
premier Mariage d’avec ceux qui luy
fonteicheus ou qwil a aquis depuis fes
{econdes Nopces , ordonne par fes articles
deux & troiieime, quelesenfansdu pre-
mier lit auront la proprieté de tous les
Fiets que le furvivant pofiedoit lorsque
"autre conjoint eft decedé, & veut ex
preflement queles freres & {oeurs de ce
Mariage y {uccedent les ung aux autres.
Cela prefuppofe, voftre preference n’eft-

elle
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elle pas direCtement ‘contraire a cette
Loy? puis que le mafle du fecond lit
voudroit empefcher contre ce texte for-
mel ,, la {ceur de fucceder a fon frere du
premier lit 5 aufli avez vous veu que Kin-
{cot ce grand Chancelier de Brabant, a
dit fort precifément que jamaisles enfans
du fecond lit, ne pouvoient rien deman-
der dans ces Fiefs pendant qu’il y en avoit
du premier. Ce que Criftiné & Sande
confirment, lors qu’ils difent que ce
Droit de devolution ne s’applique qu’aux
enfans qui font communs entre le deffunt
& le furvivant : Mais vous devez d’au-
tant moins refifter @ ces veritez, qu’é-
tant du Pays, vous{cavez que laregle ge-
nerale de toutes ces Couftumes, eft de
preferer la fille du premierlitau mafle
du fecond ; & qu’en effet celle de
Haynault, de Malines, de Namur &
plufieurs autres, en ont fait desarticles
CXprez.

Le Frawm. Ilfaudra donc que con-
tre ordre de la nature, aufli bien que con-
tre celuy de la police generale de tout le
monde, le frere obeifle a {a{ceur.

L Fr AN. Pardonnez moy, carle
Roy Catholique commandera dans {es
Eftats , & la Reyne Tres-Chreftienne dans
les fiens; fans que 'unait aucun empire
{ur Pautre. J’njuui’tu me{me que par
voltre propre reconnoiffance cela fe pra-

Cy tique
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rique tous les jours de la {orte en Bra-
bant , car la fille du premier lit em-
portant pardeflus le maile du {econd - les
Fiefs dufurvivant , en vertu duDroit de
devolution , il arrive tres-fouvent que le
frere poflede des biens dans la mouvance
ou dans la cenfive de fa {fceur. Mais apres
tout, que pouvez vous repliquer a vos hi-
{toires, quinous apprennecnt qu’l{abelle
d’Autriche , fille du premier lit de Phalip-
pes I1. a poflede tous les Eftats des Pais-
bas, a 'exclufion de Philippes 111: {on
demy frere, qui eftoit fils du {econd lit du
me{me Roy Philippes 11.

LEe Framwm. Vous ne trouverez. pas
d’exemple hors celuy-la, qui juftifie que
jamais dansla pofleflionde ce Duche une
fille du premier lit ait exclu un maile du
{ccond.

Le Fr an. Vousnentrouverez pas
aufli qui prouve que jamais un mafle du
{econd y ait efté preferé a une fille du pre-
mier ; car depuis que ce Duche fubfifte,
cette concurrence d’une fille du premier
lit avec unmafle du {fecond, nes’eft pre-
{entée que cette unique fois , ou yous
voyez que la fille a efte preferee.

LE Frawum. La Duchefle I{abelle ne
fut pas prci"crﬂu en vertu du Droit de de-
volution , mais elle receut ces Eftats du
Roy Philippes {on pere, qui les luy donna
liberalement en faveur de Mariage.

LE
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LLe Fran. Confultezvos Annales,

& elles vous diront qu'a la verité Philip-
pes 11, pour fe faire honneur par une li-
beralité imaginaire, donna d [{abelle tous
fes Eftats qui luy appartenoient par le
Droftde devolution. Vous verrez meime
dansvos Archives, que tous les Ordres
duDuché protefterent que cette donna-
tion ne pufl faire de prejudice a leurs
Droits, Couftumes & Privileges, & que
nonobftant ce Contraét , 1ls confidere-
roient touftours Ifabelle comme leur Sou-
veraine naturelle & legitime 4. Et {1 la
curiofité vous porte plusavant vous pour-
rez entierement la {atistaire dans ’hiftoi-
re des Pays-Bas, efcrite par Grotius, ou
on-lit que Philippes 11. voulut donner
ces Provinces a Iabelle , non {eulement
pour ramener les rebelles a leur devoir ;
mais auflt pour les luy afleurer par ce
partage contre les empefchemens qu’un
jour {on demy frere luy pourroit don-
ner , quoy qu’elleen fuft I’heritiere legiti-
me ¢. Ce qui it telle impreflion dans
tous les coeurs & {ur tous les efprits du
Pays, quece futalorsquelcs Criftiné , les
Kinfcot, lesButken, & lesautres celebres
Doéteurs de la Nation , s’épuiferent {fur la
matiere du Droit de devolution,pour faire
C6 VoL

a Scripto
Ordinibus
caveat duo-
decimum
cellionis art:
culum Belgi~
carum Pro-
vinciarum
libertau &
pl‘ii ih:{:';iis-
nihil dero=
gatum, aut
detrimento
fore.
Ordines
Brabantia
per {uum
Grapharium
{fententiam
protulerunt ;
que p:xlalim |
pronunciavit
Ordines ita
cenfuille, fe
Alberto Ar=
chiduci Seres
niflime In-
fantis nomi-
netanqguam
Principis le=
gitima ha-
ram Provin=
clarum jus=
jurandum
preeftituros »
fi viciflim cis
jusjurandam
preeltetur de
oblervandis
patrie privi=
legiis, & de
s farciendis
que contra

majorum inftituta & aufpicia innovata, autabrogata funt.
& Dotem Philippus Burgundiam cum Belgica dixerat, ut legitimae
heeredi adverfus fratrem minorem divifione confuleretur, Lib, 6. ann.

1507,
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6o Dialogue [ur les Droits
voir a leur Princefle que c’eftoit ce titre
de la Loy & non pas la donnationdu Roy
{on pere qui la faifoit Souveraine de Bra-
bant.

I’ALLEM. Cét exemple & cespro-

teftations me {emblent d’un tres gtand
poids pour appuyer le droit desfilles du
premier lit, contreles mafles du{econd
en memt, mais peut-eftre Monfieur
nousen dirat’il quelqu’un de contraire.
Le Fran. 1l {feroit bien difhcile
qu’il puft le faire, car tous les Ducs de
Brabant qui ont eu plufieurs femmes
avant Philippes 11, font Geoftroy 111,
Henry I, Henry 11, Jean 1, Antoine
de Bourgogne & Philippes le Bon. Or, 1l
{¢ verifie qu’apres Ja mort de ces Ducs, ¢a
toufiours efte ou un fils du premier lit qui
a {fuccedé au Duché , ouun filsdufecond ,
n’y ayant point eu d’enfans du premier,
comme a cﬂﬂ]uan I11; ouun filsdu troi-
fiefmelit, n’y en ayant pointeudu pre-
mier, ni du {fecond, comme a efté Charles

le Hardy fils du troificfme Mariage de
Philippes le Bon, quin’en laifla point des
deux premiers,

L’ALLEM. Je me trouve extreme-
ment perfuade {ur le Duché de Brabant
en faveurdela Reyne, & fifonDroiteft
auflt bien t:lhlb]jr {fur les autres Eftats,
p’eftime que on n’y peut refifter {ans opi-
niaftrete.

LE

N
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LE Fran. Lerefte desDroitsn’ef} 4 51 vir aut
mulier qui=

pas moins juftifie & s’explique en tres peu bus liberi
de paroles : car les objeétions & les refpon- i:[ﬂ‘;;’ﬁ pal e
les que vous venez d’entendre, s'appli- diem fuum
quent {ur toute lafuite desautres. EE‘I‘};‘; £y B

Le FLam. Continuonsdonc, 81l quiin vita

]
vous plaift oy 9l
5 gt g : 4 . fru¢tum ha«

LeE Fr an. La Seigneurie de Mali- bebit in
nes appartient 4 I'Infante,  par ce mefme 0mAia com-
Droitde devolution. L’article 34, duti- dentaria Pa-

tre 10, de laCouftumeyy eft precis a. Et tronatusfeu-
Criftiné dans le {cavant commentaire ayces feuda-
qu’ilenadonnéau public , attefte formel- 4 hesn0n
lement que tous les Fiefs du furvivant {0it obyentiones
aquefts ou patrimoniaux, appartiennent certas, pro-
par Droit de devolution aux enfans du Finiem feu-

premier lit, désle moment de la &iflolu- d”"“'f't‘ (a-
. . A men ttatim
tion du Mariage. Il ajotte mefme que 4qiiberos de.

cette Couftume eft en cela plus {evere volvitur.
que celle de Bl‘;?.bfmt , qu’elle dt.:h:rr:: aux fa:';f:l‘;::,'f_'
enfans du premier hit tousles Fiefs qui nitquod fe- -
font efcheusau {urvivant par fucceflion cundum an=
| AL s ‘ 7 tquam Me-
durant {fon fecond Mariage , au preju- khin. Confti-
dice & a exclufion des enfans qui en E-::f;fr'"l:n?:
font 1ffus, ce qui n’eft pas en Brabant &. verfam Bra-
C y Pour bantiam {u-
peritesaltero
conjugum mortuo, ufufructuarius redditur foorum bonorum, five in-
duftria queefita funt , five hereditate obvenerunt , eorum proprictate
{tatim ad liberos pertinente, qui heeredes futuri funt , devoluta, qui fi
ante eum moriantur,proprictas denuo ipfi cum ufufr. confolidatur, &
1d propter {pem redituree proprietatis , hareditarius ille ufufructuar,
appellatur,atque hine eft quod proprietariis non liceat,quamdiu in vie
ta et ufufr.cam proprietatem vel vendere,vel oppignerare,vel ullo de~
nique colore onerare,uti colligi potelt ex generali ftatuto & confuetu=-
dine Brabantice & particularib. &c. In confuetud. Meklin. tit. 16, art.
L4 num, 2% .




a Inperpe-
tuun ANt=
verpia, &
quidquid.ad
¢am pertine-
re oftendi
poterit civi-
tatibus com-
munique
Brabantize
Provincie
conjuncta
manebit,&e.
En 1540,
dans la rece.
Ption de Phi.
lippes 11,
pour Prince de
Brabant.
chap.40.
o Quorun=
dam loco.-
rum ufu ,
apud Bra-
bantos vide~
licet {uperio-
ri Gueldria ,
atque alibi ,
eX primo
inatrimonio
fufcepti libe-
ri poiter) 10r'1=
bus, tam 1n
feudo quam
in alludiis
immobilibus
praferuntur,
Fridericus
Sandein Gal,
conf. fend.
Ir. 1. tit. 3

§: num. 3.
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Pour ce qui regarde Anvers qui eft Pun
des principaux Fiefs du Brabant , Plntante
yeft appellée par trois titres. - Lepremier
eft celuy de laCouftume qui introduitla
devolution ; le fecond eft’'unionquia
efté faite de ce Marquifat au Duchéde
Brabant , par Philippes le Hardy Duc de
Bourgogne, & renouvelléedepuis peu par
acte folemnel de ’Empereur Charles-
Quint , ou il le declare infeparable du Bra-
bant «. Etletroifielmeeft I'ufage quia
eftably inviolablement que tous Fiefs
mouvans de Brabant quelque part ouils
{e trouvent fituez , {oit dedans ou de-
hors le Duche , {ont reglez pour la {uccef-
fion, par la Couftume feodale du Ducheé.
La haute Gueldre admet aufli par arti-
cleexpres le Droit de devolution, & a
Pexemple de Malines , prefere les enfans
du premier lit a ceux du fecond , pour les
Fiefs qui ne {font me{me efcheus quede-
puis les fecondes Nopces #. Nous voyons
dans les Commentaires de ¢ ..mlchn cette
Couftume un Arreft{olemnel du Confeil
Imperial qui 'a ainfi jugeé en faveur du
Baron de Tantaimbourg contre des en-
tans du fecond lit qui demandoient part
dans les fiefs efcheus de leur te mpq Le
droit dela Reyne {fur le Comte de Namur
eft {1 clair qu’il fuffira pour toute preuve
d’expofer les deux articles de Couftume
qui l'eftabliffent, le {oixante & dix-neu-
fieime
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fiefme introduit la devolution en faveur s quand dens
desenfans du premier lit . Et le quatre- o b
vingtdeuxieime ordonne,que ces mefmes A4 0T
enfans {uccedent aux biens immeubles ap- ol *‘f’ﬂ_;-flfaf-:i:
portez en mariage efcheus ou aquis pen- r'i:“,,i
dant fa durée, a l'exclufion des enfans terminewie
d’autres Mariages ihbll:quuns b, )eftime ,f}'?:',{}'w'r ¥
O . elailfant en
qu’iln’y a perionne qui ne tire tacilement et 4y
les confequences de cesdeuxarticles, & ;,.;:;:?:;L’;P oy
qur ne juge. que ce Comté de Namur biens [uccede-
ayant appartenu au feu Roy Catholique :fm){:":"
pendant {fon premier Mariage, Infante incontinent
quien eft iflué y aledroit tout entier. Ve- i

adwent amns-

nons au Duché de Limbeurg qui eft joint 4/ts enfans,
a celuy de Brabant par une union fi an- f”{,:’;;’:
cienne & fi eftroite qu’ils ne font par Vad- w/ifruit en
veu de tout le Pays qu’une feule Souve- ;77" ,
rameteé, & n’ont qu’un {feul Sceau & un fans du pre-
mefme Chancelier, bien que chacun des 77/ /#/uece

. 2 deront aux

autres Eftats ait le fien en particulier ; siens immeu=
Et devray, 'Empereur ‘Charles-Quint, :";;’:i”:’“
& le Prince Philippes fon fils a I’'imi- ofibey
tation de leurs Predecefleurs, protefte- j”{,mf" ’!f;””’_
rent {olemnellement en 1§49 , qu’'a per- ge, par pere &

petuité le Duché de Limbourg & les pla- 77¢7e»a l'ex-
: clufion des en=

ces d’au dela la Meufe , - demeureroient fins 4 autres
infeparablement unies au Ducheé de Bra- / "t"{’f“’f”

: ' . iofeauens
bant ¢: Ceft pourquoy le Droit & les rai- % g i

ﬂju:,; wment les en=
fans du fe-

cond lity fuccederont és biens efchens y acauis ou apportex,y comme defJus y ate=
dit fecond Mariageya I'exclufion des premiers. ¢ Provincie noftre Lim«
burgenfis , & transmofana in perpetuum conjunéte mancbuntcum
Provincia noftra Brabantia,neque unquam ab ea divelli poterunt, &¢.
Enlattedereceptionde Philippes 11, chapitre 12,
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e Comes  {ons de la Reyne {ur ce Duché,luy attirent
Annonie H- P ¥ { _1 . d i Tiod b ’ .
vulgo dicitur NIECE airement celuy de Limbourg, qui
thul::ru 1u:r.n‘1 n’'en P{.‘th L‘lh'{.‘ fCP.‘.lI‘L‘:. A I’Cigard du H;],}r-
ditionem,a __ _ _ - % e

Deo & Sole, NAUL conflamment c’eft une Souyeral
ideftane-  neté enalleu, qui ne reconnoift, fil’'on en

mine morta~ ... 1. - . . :
lium, Cap.3, STOIE la voix du Pais & toutes les Archi-.

. 9. fol.12. ves de IEftat, queDieu & le Soleil pour

Lib. de fend. S Y . o ; : .
b 1es nllene SCIZOEUT domimnant«, Et ceft de cette

patrimoniaux qualité que la Reyne tire fon premier

appartien= L2 - AR &
dront aux en= Droit fur ce Comte,, car par article CXPrcs

fans dupre- de la Couftume, 1ileft dit, que lesalleux

mier Mariagh patrimoniaux appartiendront aux enfans
Jils ou filles, o : . \
won aux en- du premier Mariage & non 4 ceux du fub-

i ?f}?- fequent ¢. Sitoutesfois ’Efpagne contre
riage [ubfe= | 4 g : .
quent ; mais latoy de Phiftoire, aufli bien que contre

s'lls efeheoient 1o certitude des preuves, vouloit foufte-

collaterale- : v ey
ment durane 1L que ce fult un Fiet& nonpasunal-

unfecondon  Jey  Je Droit de la Reyne n’en {eroit ni

Zroificme Ma= : : : i

vieve, ils ap- Moindre ni plus foible , puisque tout
P,”-;,-'”?{;-a;;: Fief qui eft aqueft appartient par la dis-
aux enfans K, - 4

defiirseata- Pofition de cette meime Couftume aux
riages fffﬁ:; enfans iffus du Mariage qui I'a aquis,
livementy (e . STy - e 0]
wefines'ob-  QuOy que filles a Pexclufion de ceux
ferweraal’d des autres Mariages nonobftant que ce

d des al~ .. : >
Gous aguis, tuflent des mafles¢. Or foit que le feu
Zfquels ap-  Roy Catholique ait recuéilly ce Comte
partiendront :

pen-
auffi aux fils _
¢ filles de chacun Mariage ou viduité d'iceluy 5 anquel lesdits acquefls fes
ront faitsy ou a lewr generation. Art. 4. Chap. 105, |
¢ Tous fiefs acquis par pere ou mere 5 conflant chacun Mariage 5 on viduité
d'icelny o ﬂppm'h'mrfmm e ¢[cheront aux enfans Adu :.r’lfﬂl‘fﬂj:f o viduité o
en telordre que cy~devant a efté dit. Article 3. Chapitre 91,

Quant aux foefs efchens en ligne collaterale y ou acquis en premier Ma=
viage y encore que filles dud:t premier Mariage le pere n en pourra faire
Pallienation de tant qu’ enfanss que fils ,que filles , fff’.l?ﬂ:‘-*?:fﬁtrrrrfr;* s fiefs
acquis ou efchens collatcralement conftant chacun Mariage, Art.9.Cha.94.,

W
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pendant {on premier Mariage comme he-
ritier de I’Infante Ifabelle {a tante,ou com-
me donnataire de Philippes 11. {onayeul,
qui Pavoit donné a Ifibelle en faveur de
" Mariage, a la charge de retour au Roy
d’Efpagne qui regneroit alors, fi clle dece-
doit fans pofterite. Il eft certain quen
'un &en Vautre cas c’eftoit un veritable
acqueft en {a perfonne : Car prefuppofe
que ce foit comme heritier de fa tante, la
Cotitume declare toute {ucceflion colla-
terale acqueft #; Et {ic’eft commedonna-
taire de Philippes fon ayeul , la meime
Colitume porte que les dmmatiuns en di-
recte , {font acqutﬂa ; 4 moins qu’elles
mwnt faites a l’enfant comme a {on droit
c¢ aiine hoir , & que les pere & mere ne
I’enadheritent de leur vivant# : Cequ’on
nedirapas dutfeu Roy C.lthuhquc qui
bien loin d’en avoir efté adherité parle
donnataire , ou qu’on’ait confidere com-
me droit & aifné hoir, n’eft venu au
monde que tres-long temps apres, puis
que Philippes I11. ion pere n’eftoit pas
mefme encore marié au temps de cette
donnation, & par confequent vous voyez
qu’en tout {ens le Comte de Haynaut ap-
partient a la Reyne. Celuy d’Artois ne
luy pourroit eftre aufl1. contefte que par
une injuftice toute ouverte contre la dii-
pofition de la Coutume du lieu : qui por-

te que f1le {urvivant {e remarie, lesen-
fans

a Art.y.
chapitre 9.

hArt.1.81.

. chapitre 93.
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b 0 fims du premier Mariage emporteront a
furvivant des 1’exclufion de ceux du fecond tous les he-

denx con- qtaore ) ; Teed e ; .
Joimts ayame YIEAZES QU il aura poffedez durantle pre-
enfans defin. Micr Mariage a: Mais pardeflus toutes les

wHMariage, ait autres Coutumes celle de Cambray eft fa-

convole en \ ¥ :
&’ autres No- Vorablea I'Infante, puis qu’elle ordonne

pees » domt  formellement que les enfans du premier

eroient iffus . - P4
firoaem 24 lit font tellement faifis de la propriete de

Jansyicenx en- tous les Fiefs, dés ’inftant de la diffolution
fans d’ iceluy . .

derniereta- AU Mariage , que le furvivant ne peut
riagene pen-  plus faire aucun aéte de proprietaire , fi-

went deman - . e )
der aneun  OMNAvec le libre & Pexprés confentement

i?jgrf;:dﬁ de tous les enfans aﬂi:m'_glcz b, Quant au
furvivant des COMtede Bourgogne, les mafles & les fe-
heritages fffm melles y partageans egallement , {fansau-
:ff‘;f}ﬁ]:;’;: cune diftinétion de la nature des biens,
mier Mariage. ni de 'ordre des Mariages , les trois en-

-

b Homme on | : : /e
femme ayane 1208 que le Roy Catholique a laiffez 'de

enfant, o en- fes deux lits, le doivent partager égale-
{;‘H;E:}T ment par tiers. Et pour le Duché de Lu-
Mariage brifé Xemboug, le mafle du fecond lity a la
ﬁ;ff:f},’f" moitié toute entiere,- & la Reyneavec i
ment wendre , demy {oeur dufecond lit, Pautre moitié,

ehangers dom- qyij eft pour chacune un quart, parce que

ners ni autre=

ment aliemer 12 Couftume y donne au mafle le double

ﬁ.f l’.?ff';‘:fﬂ.qff ] = 1. oiry 3 ] » " -k / P
ooty de la portion des ﬁql;ns 2 Vuul.l,1 Monhel:rra
main fermes , €11 abrcgc CC qucjay pu retenir du traité

. ’ - r o

fi “:,i:,”; ;;ff’;_ quim’a efte communiqué des Droitsde la
AF ’ . - - - 7

won du litre  IR€yne: {iquelque chofe m’a efchapé, ou
confentement .
competence, ¢ que
devoir de Lolx
atltuelles ¢ perfonnelles de tous lefdits enfans, ¢rc.
¢ Quand des filles ont des freres ou faurs 5 chacune fillen'a que la moitié
autant quel un des freres. Art.Q,
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que la preuve ne foit pas aflezforte, vous
n'enaccuferez , il vous plaift, que ma
memoire ou ma foiblefle.

Lx FrL aM. Bien loin de croire que
vous ayez rien oubli¢ , vous nous avez
parlé d’une maniere qui me feroit pref-
que foupgonner que vous eftes ’Auteur
du traité, car il eft fort difficile qu’on puii-
fe eftre fi rempli & fi {Gavant'de 'ouvrage
d’autruy, ;

[’A 1. . g M. Pleuft au Ciel quetoute
la Ville euft oiiy ce que nous venons d’en-
tendre {ur un {ujet {i important a {on re-
pos, 4 fon honneur & a {a fideliteé.

Le Frawm. Jelefouhaiterois de tout
mon ceceur, car pour direle vray , je me
{tns extrémement desabufé., & il me fa-
{the que les autres ne le {olent pas.

LLE Fr an. Pefpere qu'ils le {eront
bien-toft par le traité que le Roy Tres-
Chreftien n’a fait compofer que dans la
{eule penfée de les inftruire & de les tirer
d’erreur.

Le Fram. En quelle langue eft-il
efcrit ?

Le Fran, L'original eft en Fran-
cois, mais le Roy Tres-Chreftien I’a fait
traduire en Latin afin qu’il euft plus ce
cours, &jepuis vousafleurer que la ver-
{ion en eft admirable.

Le Fraum. Ie crains bien que cet
ouvrage ne vienne pas juiques 4 NOUS

mats
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maisje fuis refolu de ne vous pas quitter
que vous ne m’ayez promis une faveur.

Le Fran. Sielle dépend de moy
vous en eftes affeure ; Quelle eft-elle ?

Le Frawm. Celt, Monfieur, que
vous fafliez imprimeravec tous les textes
des Cotitumes , & lesauthoritez en marge
le recit de noftre converfation. Vous le
devez a la verité, & fi j’ofe vous ledire
tout bas a ’oreille, vous le deveza noftre
augufte Princefle.

Le Fran., Que cette declaration
me ravit, ileft vray queje doistouta ce
ficré nom , & je vous promets que dés ce
foir je difpoferay les chofes pour vous
donner ce contentement.

L’A L L EM. Unefi douce & {1 honne-
fte conference ne {e pouvoit terminer plus
agreablement. Nous elperons dans peu,
Monfieur, l'effet de voftre promefle, &
Nous vous conjurons, en nous{éparant, de
avancer’ avec toute la diligence que la
maticre lemerite , & que noftre zele le
defire,

N.
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