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~A g Alamum chartz admovere quod ego inpra-
' = S} fentiarum audeam, patrii mores tibi excufabunt,
Nz e quos rectius, imo & tutius, quam patrios cultus
S cum quibusdam Philofophis me [equiyplane exifti-
% mo.Faciaminterea, ut, (iquid intertrimentiexno-
AN) fris tibi capere videare,ne nimium illud fit, decen=
te brevitare caveatur. Nam neque alias mihi aliquid commune eft
cum illa Satyrici harelt, fecundum quem
Stulta efl clementia,cum tot ubigue
Vatibus occuras,periture parcere charte,
Non facile interea mihi, fateor, fuit, aptam n2niis meis materiam (e-
ligere, qua & terminos a me iplo mihi prafixos amplituding fua.,
non egrederetur, & obloletis infacetiis nimis non displiceret, fed
quadam potius novitate [ua impediret, né infelix labor
L e MIEYAIN: CIL0 YAPLUS 1N CHlinarz,
i nave Cordyllas madida tegat papyroy’ 7\
Vel thuris piperisque (it cucnllus.
Ab hacego poenaan foetui meo {atis caverim non audeo dicere : i
vero facile, ubiifta displicuifle fenfero,dicere poflent, me miki &
Mufis cecinzffe; nifi iple ingcnioitafcffcm comparatus, ut omnium
maxime qué& mea funtaverfatus, ne mihi quidem me ceciniffe dicere
queam,. - Tantumr itaque abeft y utego .quoiminus [ententiam ali-
quis contrame ferat, intercedamyuc iple potius.ejus autor fim, peda-
ncos etiam {enatores ¢0 xquius laturus, quodin'mearh {tntentiam
irbvideam. 1. -Dooainterea (unt; qua male animo meo effe in' hoc ne-
gotionon patiuntur: ;| Unum quod dsialiasnungbam, ita nuncquo-
que noanifiinvitus peccavetimy altetum affedus in eumy de quo O-

mnis;ille mihi fermao erit infticuendus. Ky yas ¥8 e 44 - Phido ap.Pla-
. ) \ ! N\ Mam ) / ' T o ) .
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ndicov. Capereigitur licebit utramgue illam voluptatem , dum &
¢a, quz a dodtislimo Viro LEONE ALLATIO de Socrate, {cri-
ptorum ejus occafione prolata fuerunt, accipere , & ex noftro quos

que penu, qua iftuc pertinere videbuntur, reddere animuse(t. Cum
enim laudac.Vir CL., editis a fe hujus feculi anno XXX VII Lutetiz Pa-
rifiorum Socratis & Socraticorum epiftolis,paradoxum de fcriptis So-
cratis Dialogum adtexere anitnum idduxerit,quo contra veterum fe-
re omnium autoritatem {cripta ei quamplurima tribuere aufus fuit,
itam pralenti diflertatione fententiam excutere conftitui. Nonu
quod me velitem triario , inveterata eruditionis fama confpicuo tiro-
nem in tenebris reptitantem opponere audeam , {ed quod ita fere fe
fcriptoillo geflifle ALLATIUS mihivideatur,quemadmodum adulte
xtatis homines in pueros folent, quibus fabulas, & fententias quas
ipfifalfas efle norunt, perfuadere conantur, ut ingenii corum & indo-
lis hac ratione experimentum capiant, Licebit itague mihi, neipfo
quidem ALLATIQ invito; infantie vires in lepidis ejus igmentis ¢x-
periri, ita tamen,ut quos pr:r:ﬁ:ribit digna homine ingenuo modeftia,
& debita manibus doctisfimi Virireverentia, limites , nunguam funs
transgreflurus.

8. I

Ge igitur ALL AT collatis fignis nunc invicem depugna-
bimus , ludibundus. Tu, {1 ita placet; quafr res feria agatur,
puerilem imitatus fimplicitatem; ego.  Pedein autem pedi
conferemus, & 1tui 1&us refpondeat , ut pacear {cilicet , cul
exhaultis viribus loco denique fit cedendum.  Duo verofunt; que
#ibi evincenda Vir dodtis. proponit ; Primum : a» Socrates altguid-de

P-73.  fuo Scripto confignarit?. aleeramianylicer forip/irit aliayferpferit €-

tiam hdsy guas privaus 1pfein lucem prorulit, epiffolas 4 De utroques
diftincte cum illo erit agendum ;& quid reborisargumentis ejusinfit,
-qua potelt fieri dexteritare, difpiciendum. I579 | ) 4N
§. II. Ita autem fe gerit, ut caftris noftris fignainferre, noltra-
que munimenta diruere primo ftam impeta vellevideatur. - Argu-
-menta enim , quibus turam vel maximeseflk putavimus noftram de
Socratis {criptis fententiam , disfipare atque chadere conarur,  Ini-

P-39- tium facit a Plutarchi autoritate, quiin Onitione de'fortuma Alexandr:

manifelte {ententie noltre faver, xou soiye, inquicns ;808 TTuSayo-

s




pac Eyealsy $3ty, 8O }:w%eﬁmc  ¥0¢ AexsaiAa(@By 932 Reoveeons,
9 donipisre]or Ty PiAoccQuy, & pancis inrerpofitis : eMea %, g0-
Aalovies 7o ygﬁ@m wagieray T ooQisais. Quid ad hac AL-
L AYIS? Nowmagis verum cft,inquit, Socratem nibil Jeripfiffe_s,
yuam reliquos Socrati & Plutavcho in sllo loco junttos.  Exiftimat
filicer, (i Pythagoram , Carneadem & Arcefilavm aliquid literis po-
fteritati confignafle; contra Plutarchi autotitatem fuerit evictum , de
Socrate quoque ejus fuffragium nonmultum fore curandum. Often.
dere igitur conatur de Pythagora temere id prodidiffe Plutarchum,
utpote cus aperte contradicat Laertius, cujus quidem autoritatem in
{eipfa fpetatam Plurarcho opponere non audet, aft cum Heraclide
& Heraclifi, (fed quorumauterq;, pariter ac Laertius, Plutarchi poly-
mathie & in hiftoria literaria peritie,haud invitus me judice cedei, )ea
hic nitatur teftimoniis, pondus tamen aliquod obtinere exiftimar,
Qt_mﬁ vero Heraclitum Inprimis ignoraverit Plutarchus, quem du-
bio procul vel decipi cum fuifimilibus ; vel Pythagora tribuere , qua
‘Pythagoricie Pythagor traditionibus haufta, ejus forte nomine lite-
is ad polteritatem transmiferant; putavie.  Quis enim vel hodie vel
-oliny Epicteti nomine non citavic éq{xagj&au ejus, quod tamen non
-ab iplo, fed ex oreejus ab Arriano {eriptum fuifle omnibus confFat?
Sed longe petita forte hze videbuntur »yCOmInusitaque erit pugnan-
-dum. Antonvigitur Heraclide autoritati Epigenermapud Clementem
‘Alexandrinum licebie opponere; qui Képxawn B eivey 76 NuSayopeis
‘N Fey ?‘seﬁﬁf )lb"yw, quem inter alia fcripta PythagoreHeraclides
tefert2quod-eciamSuidas repetitloco inferius adducendo ; aur quo-
‘TundAm ¥ ddaanaXels iMoyluan % dfsonicw, apud Jamblichim,
«qui Telaugi'iftud feriprom tribuerant ? Ex(cribamusitivég rarh Jani-
blichi locumex libro e'[us-dcwtd'l’yq‘:hg“gdm, pmilb?!i*;’:eupnciliiiomﬁ,

p. §1.

Strom. I,
P«333

de vitaPythag.
- Pelids

‘ut fcilicer e pcﬂ?mc, ut reliqua fere ommia ilkius libi » COTrupto ,’me- |

-dicam manum fimuladmoveamus: gx £1i oy gvyinquit, zu@iBoA oy
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yeyovervo ras aopuas wapg. 'OpPews Aaflsila Mubayopay cuu-
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aertes DD Ibvrwy U duTs Mubayces. AdsADn ot (leg, Tvla-
AL ,aﬁs?&@ﬁ 3:‘5)'['*7)\0@')/86 ; c?:';rsg uETAL Savatoy ??ag§€: 003 rvey
BirdAn 74 Lapds Suyatel, xg) TnAavye gAmie (lege évnAinie)

ysv?pcé?@s Yw ey 'za‘vﬂayops oivael 5%?‘;‘;; BiTéfkﬂc- ’f-q#l% 7‘£€ vE@y
vwo Tov Mudayoear (leg. NMudayopg) Sawiarov dawAeesumvocs
v Teoh Féow ou 7 el Quae poltrema verba, ut reliquacjus in hu-
jus loci interpretatione taccamus @'a.goea{ya'}a,hic quoque fuam.
prodens , ne quid gravius dicam, incogitantiam, ita vertit Arcerius ;
Admodum enim Adolefiens fub Pythagora ymortem in [pectaculo Ceres
ris matris Deum effugerat y legendum efle fulpicatus aregi Séav 77¢
.36,:4:;75@:. At quammale conveniens [it loco ifti baec emendatio,
nemo non videbit, cui noftram examinare vifum fuerit,ita enim au-
dacter legendum & diftinguendum efle fuademus : xapséﬁ yoﬁe Ve
U0 TOV HvSachy: Sevic]oy  2omAsAesuuév S 1y 'n'azea; @caroi T

unteis h. e, fuvenis enim admodum [iub cxceffum Pythagorey apud

- ’
in’ Ageryvary.

11. cc.

matrem [uar Theano velictus fuerate Sed ut,ad-jsgoy Aayovsde quo
{ermonem inflituere cocpimus, redeamus ﬂtﬁt‘._@_ﬁhi, qui Arigno-
tz , quam filiam nonnulli alii-ya\%}re;m Pythagora faciunt , eum
tribuerent , ut. ex Suida difcimus,ut adeo nulla conltans de autore.,
hujus operis extet traditio.  Sane ablolute & fine_autoris nomi-
ne a Veteribus id allegatum fuifle, tum ex Jamblichi & Clementis
Alexandrini, tum Procli quoque.ad Euclidem loco & alitsmihi eolli-
gere pofle videor ,quem cum Pythagoriex djlciplina myftesiis, ipfius
Pythagorz nomine evulgatis, refertisimum polterioris @vi bamines

viderent , autorem , vel ipfum Pythagoram efle crediderunt, velali-

dad Laert, p. -

359

{ub fin, L.L :_

quem ex Pythagoricis, prout nimirum cupisque ingenium ferret; Mi-
rum autem, doctifs, Menagium Diodeori Sicuki quo que 1 uﬁ}agiq*ispo',v
)_&p'yo_v Pythagora vindicare , apdiamys iplum, ut¢o certius de mente
ejus judicium feramus.  ®ard 38y inquit's Tiubeyopay T xd)d Tov
1500V (Ao'yo VM) TeLHeL]d Y@ ] eiay SEwg:;uaf?m "Gy | Tl TEEA THS -
eslluss; &7 0% THY €6 Ty {w’av Juxins pélalBoriy paddy @ae Ai-
yuvaéw_v. Quid hac, quafo, alind fibi volunt,quam Pythagoram ¢-
am doctrinam s quam ispc}v Aéyav vocabant Pythagorici( namque b=
eoy Aoryoy cundem efle, quem Tov wéel Fewy AeyqvseX Jamblicho di-
Jcimus,) vel quam, (i mavis, aliquis corum libro hujus tituli compls-
xus fuerat, [ ipfum ¢nim Pythagoram id fecille nefidicplis quidem ex

Diodoro




Diodoro extorqueas,|ab Egyptiis didicifle, pariter ac Geometricas
docrinas, & illas, qua ad numeros & animarum transmigrationem
pertinent? Et num qualo pari jure exillo loco colligi non pofler,
Geometricatheoremata, aliaque ad numeros {pectantia eum feripfif-
fe2 quod tamen factum elle, nemo ex illo Diodoriloco probare ha&e-
nusaufus fuit.  Definerem de fep Aoyw verba facere,nifinova qua-
dam caufa exoriretur, qua dubiam apud me reddit traditionis, de Py-
thagora autoreillius operis, fidem. Si recte enim inter fe Laertium.
& Jamblichum contendo, geminum opus fub hoc nomine proftitiffe
ut exiltimem fere adducor. Metro namque aditrium fuifle iepgy Ao-
yov, quem Laertius allegat, ex initio ¢jus, quod nobis iple Laertius
conlervavit, abunde patefcir; at alia fuitillius ratio ;, qui Jamblicho
memoratur ,ut ex fragmento inde allegato liquidum evadit. Liceat
illud quoque hicadducere, ut fimul obiter hunc etiam locum emen-
demus. HEE'/; 9551} nuﬁaygyg [ﬁc lcgo pro ﬁrugacyéeq,] 'T:J Myy-
cacx® 1870 ézéualiov opyiaadess | Arceriana editio habet oeyicdess |
év Aifnflgoss wdis ©pgniois, AyAaoQauw veAérag| fic pro reréures
Tes quocfcditum clt, legendum putarem ] ueraddV]@v ws dea 'Op-
QPevs o KaRioweg A 70 Nety oy ggog U7 TG Mnrg&g iU el cs
§Dat Tty dppSuaw soien dioioy eivey &c. , reliqua adducere {uperfede-
mus , ne¢ emendationum rationem reddimus, tum quod eas fatis
probaturas {efe rerum intelligentibus exiftimemus, tum quod id pra-
cipuc hocloco nonagatur, ‘Satisinterca eft inde evicille , nihil me-
tri habere iéggy Aoyov'a Jamblicho atlegatum yquem ab co quoque a-
lium efle, qir'Clementi Alex. & Suide locis inferius prolixius alle-
gandis, memoratur, inde patet, quod ejus fragmentum ¢ Jamblicho
modo adductum fatis oftendat, Orphei nomen eum praferre non po-
euiffe: Uterque tamen iggag Asy@- Pythagora tribuitur; quid magis
itaqueverolimile , quam ambos a diver(is’ Pythagorais confignatos,
polteris vero ac i ab iplo Pychagoraprofectiellentimpofictinm fuifle >
Indeque forte conjiciat aliquis, nonplane ﬁbé contradictre fupra al-
legatos feriptores, in prodendo iegg Aoys parénte, cum ehinydiverfi
fuerint hujus nominis libri, uni ramen Pythagora omnes adfcripti,
diverfos ctiam corum autores (tatuere ricccfium: fuir, - Jam quodad
OpUs Tk TE OAS) ut Heraclides ilud vocavit jidem®id effe cuthi €0
opere, quod Queiney appellatum, ex Heraclito tiobis obttudit Eacss
f ' ELUS

VIIL. 7.
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VI1IL §.

+iye, videtur, Hoc autemipfe Laertius non ejus efle, fed Ly(idis Ta-
}'cntini ait, f1 recte tamen eum acccpit Suidas. Sed licer etiam alicui
cirea illum Laertii locum contra Suidam cavillari placeat, cui tamen
2gre aliqua mens poterit affingi,qux non id {altem nobis relinquat,
circumlata nonnulla Pythagor® nomine fuifle,qua Lyfidi debeanturs
dubium tamen Puaixay parentem redderaus Clementis iterum Ales
xandrini autoritate, vel potius Epigenis apud eum, qui Brontino
[ maritus an pater Theanus ille fuerit, noftrum nunc non eft inquire=
re ] ifta adfcripfit.  Defcribamus torum Clementis locum , enmque
ab interprete non fatis perceptum, paucis illuftremus :"Twy 0% 6 XIS
ait, &y 7epyeapuuons [ Tesaypsis jam olim ante Menagium e Laertio
repofuit o wavw Reinefius, quam lectionem stiam confirmat Harpo-
cration ,unde ea refticuenda quoque Suidz videtur,apud quem loco
mox citando rgsaapess hodielegimus, | s Tudayapgy cs OgQea
CYSUEYREW TV I570gEk T yéms O &V T OIS WhEATHG € ¢ Opdéa woi-
o O SWG Képxwmr @ ey Aeyd T8 HUSayaqda,fﬁv cic 0% nataBacivy
¥g) TOV iEp9V ATy IV s Toy Ot wémMovng) T Puaika Begyrivg. Senlus,
nifi fallor hic eft: relatum quidem elle ab Jone Chio, {uppofuilie non-
nulla Pythagoram Orpheo Poetz, interilla vero &ua (ive nonnulla,
ut loquitur Laertius, isggv etiam Aoyoy, wémAov & Duaine fuille
ut adeo illa Pythagorz [int, fiTonis {tandum fit teltimonio; verum e-
jus autoritati Epigenem Clemens opponit, qui non Pythagorz, fed
Pythagoricis quibusdam autoribus ifta adfcripfit. Senfuros nobis-
cum circa hunc locum arbicramur ¢os , qui toto (ermonis filo apud
Clementem accurate penfato,conferrecum eo Diogenem Laertium
voluerint. Ne tamen ullus dubitationi locus relinquatur, Snidz, nifi
fallor. loco efficiemus, aitille de Orphei fcriptis agens : #ypanle T4
¢g‘p§g‘ [ lege ‘re,my&bﬁc] )Lfyaﬂaq ot elvay 1wv(@M 1‘? Fogy I8y BV O
7970iC Te LEL0TOAIXEL KAABLE RAITEG KOO (4IXAAVAS { an woows-
ReLGyAN KOG (LS KaMVLS? ] VEG)SUJuKaLy 1E0EE NOTYES fv porywoious o sAé-
'yoﬂaq ot elvay psfyfﬁrs 1;5 Qeasals » 04 3% Kéguawn @+ 74 wudays-
Qo XENT(LES a;,ma(psgagaq €5 " QVOAREATOV) TEAETaLG OpAoIwS 06
Qeos Hey TeUTAS OVoaxgiTs, S paucis interjectis , omnia entm cx-
{cribere prolixum, eig ads natafBacw, Tavre o Padiv civy 'Heodins
78 Tspavdis mémhoy ng) douruovsng) TaiiTa ZWUEH, 94 62 Bgovin
vi. &c. ‘Caterum fatcor, me nihil invenirede aliis leriptis,qu He-
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raclides Pythagoré teibuit, indeque eohtra éa fingula peLorire fom,

polle. Putotamen, jam iis, que allata fuerunt, commotam nonnihi}

€jus vacillare autoritateny, ad quam paulo magis concutiendam | ad:

dere nonnullaalia placet, quae apud ip[hm Laertiumnoxia ei depre.
hendimus. - Primo ipfe Lacrtius nonnifi tria cuyypduud]e Pythas

gorz tribuit,qua nominatimetiam recenfet. Poftea vero fenariuny,

corum numerum ex Heraclide fiftit; & aliqua etiam alia poftmodum

addit; cuidgitur fides hi¢ erit habenda? Ipfemet inde fatetur opa

Hg) vmra Aswv@s | forte"Aiywy @ legendum vel "Kuuav@y quem

inter Pythagoreos Crotoniatas apud Jamblichum inveniri ,jam ante

nos Menagius oblervavit ] 78 Kgorwvidrs ypaQévra vt vy
wudayoec, quin & Hippafum ei nonnulla fuppofuille ait. Denique

non fuit tam propinquus Pythagora temporibus Heraclides, &, cujus
£pifomatorem egit, Sotion, utomniexceptione majus ejus fie tefti-
imonium, unove omnino impetu Plutarchi & aliorum virorum KA
Fin@TeTwy autoritatenadeprimat atque evertat. Sed omisfis iftis de

his etiam Pythagora fcriptis nunc difpiciamus , qua aliunde in fces
nam producit ALLATIUS.-De¢ Aureis Carminibus ipfe fibi non fatise
facere videtur , quamobrem nec eft, cur nos cum larva illa manus
conferamus, quinpotius illa nos doceantyquo fenfu reliqua Pytha-

gorz {cripta ex parte fuerint ab eo denominata. . Ex Plinio vero vos H.N.14,17,
lumen aliquod Pythagora de Magicis Herbisadducit: verum nefcio |
quo animo omiferic fequentiamox Plinii verba : Nec me fallit; inquis
entis,hoc volumen ejus a quibusdam Cleemporo Medico tribus : Pytha-
gore pertinax fama antigquitasve vindicant.  Sit itaque, 1 adeo tibi

placet pertinax fama antiquitasve Plini, Pythagora ,num vero Phi-
lofophiPythagorae (tatim fic oportet? Nonne Medici efle potelt,cu-

jus non Homerica tantum,{ed opusetiam WF@Z‘ ™06 iR [ ica enim vy, 47,
pro xgAng legendum ¢lle jam olim monuit do@ifs. Muretus 1 Laets V.L. IX, c.ult.
tius memorat? Quem cum Philofopho alibi quoque tnn confudifti,

{ub hujusnomine allegans, quod illius eft, ipfum illud weph THIMNG

opus? Quo errore & alios nonnullos libros Pythagora Samio Phi-pliq, 9,s.
lofopho olim perperam adicriptos fuifle conflat; fic enim A7 s
}\g’ygg' ad eum nonnulli referebant, qui tamen alterius Pythagora e-
rant,Epg]ouAéscy ut verbis Jamblichi utar, | aliter enim paulo de ¢o, 4, vit.Pythag,
nili me fallit memonia,Lacrtius ]ys, o6 udv@ Sauiwr TUUETHEETIY G5,

-' ' b Jayspay




P- 83.

P41,

PNt

oy dpcts EaAws VO TWY wabypdrwy dors. Et fane némo noftrum
Saimio Philofopho non tribueret +'amroppije wn¢ PihoaoPias, fi eas
Pythagorz nomine apud veterum quenquam inveniret allegata, nify
ipfe Laertius Zacynthii Pythagorz illa cffe monuiflet. Nec miruma
cuiquam videri debet, 1 hoc ipfum quoque inter caufas referamus,
que tot Philofophi Samii {cripta nobis conflavere,quam multdsenim
ille habuerit spovdpgs, tum fuo. tum {equentibus etiam avis,videaski-
cet tum apudDiogcncmLaéftium.tilm apud praclarum Grazcarum li-
terarum reftauratorem Joannem Meurfium,in doctis ad Atiltoxenum
obfervationibus. | Ultimum denique Scriptorum Pythagoricorum
ex Proclo nobis ALLATIUS obtrudit, Proclusyinquiens Landavit o-
vationem ad dbarum ut & alii annotarunt Audiamus ipfum Proclum,
illius verba Lo3 in Timeum Platonis hac funt: xg) @eds T8voil 27
0v SDIanwov dvdAoyoy évay i wugl Sebwvuan o obeydpas s by
wul wegs "ALetpgv Aoyw. Abarum nos cum quo commercii aliquid
fuerir Pythagora ; inter antiquos invenimus neminem,” ABaegsv igi-
tur legendum effe, nullum fere nobi¢ eft dubium, quem ex Hyperbo-
teis in Graciam ventitantem.ad Pytha gdrametiamabiiffc, cumque €o
per aliquod tempus fuiffe ver(atum abunde conftat. “Actum agere-
mus , {i locaveteram dePythagora & Abaridis commercio polit tot
Viros do&os hic cumaularemus, unum tamen quin addamus noscon-
tinere non poflumus , tum quod eum ab omnibus, qui de Abaride e-
gerunt , videamus prmtermiﬁ um,tum quod de nomine & yenowoig
Abaridis nosaliquid docear, quod apudalinm veterum neminem oc-
clirrere meminimus, adeoque inter ameZ Asybueva referendum du-
cifus : eftille Scholiaftis ad Ariftophanis equites , 1a dicentis: 371 Of
%g) Betow” ABacw Pesct vov UmreeCigeioy EASoVTaL Sewpgy eis T EA-
Adda’ AR Snrevaa)s % 8TW cuyyeday T8 XENTIES TS VUY
wgwayogLO£L§v8c Bapgsdas. Sed ad Allatium & Proclum redeun-
dum eft, qui Aoyey ad hunc”A€a g Pythagor nobis, nifi obfiftemus,
obtrudent: = Adysigitur hujus Pythagora neminem plane Veterum
prater Proclum meminifle, plane certum eft s folius autem Procli fide
atqueautoritate eum tanquam genuinum Pythagora foetum recipere,
quam’ periculofum'! Addo,quod nec ex Procli verbis, tale aliquod

{criptum unquam extitific, itrefragabile teftimonium derivariqueat,

Qtlid ¢nim b i“““igamh-"?fodum de prolixa-imlla Pythagom CUIMS
‘ . | Abari




. “____—_-__-‘
' M }

Abati converfatione, quam duobus in locis fufe & luculente nobis

delcriplit Jamblichus, & Aoyaig ultracitrog; in gg commutatisyde qua L. L. de viea

¢x fimili Jamblicho [criptore Proclo conftare potuit> Ethac quidens Pythag. cag.

de Pythagora (criptis ALLATIUS yquibus mirumy eft seum non accens %32+

{uiffc etiam, allegatos ab Zliano & Athenxo de Mari Erythrzo Py- Q{,’t‘la';’m‘l'

thagorz libros,ut & Hiltoriam belli inter Cyrum & Samios, quam_ Deipnof. %V

Cedrenusilli eribuit. fed vidit forte, nulla verilimilitudinis {pecie ea 25. X1v.3,

Philofopho Pythagora tribui pofle, quamobsem nos quoque d¢ iis -

ne verbum quidem addendum exiftimavimus.  Diflimulare interea

nolumus,qua de t;'}'ropw;(.ma‘; Pythagorz, Damo filiz concreditis, VIIL 4%

ex quadam Lyf(idis epiftola referuntur, tum a Laertio, tum a Jambli- V¢ 'Y thag.

cho: non €énim adeo multwm obefle nobis ita exiftimamus, tum ideoy, "

quod Hieronymus necafilio nec a filia prolata ulla ejus monumcntaA ok

dicat,tum quod v ouunpec]a proprio fuo fignificatu indigefta faltem REEE: e

{cripta, memorie tantum juvande caufa , quave edi proinde nollet

Pythagoras, confignata,fignificent. Ut itaque concludamus tandem;

{atis probabile exiftimamus , multa quidem fub. Pythagorz nomine

circumlata fuifle , quae tamen a Viris doctis tanquam ab alia many

obtrufa, rejecta fuerunt.s nihil publici juris fecifle Pythagoram opis

nancibus; in qua fententia prater Plutarchum nontantum fuit Jofe: ;1 1. contrs

phus & Lucianus,quinon fibi propriam,fed communem & pervulga- Apion.

tam ¢am efle affirmant, suoAoyéick, dicentes, £0tv Iufaydps gdys Lucian, de la-

Yo , fed Patrum 'quoque docbis{imi, Hicronymus &:Claudia+ pluin falut.

nusMamertus] ut alios nunctaceamus. -~ . | o adadvib seioika gl::f:g{'&if :
§. LIL. Sed demus etiam aliqua-feripfilfe Pythagoram, an nons e anim. 11. 2,

faltem exrecepta inter eruditos fui viopinione, inter Philofophos;

quinthil fcriptisad pofteritatem transmiferant, cum reponere licuit

Plutarcho ? & num propterca {tatim ALLATIL procedet:argumens

tum : Pyrhagoras nihil forspfit &5 ramen [cripfifle,probptdmeft yergo  p, 1.

& Socvates s qui inter eos y qui mibil Joripferunt y, asmgmerarur ; fevis

Pt aliguidyetfi dicatur nikil feripfiffe @ prafercim'cum:de Carneade

& Arcelilao, quos inter goty ypgyas]as una ¢um Socrate retulit

Plutarchus, contrarium fatis inFC}'ilCitCl‘ probaverit. Nam de utro-

que horum ipfe Laertius, idem cum Plutarcho teftacur, licet illius au-

toritat¢ huncimpugnare hic quoque ALLATHIS dllaboret. - Quod -~

¢nim Arcefilaus epigramma unum vel alterum; & epiftolam ad Thau-

B: maliam,
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mafiam, Carneadés autem ad Aciarathem epiftolam feripferit;idipfe

- faltem Laertius, qui ea referty fufficere haud exiftimavit, ut inter gury-

vegDéag locum propterea illis concederet.  Sane enim (i autorem

cpiﬁola conftituit unavel altera,in rebus privatis {cripta , quod qUe-

dem ftatuere videtur ALLATIUS, pauce crunt muliercularnm no

ftrarum , quibus honoris ille ticulus rion {it vindicandus. 1

| §. IV. Ad Ciceronis, cujus (i ftandum eft teftimonio , lizerams

de Oratore pyllam Socrares religuit yut & ad reliquorum Veterum loca a noftris

kb. 3. partibus militantia, que re[pondet ALLATIUS, co fere redeunt, ut

oftendatur Ciceronem philofophica faltem {cripta Socrati negare.

P-84. De aliis rebusyinquitygua parum illi curgerant, five clam intey dome-

flicos, [ive palam inter amicos AGUAYentur guodnam cenferi potérit

smpedimentum, ne liveris mandaret <. Sed quis credat Socratem , qui

in rebus feriis calamo abftinebar; ad frivola & 1/a, qua parum illi cu-

e eranty eo abufum fuiffe?  Sivero ad epiftolam unam vel alteram

refpicit ALLATIUS, quales {cribere potuifle Socratem non dubita-

mus; licet de iis, quas ALLATIUS edidit,non fentiamus cum iploy

planc ei non repugnabimus, fed illas fufficere haudquaquan dice-

mus, ad aucdris homen Socrati aflerehdum, adeoque falva Veterum
teftimonia, qui Socratem aliquid {cripfifle negant, putabimus, -

' §, V.. Aft non {ubfiftere hic voluic ALLATIUS, fed alia quo-

'que Socrati {cripta vindicanda efle putavie, o Imprimis vero urget

' Paana in:Apollinem atque Dianam, & fabulas quasdam Elopicas

“carmine divino monitu a Soerate reddimasy quatum Veteres fere oc

_ Innes; qur cins-g.cﬂa pht'ilo fufius: enarravere; meminerunt. 'Sed {1 ve-

rum fatendiime(l, parum abelt ut credam y prosfus fabulofam cfie de

Pxane & ALlopico-carmine hiltoriam, reliquisve Platonis.de Socrate

commentissiccenigndant , utpote illd unicefine, ab eo confiCtam , ur

impictatia-fufpicionemn quam longitfipye a: Socrare fuo removeret_.

quem ﬁmqum}m commercio Dindub ipfum fere vita exitum dignati

fhennt; & quos e carminibiis eelebraverit. - Id quod valde proba-

bile redditurscamillosquod Dionylodarus apud Laertium Peana iHi

abjudicaverit{ quadveiple Laertius fuo ealculo Dionylodore contra-

, dicere nonaudean; fed K rivas Nascve eum zrcieey dicat; rum- €0

OratXLL griam), qued apiid Riofiem Prufeentem hoc unicum argumentums

Pe3°7" pro Socratis in Dgos pictate canspareat §Thpet yalg y QUL ¥k T8¢

; Jesg
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Bede B 8de¢ ARG » Koy Tletdceves EWSina'ey es Tov ATTOR ) Tyw Plut. quony.
"Aevepy 5 tumillo denique, quod non aliunde faltem, al;!,(,ga'ay plane 2ud. lint Poer.

& ad poeticen ineptum Socratem fuiffe,conftet,fed ex ipfo etiam Pla., F 0rPhyr- apud
"Theoderert,

tone variisin locis. Ut taceam nunc myfticom quidda in totailla nar- Therap. L. 1.
ratione devifione & Poefi Socratis morti propinqui venarieos, quip.g,
Platonicz philofophiz peritiam {ibi vindicant, Quicquid enim tan- Apolog. Pha-
dem fitde Peane & LEfopico carmine, 42y a-uyyg_gé'q,mq Socratem., 4on.
Plutarchus & Dio €hry{oftomus cum Laertio ftatuunt, qui tamen.,
neutrum iftorum ignoraverunt, unde aliquis pro dubia habui(le il-
lam de poefi Socratis narrationem, non minori jure forte colli geret,
quam ALLATIUS indeelicity ¢os {criptaSocrati negantes ,de phis
lofophicisfaltem fcriptiseffeaccipiendos. ... -« > = |

' §. VI. Verum fint ifta'omnia , quomodo ea ALLATIUS ella
cupit;nodum enim in {cirpo quarere nolumus,nec apudLeclores noa
ftros haGenus dictorum majorem autoritatem effe CUPIMUS , QUAM.
{olet efle iis, qua conjectura faltem aflequimur: .- ' Sane enim faciles
cum ALLATIO tranfigeremus;, {i tenerct firmiter; quod ipfi fome]
extiderat, Autorunrloca,qua Socratis feriptum aliquod fuifle negant,
accipfenda tantum efle inquienti, de dogmatibus & Philofophiz a-
xiomatibus, qua nunquam ille literis mandaverit, ultetius voro 1igo+
rofe non extendenda.  Id autem ferri non poteft, quod audacius
gre{fum in fequentibus promoveat, deturbatoque ex antigua,lon.
giffimique semporis prefcriptione firmata ,poflesGone Platone , So-
cratemn inejuslocumifubltituere andeat, quod quibus argumentis ef-
feCtum dare conetur , nunc difpiciendi erit locus.

§. VII, Facimusautem in repetendis argumentis ejus , quibus
Socrati allerere niticur {cripta , qua Platonis efle ab omnibus hodie
creduntur, abiis nitiom , qua exipio Platone defumfit, ab eorum.,
enim "eafu reliqguoram:plerorumque pendere ruinam. deprehendi-
mus.  Inquit emm Platoin HI ad Dionyfium epiltola: M-e'}ff‘?ﬂ ot
QuAann 70 uy yodDew y aW’ éxyanMﬁtv*' B 'yct'gaa} vat yegQév-
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Aey o e SRpETEE I3 xaks ey vE8 Yeyaver@s, cuiaccedat {tatim
alter ex cpilt. ‘ejus' Vil-ad Dionyl. amicos. guyy éuwovys FEpA v
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ic amve pabipla. al cx moAAns d'w_wa'fac\ysyvap%qc XeeR
75 m‘eg“:ypac QAUTO y !{g:i ?{n o U{ﬁv éﬁm@vnc 6101!):‘7\!9 'm'ugjc ﬂ'n&;gm-_-'
7@ EF DI Qiais » v T Yuxn Nodpduev dura auto non TeéQes,
Argumento ex hisce duobus locis petito ut me expediam , dicere pofs
' fem, ¢a ad fublimiora tantum & uusix@TEpe y adeoque a populi aus
ribus amovenda , de quibus manifefte inutroque fermo eft, reftrine
genda effe; inquogenerea f¢iplo aliquid veyedPSeyyhoc eft, pros
Latum fuifle de fuo,Plato neget ,{ed Socrat deberi dicat, i qua e+
jusmodi in} editis a (e hadtenus occurrant.  Quam conjecturam.e

hatd improbabilcm reddunt ea, que poﬁcriori loco immediate fubs«
junguntut verba = | Kef Tos 7000V Oy sidee o7 YpaQévren 1 AEX
Qhvra Un éus, BeEATis cv. Aexeim, quibus manifefte de feripris quis
busdam npplauderc- eum fibi deprehendo. Sed largiemur verbis i-
ftis (ibi ipfi omnia {cripta {ua abjudicafle Platonem,& Socrati ¢a tri
buifle, fed {1, quam vere, quO (enfuitem & quibus ex caufis id faCtum
fit, con{ideraverimus, nihil inde ad ALLATIUM redire commodi in-
Veniiemus. - Primum quod attinet, mentitum hac in re¢ fuille Plato.
rem ALLATIO oftendam, autoritate quz magna efle debet 1~
pfi yqui genuinam efle defendit Xenophontis epiftolam , ex qua il-
Jam fum producturus, fic enim ille ad Platonis in epiftola ad Diony-
Gum locum refpiciens inquit, yon OF ok g TIALTWYCN WEEAETETS
Uy Y oLl OISOV s Thvopa NV SWHEATYS xg}é‘:é)\sgg TIC 8
QoA wegs TIwas = v " Aéic wévros Pauty 0T TowLUTE SX N
ST AUEY s PN §'ﬂ roiauTe 8 duvatuelc Wl:nuovs}a-v,é@é yae ‘E.
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-9gu7ﬂ‘5 i yele wE9s THS waAss Qnoiv p.n&%‘v Ve W ol augs
SwrpdT8s w0l vEs %, xa A8 oV, Caufa vero,qua Plato Socrati
eribuere (ua inductus fuit, tum ea mihi videtur, quod majorem autoy
ritatem inde [criptorum fuorum fore exiftimaret, tum quod tragic
memor praceptoris cataftrophes, paratiorem f¢ habere excufationg
ita putarct,ﬁ forteiplide {criptis {uis caufa effetdicenda. Nec pla-
ne mentitus mihiPlato hac ex parte videtur, licet falfa veris milcue-
rit, poterat enim Socrati tribuere fcripta, in quibus Socratica non
tantum philofophia exponebatur, (ed ejus etiam in docendo & dis-
putando methodus comparebat. Unde etiam (imul patet, quid tum
ad locum ex epiftolasy Platonis , ( quamvis & {puria illa fit jtumad

Arilto-




Ariftotelis, Lucilii , Horatii & Ovidii teftimonia refpondendum fit,

qui SwrpaTings Aoysey Socraticds chartosy& Socraticum opus Plato-

tonis Dialogos appellaverunt.  Sane Swxgareior Aoyor in ep. Pla-

tonis XIII dicitur Phzdonis nomine infcriptus Dialogus , quem ta-

men Socratem habere non pofle autorem oppido clarum reddere,
Mox tentabimus.

' §. VIILI. Eodem negotio etiam ad Athenzi, Ariftidisy & Ju-
Jiani loca nos refpondiffe cenfemus , cum enim illi expreflifiima Pla-

tonis ex epiftola ad Dionyfium verba faltem allegent, nihil de s ul-

terius dicerc attinet.  Id vero agendum nobis nunc efle fentimus, bt

‘non pofle Socratem autorem Platonicorum Dialogorum efle , invi-

tis argumentis evincamus , ne [cilicet pro meris conjecturis allata.,

.a nobis haétenus habeantur. . Fiet aurem id, i ipforum Dialoge-
rum Platonicorum nonnullos, ¢osve maxime!illuftres, examinabij-

mus, eaque ex illis producemus, qua ¢ Socratis officina eos prodire

non potuiffearguant. Phadonem itaque Socrati autoritate epifto-

e XIII Platonis vindicare nititur : aft vero.quis a Socrate cfle cre-

' . . . » ~ ¢ /
«at Dialogum, in'quo tot clogia Socratis extant, ut a.vé‘ng AN

pwegreroy eum fuille neceflefic, fi iple eorum effer autor?. A:qua
ftultitia quis magis, quamSocrates fuit, alienus? Sed mittamus ifta,
hoc autem ut concoquamus,, agre a nobis impetrabitur, quod ipfe
Socrates quomodo animam efHlaverit , quidve poft ejus exceflum
cum exuviis fois actum fuerit, tam accurate exponat. - Jam.quid
de Timao dicemus? Non id urgebimus quidem,rerummaturalivme.

tudio nunquam deditum admodum Socratem fuifle: at de Time1
natalibus luculente fatis ex Laertio’, Gellio & Tzetzanobis conftat, y ... vy11. 3.
eos nimirum Philolai libris, poft Socratis demum fata a Platone in. Gellius 111. 17,
Sicilia coemtis,deberi.  Jam de convivio'tum argumentis internis Tzetz. X. 355.

P90

.quamplurimis, tum Achenei teftimonio edocemur TiAzTwI@e Ag- L V- P27

¢9v; hocelt,rem aPlatone fiGam, ut recte expofuit do&flimus Ca-

{aubonus,.illud effe. '~ De Lyfide vero ipfius Socratis apud Laer-

tium teftimonium habemus, nec difficileeflet de reliquis fimilia pro-
ferre in medium, nifi in re 'manifefta nimium prolixo, verendum.
¢flct, ne forte occinat aliquis ifta Tragici :
| Tf:r&t:'m WoAAGY pripas@y €7 T aos
Ta ydg WEEAS A FAh|AXE Avmne mo. =
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o o g0 IX, Quainfequentibus de etuditione & eloquentia Socta.

tis difputat ALLATIUS, nos quidem non feriunt, qui eamilli non.
invidemus ; nec a ftupiditate ejus ullum argumentum duximus, quo
{tripta illi monumenta abjudicaremus.  Sicco igitur pede pratets
vchere ea omnia nobis licer.  Superforanea etiam effer faftidiofa

Arrian. Difs. in examinando Epicteti de {criptis Socratis quamplurimis teftimo-

Epig.1Lr,

p. 10§,
11, 55

Arcad, p.244.
Boeot, p.293.

-quid fimile potius legendum, quam, quod H. Wol
-venit, pro Socrate aliud nomen fubftituendumefle faruimus; pro-

nio diligentia, inquo pro &ypas, O1éNe"ye aut"a'uu‘sgﬁ'ma's vel ali-
10 In mentem.

dunt enim fequentia manifelte , de Socratis circnitionibus & o Aé-
%51, quibus omnis generis homines excrcere folebas , non vero de
criptis ¢jus fermonem Epicteto effe. - Ut augeatur tamen {cripta-
.som Socraticorum numerus , idve ; quod ALLATIUS vule, dixifless

-Epicetus videatur, Euripidis quoque tragoedias producit, cui gupes
aroicay Socratem ; Laertius Mnefilochi & Calliz autoritate prodi-
‘dit.  Verum Mnefilochi teftimonium , id quod ALLATIUS vult,

necellario non evincit, nec Ariftophanis atque Calliz. -Adducemus
prioris verba,illis enimexplicatis reliquis etiam rekpondere difficilg
haud etit , inquit aytem , V3T
/ s\ \ ~ ~N D - /)
Pevyes Jgr waiwo 3{:::;1,& THT EURATIO8
@ Ko Swxearns Ta Pevyave. v orBinai.
Sed anne Qovyare fuppeditanti {cripto alicui,totum proinde erit
tribuendum? Qedyaver certe Lucretiano operi fuppeditafle dici po-

|
f

teft Epicurus, vel fimavis praceptor Lueretii in Epicurea philofo-

phia, num vero ille propterea autor elegantisfimi carminis hujus
conftitueridus 2 pati ratione Euripides , qui in fchola Socratis fere
confenuerat , & limpidos Philofophiz Moralis fontes in ea hauferat,
{ententiarum Socraticarum pondere tragoediis fuis majeltatem cons
ciliabat. Ipfe hanc mentem verborum iftorum efle ex parte vidic,
ALLATIUS ,qui tamen nihilominus ifta ad caufam fuam non plang
nihil facere exiftintavit, - Verumin co infelix plane eft, quod Her-
mippi apud Laertium autoritate , epitaphium Grylli a Socrate fcri-
ptum nobis obtrudat, Cecidifle enim Gryllum, Xenophontis hli-
um, in pralio ad Mantineam, ipfe loc, cit. Laertius teftatur , poft-
quam fcilicet , ut Athenicnfes,Paufania tefte, tradebant, Epaminon-

dam inacic interfeciflet.  Itud autgm pralium cum anno demums
Xi.d s {ecundo




fecundo Olympiadis CIV comm:ifluriefle;exDiodoro Siculo &ML XV.c.s1 .
milio Proborete conclndatur; O\uomodo-qu:dh Em—*{}é’@;gu ;mgym',,x?im Epam.,
Grylloy quirin €6 cecidit; {eribere Socratgs potuit , pujus vite teymii-'

num iple’ ALLATIUS uirra Olympiadem XCVIT produkiffe nonsLacre. I1, 44,
deprehenditur.  Aut erraveritigitur Hermippusoportet, aut Socra.

tis pro-altevius cujusdam nomine, in textum Laercii drreplifle dicen

dum eft.  Alchinis denique Dialogosy Socrati‘ab co fuifle furre-

ptos, & turpiplagi6 fuo nomine editos [ venditos {cilicet illi a Xan-:

tippe | funt, qui tradant avtores. Verum ne iple 'quidém A LA~

T1U S mulcum tribuere videtur traditioniifti, quod Ariftidis auto.iOrat, 11 Plag;
ritatem ei obnitivideat.  Utque minus adhuc tribuamus nos , facit

origo illius fabule, quam ex ipfis, qui ejus memineruntiautoribus £ig-!

cili negotio colligimus, . Nullumdcilicet aiiud*argumcntum“hujus'-_
{ufpicionis iis, qui aluerunt cam, fuit, prater 74y "b»bs'n?v TV Ot Ao~

ywv dignam Socrate vilam , ut Phrynichus apud Photium loquiturLy

quali vero AElchines, qui omnium maxime asfiduus Socratis auditor, Cod. 58,
tefte Laertio & Athenzo, fuit,di]igibntia {ua, ut paria quodammodo

magiftro faceret, confequinon pdtuerit,  Nihilominus tamen hinc |
primum Ariftippus {ufpicatus’eft, [ {ed fufpicatus eft tantum’yut lo- 1r.67
quitur Laertius ] Socratis ‘cos efle , cujus fufpicionem fecutus literis

quoque eam mandavit Menedemus Eretrienfis , quem diarBoAn¢ pro-

pterea Laertius', cumque eo Hefychivs Iluftris accufat, & Idomene- I1.6o0.

us apud Athenzum. Cujus tamen rei incertitudo ex eo quoque ul-"Detpnol.XIIL,
terius patet, quod non delitautor , qui ex ipfis illis feptem Dialogis,, “*™

70 Sonpatingy 190G damusuary pors s Pafiphonti Eretrico non- Laert.IL 6,

nullos tribuat,
§. X. Sed jam cum ALLATIO ad alterum eorum, quz pro-

banda(ibi inhoc Dialogo fumferat,eft accedendum, di'rpicicndum-{_

ve, Socratisne fint, five minus, quas ille primus protulit, cum nofinul-

lis aliis Socraticorum, epiftole 2, Magnum contra eas argumentam
{uppeditare videtur Veterum ad unum omnium de iis {ilentium, Ne¢ -+
ullum pro ¢is ex tota antiquitate teltimonium iple ALL ATIUS "~
producere audet, praterquam unici Libanii, cujus tamen locus Apol. Socr. T.
mutilus eft, proindeque iplo fatente plane incertus , & pro cujus~ I+ Opp. p. 682
queingenio varie fupplendds.  An vero necPlato , nec Plutarchus,

n¢c Maximus Tyrius, nec quisquam alius epiftolarum harum memi-

. C niflgt,




niffet, G ulla vellevis de illis ipforum tempore extitiflet fama? An

'demum Diogenes Laertius eas pratermififlet, in {puriis quoque Phi-

lofophoram conquirendis epiltolis diligentishmus? Verum utyquod
res eft, dicam, videntur mihi omnino Epiftolz illz ex earum genere
efle, quz aliquid cum weAéreus Sophiftarum habentes cognationis,
exercitii gratia ab iis exarata , difcipulis corum exemplorum loco
proponebantur, - Sic Theophylattum Grzcas quasdam epiftolas
commentim efle novimus. = Tales {unt omnes Phalaridis epiftol,
tales Cleobuli, Pififtrati; Solonis, & ali® quadam apud Laertium,

_utprolixe oftendere poflem, i ifta hoc loeo agerentur. Tales quo-

T ;"- Kf:;'l;-
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que exiftimo efle , tum alias nonnullas Platoni infcriptas, tum qua-
tuor illas; qua in Manufcripto Barocciano celebratisfima Bodleja-
Az Bibliothecz olim a me Oxonii inventz fuerunt; quarum duas,
cum a neming adhuc editas effe. meminerim , quid impedit, quo mi-'

nus in jucundisfimam modo laudatz Academiz memoriam'; a me.
hoc loco reprafententur? |

wcbospeins . s
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dumyy maxime vero ex indole .,
cuique propria & animi habitu,
Dehocvera, quod omnes laudi-
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Cum fape mihi narret Athe.
nodoras de animi weftri habity,
vifum fuit literis vos compellare
atq; faluté vobis dicere : tum pro-
pter confuetudinem, quam meci
habuiftis, & cujus adhuc quoque
memores elle videmini, i quod
eandem femperinDionyfium fer-
vetis benevolentiam. Vix enim
accuratius mores cujusquam di-
judicari pofle exiftimo, quam ex
amicitiz conftantia, in - cujus
cura tatem etiam vos fupera-
refentio,  Fra quidem, uttum.,
iftis, tum reliqua veftra animj
moderatione,de qua audio,moti,
nunc magis etiam, quam antea,
cum a vobis-difcederem, eo eni-

tamint, ut in pofterum quog; ta-

les vos prabeatis, Optimum ({ci-
licet) hujus Canimi veftri) difpo-

fitionis fruCtum exiftimantes, bo-
tutum fequuntyr, famam,

Prater duas iltas Platonis epiftolas duw aliz ineodem Codice ex-

tabant, quas ab ALLATIO in {ua Sograticarum epiftolarum colle-
Ctione
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Sione jam exhibitas fuiffe deprehendimus, cum tamén ab hoc Aati-
{theni nen Platoni tribuantur, ambxve praterea i unam contras
hantur,quin etiam leGtionem aliam vice plusuna ALLATIUS fequa-
tur,cas nihilominus, breves quippe admodum , 1ta ut nos InVeNIMUSy

e¢xhibere placuit.
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Non eft hoc philofophi ope-
ram navare, i apud tyranaum vi-
vas & Siculis menfis asfideas. Sed
potius fi tibi vivas & contentus
is. Twvero cam Viriboni excel-
lentiam eflg exiltimas, (i.ingentes
opes posfidear, & amicis utatur
potentibus. Neque vero opes ne-
celfarie funt,neque fi fint cas ita
acquirere deeet, Neque etiam in
amicorum cenfum veniat multi-
tudo illiteratorum , quive tyran-
ni fint infuper. Quamobrem ego
tibiautor fim, ut Syracufas & Si-
ciliam relinguas,utpote qui {ciam
jam efle aliquos, qui voluptate.
te capi dicant,quodye admittans
camviri fapientes, {tatuerc.

Degvinse darIewwss.
Quzx N

Antieyram abeas,ibi enim plu-
amum hauftus ellcborus te {ana-
bit. Prftatenim hic vino Piony-
fit. Hoe enim multosad infaniam
adigit,ille veroeam fiftit. Quan-
tumigitur bona valetudo & fana
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§. IX.: Verum ad Examen Epiftolarum Socratis nunic redeun-
dum, Easfulpe@as omnino nobis reddit iple ftylus , qui ita Sophiti-
cocft [tmilis, ut vix perfuaderi nobis patiamur , Socratemn gQui adeo
putida Sophiftarum clegantiz femper obnitebarut, earum fuille au-
torem. Defcribamus, fi placet, Merici Cafauboni verbis Sophifticurh
tHud dicendi genus, exemplove uno vel altero regnare id infuppo-
fitis Socrati epiftolisoftendamus: &ar y Inquit ilke, Sophifticus Syliis
pre mma eligantie affeélatione utplurimam putidior. Pratey firn-
‘Cluram orationis affetfatam , vocibus etian: won vulgatis & defiris , fed
Platonicis tamen maxime utebantur. Jam ipfe vidit ALEATIUS a
talibus , feptem quas Socrati tribuit epiftolas, non efle immunes ,i-
deoque ipfe fibi ex multis objicit profopopociam illatn patris defun-
¢ty frlios relictos hareditatt inhiantes alloquentis.  Verum, ne indi-
‘gnam rhetoricationem iftam Socratis gravitace fateri cogatur , fimile
quid' infeptima Platonis epiftolainvenire fe putat , ubi Diohis nomi-
ne proponuntur onnulla.  Aft diverfa plane utrrusque toei mibi vi-
deturratio , fane Dionis nomine nihi} alind profert Plato, quam ar-

gumenta & exprobrationes yqua merito [ibi ab eo fieri potuiflent,.

nili voluntati ejus fatisfaGum , & in Siciliam iter fuiffet fufceptumy

A . .
qua quidem [ine omni affeétatione fimplicisfime proponit. ~Non.
vivum autem aliquem , cui cum viventibus effet aliquid commercii,
fed patrem mortuum Socratice illius epiltole autor inducit, cum fi-
lits fuis agentem, oratione, nen arggmpntis , {ed dittione fucata &
umvéawaaw- ﬂlud w?g )Léfs’wg—' d L-ongiﬂo notatwm u-hdfiquaquc {1 pi-
rante, gravida,  Sic enim eum loqqentcm inducit: gé¢ redeuTiv
@ aéreSasus diavocicIs s ANAKG TS el e re9Pes oi Coov-
TEC ct’ﬂﬁ“?é‘i He X ai%vve?css Sarary éﬂﬁv Iac’%‘gcu-‘:?orégw [Dixy-
1665 aAAd To piy Euct WE 7?5’05'{“’ e P Seiaroy cﬁfigws £Té
£945 s 7o 0 UETELCL VU 80 5 TO fﬁv §£ccex£a' {; Quis hac in e-
piltola Philofophiimiprimis ferret, & ad Sophifte declamatoris non
potius rejiceret cathedram? Jam neféio, an ad voces non vulgatas
seferendum non fic iftud 'a'a)iwffrgc{w;g 16 coQiag, quodin epiftola
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L.V.p.is.

ad Athen.l.c,

1. 9.
Parafit. ad ¢.3L
Epict.

ftatim prima dicitur, Cmamr&igiaa pofto funt, queein eadem epi-
{tola de debito Diis oblequio:& Dazmonefuo Socrates proferre fin-
gitur! Sed de tylo optime judicabuant i1, quibus accuratius epiftolas
iftas pervolvere otium fuerit, utpote cujus forma & habitus clarius
legentium animis. {¢ fiflit, quama nobis reprafentabitur, - Aft hifto-
rica etiam fides epiltolarum iftarumnon (atis tuta femper elle videtur,
unicum juvat adducere hujusrei exemplum; . Dicit 10 prima {fatim
eniftola Pleudo-Socrates g7é &y e'gcz.'m'}/fmc Svs OA TH Bruar©
Egewdfo#aq. Jam largiamur pofterius, an vero militaribus etiam.
officiis nunquam vacalle Socratem dicemus ? Equidem ita {tatuere
novi Athenzum, qui & Platonis, & Antifthenis, & chOPhontis dews
militia Socratis teftimonia mendaciiarguere, multis argumentis ni-
titur.  Verum nOn atgumentis tantum cjus abunde fatisfecit Vir ma-
gnus Ifaacus Calaubonus , fed Laertir quoque inﬁlpcr,Plutarchi &
Senecz autoritatibusillorum narrationem confirmavit, qua quidem
prolixius exlcribere nobis animus non eft , qui compilationis labori
impares contentl (umus , allegatis a Cafaubono teltimoniis Strabo-
nis, Luciani. & Simplicii quoque addidifle autoritates,, Caterum.
plura forte hujusmodi in epiftolis illis pifcari liceret, qua fidem illa-
rum dubiam reddant. « Sed ohe jam {atis eft , nobisve polt lu-
dicrum hoc certamen ad magis {eriaw
redeundum !
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Et elegantior’, & naturz forte non minus conveniens
éft, difputandi per quaftiones ratio ,quam Socrates & aln
duidam exveteribus (ecuti fuerunt; quam ea, qu hodie
ih' [cholis obtinet per Syllogifimosat vocant formales.

II.
Quz propria & eflentialis (it fubftantie notio nemo
facile expediet, . - -
3 uE: bA
Veritates'connate, five notitia infita nobis cognitz,
proprie & axesBws loquendo nullz dantur.

[V. 5

Perperam faciunt, qui cum Democrito Epicurum
corpufcularis philofophia ftatuunt 1nventores, cujus du-
dum antea ab omnibus fere,re¢tum philofophandi trami-

tem fecutis , exculta, corruptores illi potius fuerunt.

s V.
Infirmum admodum multisque dubiis obnoxium.,
videtur argumentum, quod pro diluvii univerfalitate a
conchis & aliis hujusmodi,in locis mediterraneis vel fum-

mis montium faltigiis repertis, petere nonnulli folent.

VI.

Laudandus omnino Heracliti candor, & modernis
Philofophis quibusdam commendandus , quinon dis{imu-
lavit, quid de anima [tatuat fe non habere ; dicit enim de
eo Laertius : Aéyerey o xeg) Juyne wéeata (vel (i mavis Aé-
VETRY 02 % e iy YURNS WEQATR ) WS 81 av £Fe0gE AT Y i o-

geVo-




o pewous@r cdov. Ita nimiram mendofuiny Laertii locum ;a-
pud quem hodie legitur: Afysrey ¢ xg) Yuxng @agavéo &c.
refticuimus ex Tertulliano , qui Lib. de anima ¢. 2. Heracli-
ti fententiam hocmodo-efferts Terwitnos anima fe pon 11
- veniffe quacungue via ingrediendo ait. Ut adeo fruftra hic.
fint, & magnus Cafaubonus,& doctislimus Liplius, quorum

. conjecuris melioremnecinvenire potuit Virelegantisiima

w«* jngenii Agidius Menagius. |

Percuffores publico hoftiimmittere , natura Jegibus
contrarium non eft. An vero Grotii limitatio fit obler-
vanda; cos folicitari ad tale facinus nolentis, qui; fide ali-
qua percutiendo obftriti {unt, de eo dubitat quidem Il
lultris Pufendorffius , magis tamen tuta Grotil (ententia,
videtur.

SOLI DEO GLORIA!
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