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PROOEMIUM.
Væi Us quoddam à ſummo rerum Moderatore mortalium mentibus ab
u ipſisMundi primordiis inſcriptum eſſe, nemo eſt, qui iverit inficias;
u quod, cum, amiſsà imagine divinò, ignorantiæ horrore admodumſliE

r

legibus conformia luculentisſime docent, ſufraganturq́; modo dictis
 depravatũ ſit, rudera tamen hujus in ſisdem reſidua manſiſſe,opera

divinarum literarum pandectæ, Gentiles àvuę feciſſe naturà
Wu, quo legem cordibus illorum inſcriptam teſtentur, adeò, ut ſint
dramor&ynto. Huc facit illud ſoſephi Lib. XVI Originum cap.X. perpetua
ac univerſalia jura à Superis nortalibus eſſe communicata: nec abs re
Pythagoras, quæ ſacra ſunt, nobis naturam monſtrare, docuit. Verum
notatu digniſimum illud Lactantii Firmiani,quod ex amisſis ib. Ciceronis
de Republica depromit: Legem naturæ niſeſſe aliud, quam rationem
rectam naturæ eongruam, in omnes, quos terra aluit, mortales diffu-

Eſam, conſtantem, ſempiternam, cujus oſfficium eſt homines vocare ad
officia, jubendo vetando, fraudeq́; deterreat, quæ probos fruſtr
neq́; jubet aut vetat, nec improbos vetando aut jubendo movet, Huic
legi nec abrogari fas eſt, nec derogare quid licet, neq́; tota deleri pot-
eſt. Nec vero per Senatum aut per populum ſol ſ hac lege poſſumus,
neq; eſt quærendus explanator aut interpres ejus alius Nec erit alia
Lex Romæ, alia Athenis, alia nunc, alia poſthac, ſed omnes gen-
tes omni tempore una lex, ſempiterna.& immutabilis continebit,
unusq́; erſt communi ꝗuaſ Magiſior Imperatũ: omnium, DEUS.
lllę legis huiũs ſ”ęutcœgãõ?ũquũ on parebit:pſe ſe fugiet,
nãturam hominis adſernabitũr, ſoc ĩpſo maximas Inet pœnas, et-
iamſi cætera effugerit ſupplicia. llla vero lex nil erat aliud, (comentante
Horneio de ſubjecto juris naturaæ cap-7. theſ. 29. Conſ. loc. in eodem tract cap.
1 the7 18 de Civit. lib. 2. cap. 2. theſ.5.) quam humanæ voluntatis re-
ctitudo quæ conſtabat ex congruentia exquiſitiſima cum regulis
intellectus activi, quæ ſe metiuntur ad prototypum ſanctæ divinita-
tis, amiſſa verò hac bonitatę voluntatis, ſupereſt nihilominus adhuc
proxima regula deperditæ juſtitiæ in principiis practicis juris
naturalis, quæ ſervant antiquam originem, quam habuere, Dei ſan-
ctitatem Aſt de diſcentibus plerisque ipſum naturam, quæ homi-
ni hominem non eſſe Iædendum,præſcribit, ſummo Legislatori pla-
cuit, effrenata ac leonina indole præditos arcere, ut naturæ legibus
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obtemperare renuentibus divinarum tabularum obſervantiam
tantò magis incutiat. Id quod noſtrum eſt inſtitutum ex aliis, quæ
ſcripturæ legibus rectæ rationis dictamini ſubjacent, proponere Jus
Talionis, utrum illud tolerandum inter manſvetudinis ſtudioſos,
demonſtrare Ut vero commodius, quem nobis propoſuimus, ſco-
pum attingamus explicita primum ]uris illius natura, valorem hujus
modernum penitils paulò expendemus. Adſpira cœptis ò Luminis
ac Sapientiæ Fons. quò illa felicius ad finem exoptatum perducantur.

I. Cum appellationes rerum picturæ quaſi quædam ſint teſſe-
ræ, teſtante Platone in Cratylo, item Ariftot. lib. 1 poſt Analyt. cap. 4. præter
rem non fuerit, ſi, antequam ad ipſa adyta diſſertationis nofiræ de-
veniamus, pertractandi thematis definitionem indagemus, ne ſtatim
in limine hallucinemur. Talioĩtaque eſt, ſfi Pythagoram ſequaris,
per quam quis patitur reciprocẽ, quod intulerit alteri, quare Pytha-
goricum jus dici conſvevit; quippe maximè id ipſum urſiſſe legitur,
nec juſtitiam ac jus aliud quid, quam talionem eſſe, contendit, Rha-
damanti autoritate niſus, ut æaci ac Minois, Judicum infernalium,
quorum ſententia verſiculo ſequenti exprimitur:

Eine wà So1 nã uq́ betẽe Siun 1&&æ yęolto.
Si patiãtur, quæ fecit, juſtitia recta fuit.

Unde aliis dicitur repaſſio, rẽtaliatio. Vid. Acciãjol. Commentar,
in Ariſtotelis Ethic. ib 5. cap. 5.: P.379. S. 44. item Mithaelis Epbeſii in Mo-
ral. Ariſiot, Lib. V. 4. p. 281. ut Seneca Lib. V. Controv. Præfat. Si
juſtisſima quis patiendi vice, quod alieno excogitavit ſupplicio, ſuo
expiat, Talionem ſtabilire atque deſcribere attentat; Polybius iu-
excerptis Peireſcianis Lib. XlI. nlugQ&:- yòe yeyo&s  d næęditnvõ-
imimiuntc vœv nẽdes ciudtwę dv à v7ò æõv æAnęiov duvòę d æœa”
Tvy”ãon aryoębus, i]. Cum aſiàs ipſe acerbè atq́; inclementer ob-
jurgare ſoleat;jure merito ab aliis pari inclementia tractabitur.

Il. Verum ſententiæ Pythagoreorum non ſubſcribit Ariſtoteles,
dumillorum talionem, quam àvrnęæoò0c idiomate græco nuncu-
pavere, prorſus rejicit. Sic enim docet Lib. I. Ethic. ad Nicomachum e41.
5: P 5&t. Aonẽ d nio æ æè dvrimiæò5 dii àA”S dinatio donee ũi
vo-ayięo ipacar uęidorro v|àę àaær”gG æ dinaio æè druææò
drm, æè driniæovòoc u iòaeuor sæ dnt v diaveuurindv diuqo,
&æ 7 diog&uriæt Rationes, quibus hujus non ultimi ſibſellii Philo-
ſophi, ut aſſeclaruni ejus ſententiam refellit atq́; infringit, ſat hahent
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pondoris; quippe minusaceuratè |æ dvriæsæe9òę jus eſſe conten-
dunt, nullà c iſtinctione adhibith, nulloque additamento, ut retaliatio,
quæ ſit proportione quãdam, jus intelligeretur. Nulli quippejuri, nul-
lique æquitati conforme eſi, ut ſinguli ea, quæ fecerint, abſolutè repa-
tiantur. Neqve verò hoc diſtributioni, nec emendationi convenit,
in quæ ipſum jus dividi amat, utrumque nimirùm proportione conſta-
re notum eſt, alterum geometricà, àlterum arithmetici:. Retaliatio
verò, ſi Pythagoram ſequaris, nullà fit proportione. Nec diſtributio
juri id convenire indè liquet, quippe quod in illo æquum juſtumque
ſpectetur pro uniuscujusq́; dignitate; in repatiendo vero nulla digni-
tatis habetur ratio, ſtolidum omninò ſaperet, frigidique admodum
foret judicii, ſi mancipium quęddam extremæ ſortis, virum ingenuæ
indolis probitatisque conſpicuæ uno percuſſerit ictu, alter unico

ſaltem repercutiendus cenſeretur, vel ſacerdotem calcibus contude-
rit. iſti eadem contumelia inureretur: Emendativo juri quoque
diſſona audit talio, quo legimus cautum, ut idem alter perferat malum,
quod vel machinatus eſt, vel intulerit alteri, e g ut dens eruatur
dente alium privanti, ſed tamen determinatè æſtimandum præcipit,
quanti dens ſeu oculus veneat, idque à lædente exigendum læſoque
attribuendum, ſive pecunias ſive aliud quid Iæſo obtulerit pro ju-
dicis moderatione, quo de in ſequentibus fuſius. Conf. MichaelisEphe-
ſit in Moml. Aristotelis Lib. V. Comment. cap, V. ex editione Samuelis Ra-
chelii p. 281. plura, quibus confutantur bypotbeſes yrhagoræ, argumenta vi-
de ſis apud Wendelinum Ftiſ”gZmtæſ tit-v c4p.30. S ſeq p g50.

Ii. Jus vero omnmo appeſiari poteſt, juſta i obſervetur propor-
tiò quoniam ſuffragante Giphanio in arg. ad Loc. 5.th. Ariſi. quem citat.
Henniges in obſervat. ad Hugonem Grotium de J. B. P. Lib. I. cap. I. p. 385.
ſus nilaliud eſt, quam juſta actio, ſive factum ex juſtitia habitu fuo
manans, eique congruens: Quandoquidem jus eſt habitus, ſive con-
ftans jus perpetua voluntas ſuum cuique tribuendi, quæ antece-
dit natura ac tempore indẽ profluentem actionem Id forſan non
præter rem fuerit annotaſſe, non accipi à nobis juſtitiam in ſenſu im-
proprio, pro inſtinctu homini cum beſtiis communi; nec abuſivè,
pro æquali prædæ diviſione; nec theologicẽ, pro juſtitia ſive legaii, ſive
evangelich: ſed philoſophicẽè,& moraliter, pro tali juſlitia, qualis in
cornuni hominum ſocietate deprehenditur, qua homines redduntur
promti ad perficiendas actiones juſtas; eaque non in univerſali ſive
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ſegali quæ notat habitum conformandi actiones ad præſcriptum le-
lgum ſed particulari; Quod elegantisſime pertractavit prælectione

morali 2æcellentisſimus moralium V. P. Rę́renſee/ Patronus atque
Præceptor meus ad cineres usque Devenerandus. Sed in his pedem
figo, hoc ſaltem oſtenſurus, talionem omnino Juris venire nomine,
quoniam juſtitiæ ex memoratis maximè eſfe conſentaneum conſtat,
juxta illud, qvod n proverbium abiit: ne feceris alteri, quod tibi fieri

nolis.IV. Nec obſtat, quò minus talionem ita deſcribamus, quod ma

lum ſit paſſionis, adæquatum malo actionis, ſi nempe ſubjecti pa-
tientis habetur reſpectus: in quam ſententiam quoque abiit Hugo
Grotius Lib. Il. cap. XX. de J. B. d. Talionis namque acceptæ, ut eſt
ſpecies pœnæ, conceptus indeterminatus ſive genericus eſt malum
paſionis, atque adeò eidem idem competit genus, quod pœnæ. Diſ-
ferentia hujus in aprico eſt, quidem ex vocabulo adæquati patet pœ-
nam delicto eſſe commenſurandam. Utut verò non ſemper cujusli-
bet pœnæ inſeparabile proprium æè adæquatum eſt, præſertim ubi
ex benigna judicis ſententia ſæpenumerò mitigantur pœnæ delin-
quentibus, atque ugenturad ſtatuenda exempla quædam ceu ohi-
ces malitiæ, quòniam creſcenttũs dẽtictis ereſcunt pœnæ: Talio-
nis tamen requiſitum neceſſarium atq; ẽſſentiale eſt adæquatio, quod
græco vocabulo accuratius per vè dvnæenoò exprimitur. Ariſiot.
Lib. V. Ethu. ad Nicomach. cap. 56. Iy0.V. Neque vero per adæquatum Illud adſtruimus,juſtitiam diſtti-
butivam in talione ſimplici habere locum: quippe in diſtributioĩe

in n datur hoc pro illo ſed, quòd omnium antea erat, ſingũ-

propr t O lE]lis tribuitur. Quare Ariſtoteles hoc adeò autumat manifeſtum, in di-
ſtributiva ſcil. nullam eſſe talionem poſſe, ut nullam adhibeat ræ-
tionem. cap V. th. 4237 Nam quando theſi fequenti ait:  multum intet-
eſfe, an quis magiſtratum gerentem percuſſerit, an plebejum, ſi iludi
non modo iterum pereũtiendum; ſed ſupplicio adficiendum, dæ
comtutativa juſtitia loquitur, ꝗuæ ſcil. in talione proportionatas
fundattṹcui ſcite ſatis, nec ſine rationibus munitus cciutolus iu cm-
ment. 7à ærijiot. lib. Eihic. 5. p. 7379-5. 45. calculum ſuum adjicit, Quam-

vis autem ſertęge ſiææ maſe habeat interpretes qvosdar, qvos inter
VFuſtratius exſtitater;res Grucus. hoę pro ſę adducens  Magiſiræ-
rum ſubditos percuſęęm niquam cenſeri repereutiendum, ve:

rum
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rim ſubditos verberãntẽs magiſtratum non modo vapulare reci-
procè, verum atroci ſæpits ſuppliciò affici; attamen levi momento
hujus exploditur ac diluitur argumentum ex commutationibus vo-
luntariis, qvidem commerciorum. Emtor enim nunquamrecipiet,
ꝗvod venditori dedit ſimpliciter ac abſolutè, ſed hoc ſaltem agit, ut
illud reportet, qvod bonitati rei illius ex æqvo reſpondeat, qvam ſcil-
rem dedit ille venditori, idqve ſic extra omnem controverſiam ſtatu-
minare poſfumus; quoniam, ſi ſimpliciter commutationes illæ ma-
nerent, omnes illicò Reſpublicæ contagiò qvòdam corruerent. Si
Platoni Lib.a. de Republ. Ariſtoteli m Ethic. cap. V. ith.45. idem habere
velimus, non poteſt civium alter cum altero qvid ita permutare, ut
idem vel numero;vel ſpecie redũat, quod accipitt Eum autem in fi-
rem mnſtituuntur commutationes, ut alter ab altero accipiat, quo in-
diget, qund apprimè obſervatum deprehendimus à citato Philoſopho
Politic. cap. 6. Ideo frumentum agricola non dat opiſici, ut recipiat fru-
mentum, ſed qvod pretio hujus, menſuræ judicii vendentis reſpon-
det. Quo àe conf. Horntj. Phil. Moral. Lib. 1Il. cap. 13. de juſtitia commut.
5 75. pag 5i4.

VI. Stante hoc labuntur aliorum rationes, qvi ad juſtitiam diſtri-
butivam referre talionem conantur. Nam qvod diſtribuitur, id, cum
ſit totius communionis, inter membra dividitur, qvod videre eſt in
pecunia publica, agtis hoſibuserenfis i;nũ ibus, dignitatibusque,
qvas confertrẽſ5ũbnc, ĩ́5 ?3; æ cwibus imponit, ſimili-
bus 7 &tnerò tale qũd ĩon ſunt pœnæ; ꝗvis enim arbitraretur hane
ſſe peœnam, de quibus inter ſe participent æqvaliter cives? Proindẽ
gvod diſtribui ſolet, id unicuiqve idcircò confertur,qvia civitatis par-
tem repræſentat, membrum hujus eſt, aſt nemo adficitur ſuppliciò,
qvia civis, membrum, ac civitatis pars exiſtit, nec tenetur pœnas per-
Ierre, ut quã, ſed ut qui, qvia deliquit. Illud adhuc, qvod nobiscum
ſentientibus pollicem premat, ſuperaddere juvabit. Quicquid diſtri-
buitur, ejus pars qvotãcunqve portio omnibus ſingulis cedit.
Atqui pœnæ nunquam irrogantur civibus omnibus ac ſingulis, ut ſin-
gulis ſuæ imponantur pœnarum portiones. Ideoq; non cadunt ſub
juſtitiam diſtribuentem. Vidẽ Pufendorſ. de JN.& G Lib. Leap. Pll p 127.

VII. Sunt, qvitalionem Irrogandam gvoqve cenſent proportione
geometric, cujus natura eſi, ut pro inæqvalitate perſonarum ſeu di-
gnitatis, civium in Republica inæqualia etiam præmia ſint oner,
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jta ut majus præmium ferat, majus onus ſuſtineat, qui major; mi-
nus, qvi minor: quæ ſententia placet Kekermanno in Systen. Eth. Lb II.
cap. 5.ut& Aljtedio in Syſt. Ethico. cap. 24. nec ſuis deſtituti videri vor
lunt rationibus,cum in propatulo ſit, judicio calculo omnium, vir-
tutem conſiſtere in ſola mediocritate rei ac rationis ſimul: Mediocritas
autem rationis inter cæteras circumſtantias etiam perſonæ conditio-
nem includitt. Verum minus accuratam hanc dicimus eſſe ſenten-
tiam, etiamſi quadantenus certis modis ac reſpectu diverſo admitti
poſit, ſi nimirum delicta modum non excedant Quare non ſine
ratione in aliorum ſententiam concedimus, qui Arithmeticam defen-
dunt proportionem, ne autem injurii videamur in hos, qui Geome-
tricam tuentur, tanqvam ſine clypeo pugnantes, coeco qvaſi impen
tu in alienam ſententiam nos dediſſe præcipites, paucis, qvid incon-
venientiæ altera ſecum ferat, demonſtrabimus. Si pœnæ debeant ſu-
mi atqve imponi ſecundum proportionem geometricam, pro eodem
delicto; Nobilitate ac libertate clarus, acrius, ignobilis ſervus ex-
tremæ neqvitiæ mancipium mitius erunt puniendi, qvod juri æqvi-
tati, ipſis antagoniſtis fatentibus, eſt diſonum, perinde ſi fornicator
ad pœnam ob commiſtumflagitium duorum florenorum condemna-
tus eſſet, adulter ſmplex quatuor florenorum pœnam daret; adulter
duplex octo ſolvere teneretur, inceſtuoſus ad ſedecim florenorum
ſolutionem adſtringeretur; illa proportio omnino geometrica eſſet
ſervata; ſed quis contendere auderot, delicta ac crimina tanta juſt?

juſtisq́; pœnis promeritis eſſę punita? Eqvidem Geometrica propoti
tio dextre obſervata videri poſſoet. Nam prout perſona ſe habet;ãd
perſonam, delictum unius perſonæ ad delictum alterius, ita ſeſe ha-
bet pœna unius ad pœnam alterius: ſed tamen non juſta pœnarum eſ
exſecutio, nec juſte crimina ſunt punita. Contendat autem qvis, ꝑri-
mo fornicatori pœnam non ſuſficientem eſſę injunctam, ideoque rieę
eæteros juſtas dediſſe hac proportione ſvadente. Sed Reſò. Undi
æſtimabimus, qvanta primo nim. ſcortatori infligi debeat, ſi in pœ-
narum inflictionę, ſive ſumtione ſuſficiat proportio geometrica? hæę
enim tantummodò monet, ut totuplo major ſit pœna ſecundi, quam
eſt pœna primi, ꝗvotuplo crimen ſecundi excedit atrocitate deli-
ctum primi. Quantã vgro ſumi debet tum à primo, tumà ſecundo,
nondocet, nec exprimit propo;tio modò dicta. nec poteſt, nec debet:
quare, qvæ juſta ſit, jutlicio ſano relinqvendum ac committendum

erit,



erit, hujus enim eſt decernere, quanta pena deLeatur fornicatori,
qvanta adultero ſimplici, qvanta duplici, qvanta deniqve inceſtui;
hoc ferre judicium non eſt aliud, qvam pœnam adæqvare delicto, ie.
rem rei adæqvare. At hoc officium eſi proportionis Arithmeticæ; hæc
enim ſvadet, ut tam nobilis, qvam qvivis alius tantum puniatur, qvan-
tum damni alteri intulerit, ut pœna ſimpliciter æqualis ſit delicto.
Etiamſi vero nobiliores aliò pœnæ genere puniantur, qvam plebeji,
injuſtus tamen non erit puniens, quoniam in homine ingenuo adeò
gravis eſt v. g- relegatio, quam in extremænequitiæ mancipio pœna
qvædam corporis aſlictiva. Sit igitur unum idemqve nebulonis
atqve nobilis delictum, Qarouiuę ſaltem hic mitiorem pœnam re-
portat nobilis, ſi; nebulo fuſtibus cedatur; nobilis numero ac con-
verſationi honeſtor>m exclãdatur, pœna omninò æqvẽ eſt gravis,
æqvilibrium ſervat ſatis accuratum; tanti quippe facit ignominiam
excluſionis ex cœtu honeſio; nobilis, qvanti ſervus fuſtes; qvæ ſenten-
tia rationi æqvitatiqve cum ſit conformior, eandem ſeqvinulli dubita-

bimus. Conſul, Arist. eap.4. Lib. V. Ethic. Thom Aquin. Lect. 6. 8. in Ethic,
Ariſtot. item Acciajolus in Comment. ad 4. cap. Lib. V-Ethic. Ariſtotelis p.371-

u ſe41-
rIær

VIil. Quamvis autem in defendenda ſua ſententia mirificè de-

pomum his eripit, lumenquẽ ſatis niagnum menti noſtræ adfert, ſi
nQæt;ęæ;ſię;t; guæ ecommode

aĩię accuratioribus, qvos

er e 5 S5. PAg-583.  ſeq- Simplex enim accipitur ita; ut conſiſtat in pas-
ſione planè eàdem cum. actione, de qva aęit 4. Gellius Lib. æ0.
NocttiumAtticarum cap. 1. S: membrum rupit, ni cum eo pacit, talio eſto.
Et ſummus rerum Arbiter, ac Legislator, Deus. Exed. æ1. Redde vitam
pro vita, quam in legem, ceu talionem ſimplicem diſpenſare nemini
licere, cavit; qvod poſtmodum prolixiũs exponendum. Proportiona-
tam vero hanc dicimus, quando quis ſpecie non cadem, æſtumatio-
ne tamen luit, quæ perpetravit, vel alteri intulit. Hujus qvoqve uſus
frequentior in vita civili, ovam alterius hodienum invaluit; ad qvam
Yix unqvàm devenitur, niſi actionis malum veniat inæſimabile; e g-
hęmicidium ſpontanęum ac frivo lumaliam æqvivalentem expiatio-
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nem non invenit, nĩſi vitam hujus, qui alterum vita privavitt. iũ
autem homo non dabit pro vita quare neceſſitate etiam morali ad
ſimplicem talionem fiat progreſſus, neceſſe eſt, nim. ut homicida ca-
pitalem det pœnam. At qui alterum privavit oculo, aut membrũ eidem
mutilaverit, eandem ſanẽ pœnam vix ſibi pollicebitur, delictis his
pecuniaria pœna multoties expiatis. Nec in quòvis crimine ſimplex
illa ftabit. Adulter enim thorum conjugalem proximi conſpurcans,
juxta talionem ſimplicem non alià ratione lueret delictum, niſi ma-
ritus adulteræ factò reciprocõ contaminaverit thorum adulteri, ovo
hic ſuum; Quod cum à lege diſſentiat honeſtate, omnemqve juſti-
tiam conculcet, impium omninò foret admittere. Quapropter non
abs re Favorinus apud A. Gellium Noct. 4itic. Lib. XX. cap. 1. hoc in talio-
ne deſiderat, quod præter ulciſtendi acerbitatem non procędere exſæ:
cutiojuſta talionis poſſit; Nam cui membrum ab alio ruptum eſt;
ait, ſi ipſi itidem rumpere per talionem velit, difquirendum priũs;
utrum efficere poſſit rumpendi pariter membri æqualitatem vel
menſuram; qua in re dificultas eſt inexplicabilis. Quid ſi quis mem-
brum alteri imprudens ruperit? quod autem per imprudentiam fa-
ctum eſt, retaliari per imprudentiam debet, ictus qvippe fortuitus

conſultus non cadunt ſub jusmodi tãlionis ſimilitudinem; quò-
nam igitur modò imprudentem imitari poterit,qvi in exæqanda ta-
lione non licentiæ jus habet, ſed imprudentiæ? Sed etſi prudens Tu-
perit, nequaquàm patietur aut altius ſe lædi, aut latius, quod cujus-
modi libra vel menſura reperiri posſit, non reperio; qvin etiam ſiquiũ
Plus aliterve commiſſum, res fiet ridiculæ atrocitatis, ut contraria-
actio mutuæ talionis oriatur, adoleſcat infinita quædam reciprocẽ
tio talionum, qvapropter reo non ſecundum ſimplicem talionent
pœna dictanda, ſed potis juxta proportionatam. Sic nec Grotii ſen-
tentiam aliò detorquendam eſſe cenſemus, niſi,quod demonſtratum,
ad proportionatam.

IX. Conſiderata itaque talione in ſua natura atque diviſione
non inepte in frontiſpicio ſtatim quærimus: UTRUM LICITUM
SIT, TZAEIONEM HODIENUM EXERCERE ?Sermo qvidem nobis
non eſt de eæex privata vindictæ cupiditate prognata, qvam divi-
narum legum pandectis expreſſe interdictam legimus, ſummore-
rum Arbitro, ac Eęgislatorinaſ gęla-, magiſtratuinaſt dinovoului re-
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Ilinquendam eſſe, cautum eſt; Deo enim privatè ſe vindicans jus ſuum
æripit. Quid qvod vindicare iniuriam illatam illius eſt, qvi poteſtate
eſt ſuperior: at privatus injuriis adfectus non eſt ſuperior privatò ad-
fciente. E. Scilicet actus elusmodi vindicativus judicialis æſt: adeo-
gve privato convenire non poteſt, quia judicare eſt actus publicus.
Idcircõ nemo propriã in cauſa talionem exercere, quemadmodum
nec in propriãà cauũtã judex eſſe poteſt. Neq; derivari, multò minus
æadſtrui ex jure præſenti ſinamus jus recriminationis, quod pariter
radicatum eſtin privata vindicta, ſi nimirdm evagatur limites defen-
ſioni legitimè præſcriptos: quippæe injuſta omninò talio eſt retorſio-
nis, cum totum negotium, quod præſervatę fanam noſtam cre ditur,
inter privatos ſub generãli iẽcrimſnationum niguarum appellatio-
ne venire posſit? bjęctivò ꝗWppẽ circa rem ilicitam verſatur,
quæ delictum fãcit in foro qvoqe externo: qvandoqvidem pri-
mam continet offenſam aliorum, etſi verò ſaltem ſecundam cauſa-
tam, admodum tamen in propatulum protrudit animum malè ſibi
conſcium, Is enim, cui injuria dicitur, tengbatur eam diſimulare,
aut promtis condonare calumniatori, inter fraterna de-
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cum ſæpiis majora
dem indignativitæ anobis dictẽ 1 ũ h
rrãtmus, nedum ã v erberibus temperantes, quo 1pso manifeſtum cri-



Ebræorum Doctores, perſpectis circumſtantlis certis, cirẽa dictã Exodi a1.
Levit. 24. rigorem legis hujus temperant commodã interpretatione. Quo
de videatur Bodinus de Republiea Lib. Vl. cap. lt. Dum rigoroſæ loquendi
formulæ urgentur, eas proverbiali ſaltem locutione, quod pœnæ delictis pro-
portionatæ eſſe debeant, plerique intelligunt; Ne ſcilicet ſcutico dignum
horribili flagello plectamus, perſonarumque in comparatione delictorum
habeatur reſpectus, Aim. ne pater verberans ſilium idem luat, &e. 4ſ
Conſtantinus Lompreur Bavakama Lib. VIII. s. I. entèv verba intelligen-
da autumat,quo cum facere non poſſumus. Ipſe enim ſuſpenſus cogitatione,
inqvit, penes judicem fuiſſe talionis pœnam corporalem pro diverſitate cir-
cumſtantiarum mutare, argumento legis. Exodi 2t. v. 29. 30. Quoã olim
Maimonidi in ſuo 2ſ nnr. cap: I. placuit. Si detruncat quis manum,
aut pedem proximi, inqvit, id æſtimant ſecundum exemplum venundati
ſervi, computantes, quantò preti veniret, cũm non mancus, quanto mi-
nori, cdm jam mancus; Quantum pretium diminutum, tantum detrunea-
10 ſolvendum, de eo verò cũm dicatur, oculus pro oculo, Heb. traditione,
aceepimũs, hoc intelligendum eſſe, de ſatisfactionę peeuniarĩa quod verò
Aieitur in lege, ſi lſbèm impẽæerit proximo, eadem impingetur ipſi; Leũit.
XXV. ig. on vult, utãtii uu ſẽẽ”5tium privavit, ſed cim
dignus ſit mutilatiòne; damnim ſol7ãt mutilato.. It quoque penes Ro-
manos paciſci licuit delinqventi, circa ſolutionem pecuniæ, utrdm pecuniæ
mulctam ſolvere, an idem ſibi rumpi in proximo læſum mallet mnembrum.
Conf. Gellius Lib. 20. cap. I. Noct. Attic. Item Thomæ Goodwini Moſes A
ron de ritib Civil. Eccleſ. Heb.cum notis J.H. Rtizii p. 444. Lib. V.de Con-
ſiſt. Conſeſſ Nec repudiamũs; qvòd eſt Joſephi archaol- Lib. IV. cap. 3.
Qui cœcaverit alium, ſimilia patiatur; privetur, qò privarit alios: niſi for-
taſſis peeunias accipere voluerit, qui cœcatus eſt, lege eĩ dante licentiam,
qui paſſus eſt, æſtimare paſſionis ſuæ caſum. Sunt, qui ad ſtabiliendam tã-
lionem adducunt dictum Deuteronom. XIX. ubi DEUS teſtem falſum
ãtque pertinacem eòdem malò jubet aſfici, quod: ſubdolẽ proximo fuerat
machinatus, cul modò citatus Joſephàs in archæolog. IV. c4p. annuit.
Venenum nullus Iſtaelitarum habeat; Si verò quiſpiam hoc poſſidere in-
veniutũt; inorietur, hoc paſſurus, quod ãſter, contra quem probatus, ve-
nenum Fũiſſe copnfectum. Verũm nobis cum virũim celeberrimo Pife-
dorſio Lib. Vſſſ?caz; 2  1200. videtur reponi poſſe, hãs leges minis accu-
ratè huc trahi, cũãũ ea calumniantium pœna modum vel menſuram taliò-
nis excedat pro conatu corpſẽto malo repræſentato. Quamvis aliàs
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poena non ſit iniquæ, quàre Oſiandrò meritò: fidem habemus egregiẽ in
noti a4d Hug. G. de J. B. P. Lib. II, cap. 20. ub2: commentato.. Quo-
niam ſaltem in textu Deuteronomii legimus ſcriptum: Aufer malum
illud de medio tuo. 270 yn rru, illud non ideò accipien-
dum eſſe perſonaliter, ſed realiter, quaſi diceret, aufer malum, ſeelus ſcil.
falſæ accuſationis: nrgente verò lege verſiculò 21. animam ꝑro ànima, ocu-
lum pro õculo, dentem pro dente, manum pro manu, pedem pro pede, fa-
cile quis in eam deſcenderet ſententiam, talionem rigoroſam ſtabiliri po-
tids, quàm tolli, ac dilui; ſed eleganter ac ſcitẽ landatus autor, memorat
citatò locò, loqui legem de tali teſte mendacii, qui ſimul violentiæ teſtis
exiſtit, qui actu proẽimi oppreſſionis aceuſatur, &cõrvincitur moliminis ac

ſtudii urproximũ ĩũpoẽts õppmati  væxI. Quisitaquẽ iũtim ĩnſ5 ſbiingiaveſcere magiſtratus cer-
nit homuncionem pravitatem? tenẽtur omniĩò ulteriores offenſas gravio-

ribus pœnis refrenare. Unde Ifidorus Peluſiota Epiſt. 36. Quod lege eſt
cautum, ut oculus pro oculo eruatur, non eſt crudele, nec immane, ſi ſaltem
meditantem proximo noxam compefcat metus ſimilis perpesſionis, ita-

æquabile. lE EE
ſtantiarum quarundam habetur ratio. His enim modis rem in irrogandis
pœnis conſiderandam cenſemus, ne cauſam, perſoham, locum, tempus, quali-
tatem, eventumque pœnitũs ſusqve deqve habeamus. Vid Joachimi Hop-
peri Tractat. de vera jurisprudentia ex editione Hermanni Conringii Lib.
3-. 9æ, Cauſa conſideranda vẽnit; utin vrbribtis, ovæ impunita ſunt à
agiſtro illata, vel à Pattiſt punĩntũ? cm quis per iram ab extraneo
pulſatus eſt. Perſonã: aliterlibẽ, atẽ*ſerv puniuntur. Locus faeit. ut
ion idem ſacrilegium, ac firtum ſit reputandum. Tempus diſcernit
emanſorem à fugitivo. Qualitas, cũũ factum aut ſit atrocius, vel levius,
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nt rixæ à graſſatuea, expilationes à furto diſcernĩ ſolent. Eventus in non
atrocibus facit, ut aliter conatus, aliter factum ipſum puniatur. Qvod ſũi
verò in ſumendis pænis tanta ſithabenda cautela, qvantò magis in talione,
cujus conceptum communem eſſe pœnam, ſuperiũs oſtendimus. Neqve ex
ignorantia peccanubus talionis pœnam dictitandam arbitramur; in tan-
tum, qvippe ignorantia imputationem tollit, in qvantum hæc actionem-
roddit invitam. Quoà Aviftoteles lib. Mag. Moral, I. cap. XXXIV. accu-
ratè perſtrinxit. Quandoqve perpetrandi qvid cauſa fuerit ignorantia,
illud non ſpontè fit, neqve quempiam afficit injuridl. At cũm ipſe quis ſuæ
cauſa ſit ignorantiæ, perpetraritqve qvidpiam ex ignorantia, cnjus ĩpſi exi-
ſtit cauſa, plane is afficit injurià alium, ac ejusmodi jure criminis urgetur,
veluti in ebriis evenit, vinò namqve obruti ſi mali qvid egerint, ſine dubio
adſiciunt injuriã; ũ ſcil. cauſa ſuæ fuerint ignorantiæx. Alia adhuc datur
ignorantia naturà, vel invincibilis, qvalis in infantibus, qvi neſcii obſer-
vantiæ debitæ, parentes verberant: hæc autem naturalis inſcitia non facit,

:t ab actione infantes ſint injuſti, qvapropter in talibus talio exerceri
neqvis. Cont. Pufendorfium Lib. I. cap. V. de J. N. G. p. 77. S. 10. F
Hennigem in Hug.Grotium del. B& E, Aliter verò pronunciandum, ſi qvæ fiant
ex Proæreſũi, deſtinæbconſiò- tæſendi. alterum; àd voqvæ nee dici
meretur injuria, niſi iudè profecta fuerit; undẽ poriòs æreor per inſcitiam,

negligentiam appellandus, quam peccatum atqve flagitium ſpontaneita-
tis, qvod, ne in iis luxuriari nimis videamur, Juſtinianeo ordini relinqvi-

mus, tres gradus hujus conſtituenti, ꝗvos citat ſæpe laudatus Pufendorfiusp

19. Lib. V. de J. N. Gentium.XII. Qvotqvot verò. Chriſtianò ſunt inſigniti nomine, de rigore-
hujus omninò remittant, neceſſe eſtl. Tantam enim ralionem ſtatuere in
p&nitentem peccatorem, qvantam in impœnitentem, maximè injuſtum foret.
Sic etiam ipſæ. legum ſacrarum pandectæ Summi rerum Arbitrĩ, ac Mode-
ratoris eo in caſu leguntur diſpenſaſſe. Alio quippe in loco, ꝗrod erat ablatũ,
fur in duplo, alio, in qvadruplo rependere ac reddere cogebatur., Item
couſiderabantur rerum qualitates ablatarũ, pro ejusdem diverſitate, atq́;
utilitate ſubjecti vel exaſperabantur, rel mitigabantur pœnæ. Majores enim
pœnas dabat bovæm, qvàm ovæm auferens: ratio eſt in aprico; majus ſiqui-
dem damnum mdundabat ex ablato in poſſeſſorem ſjuſtum ſcilicet magni,
qvàm exigui jretii. Eleganter ideò ac ſingulari ꝗuàdam judicĩi acrimonià
Conſtantinus L Emprexz, avem citat J. 4.0ſiander in not. ad H, Grot, de J. B-

P, non ſine autoritat? Talmugis propęſuit cær, Vil. s. 1. ddm capia-
Exodi



Exod. XXIIL Levit. XVI Exodi XXI. optimè explicat atq́; con-
ciliat, ita, inqvit, comparata Judæorum erat rauæ æà dua, ſeu ta-
lio, ne identitatis, ſive ſimilitudinis, ſed analogicai approbarint,
non oculum abſolute pro oculo, ſed pretium ſaltem à lædente ocu-
lum alterius exigentes, pretiumq́; pro uſu atq́; præſtantia mem bri
læſi vel adaugentes, vel minuentes, Conf. Targ. Jonat. Deut. XIX. æ1.

R. Salomon. ibid.
XIV. Qvamvis igitur iſtam judæorum, qvam modò adduximus,

ceu ſanam applectamur ſententiam, aliam tamen aliorum maximẽ:
diſſonam rectè repudiamus, qvæ ſcil. vindictæ privatæ hos accuſat
luculentiſimè, ſi illud ex Babakama cap. 8. Halac. 6 legẽris,impingat
quis plagam proximo, dat ipſi ſolidam. Et Rabbi Juda ſic habet: det
ipſi minam I” ND ;ò 1©ò ſi marilæ impegerit, det ipũ
ducèntos Zuzæos, ſi altera manu, quadringentos:. tame:ſi digni-
iãtis populi Judaici habebatur reſpeẽtus, omne hinc ſtatuminatà
hàc talione identitatis, ex animis ĩillocum exſulabat manſvetudi-

perrimi qviqve Iſraelitarum reputandi eſſent generoſiſfimi, qœoniã

oriundiè Light-
Aara Ja--foot inæ 257  m ommno mmifice ngoroſa hæc talio mandãto Augnſtisſimi

Servatoris noſtri, qvod ſuis injuixerat aſſeclis; ne malo reſiſtant, mæ
lum malb rependant, tunicamqvẽ auferenti relinqvant. Quæ qvi-
dem cum grano ſalis accipienda; ſermo qvippe Servatoris erat de
vindicta privata, malle ſe nim. ut alteri tunicam linqvamus,
qvàm ſi raptorem inrerſiciamus, aut jus nimis proptereà protra-
hamus: Vindicat itaqve noſtræ ſalutis Autor legem talionis à
corruptehis Judæorum, nec refelliConf. J. Adam. Oſiand, in not.ad
H.G.de J.B. P/Lib. Il cap. XX3. ilz9. M. D. Wendelini Philoſoph.
Moral. Lib. I de recia vita cap. XXX. ꝓ. 550. 8. 67.
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XV. Neq́i; vetò hinc Anabaptiſtarum ſententiæ patrocinamur,
omuem à Salvatore talionem ſublatam eſſe vehementer conten-
dęntium, adeò extendentium Salvatoris mandatum ſuprà addu-
ctum, ut ne qvidem publicæ vindictæ relinqvatur locus, nec per-
ſonis magiſtratus, in eminentia conſtitutis, uſus gladii permitta-
tur. Nos enim talionem adeò non ſublatam eſſe defendimus,
ut potiſs eandem à corruptelis traditionum Judaicarum emenda-,
tam, atqve vindicatam ſtatuminemus. Stipitis enim eſt, ne ratio-
ns præditi, nullam injuriam à ſe, ſuisqve, propulſare nec velle
nec audere licitis mediis coram magiſtratu vindicare. Neqve hoœ
ex privata cupiditate vindictæ proficiſcatur, necæſſe eſt; ſed ex dile-
ctione commodi publici, ut ita malitiæ ponatur obex, talione tali
conſtituta. Quid qVòd qvilibet fibi ſit proximus,; malumquve ac
vim vi repellere debeat, ubi ceſſant judicia vel momentaneẽ, ut
qvando in extremo periculo judicis copia non eſt, vel continuẽ, ddm

iis qvis verſatur in locis, mari ſcil, ſolitudinibusqvæ, in quibus
nmulla æſt civitas. Vide Grot. Lib. I. Cap. 3. Theſ. 2. Quòd ſi verò
qꝗuis ſibi. vim-isferre cum vitæ diſpend.o patiatur, vindicem ne-
ghectæ wteſæ iæ;absbit DEUM, cui perditæ per ne-
gligentiam vit æſrnò.. ſſbòs faris ſaperqve liqvet,
nec talionem adeò æſſe ſublatam,qvin iſta ſubindẽ tam à privata,
qvàm à publica perſona ritè exerceri liceat. Is autem, qvi jure ſuo

legitimo utitur, injuriam non facit. Conſul Gaſſendus Syntag. Philoſ
Epicuri part. 3.6. 26. 27. Hæę etiam prolixiòs pertractant Briickn.
Kuast, llluf Cent. Ill. Qr4t. LIX-. 32. ques citavit idem
Gerbard. Tom 6. LL. CCLot. XXll. de Magiſiraiu Politico, S- 239: P-
947 551.It. Henniges in Obsſeruat. in H G- Lib.II. cap. XX p.854 Ziglr

rus in not. ad H-G. g. Job. Adam. Oſiander Annotat
in Lib. ELG, Lib. Leap.æ 379.
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