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DISPUTATIO JURIDICA

De Interpretatione facienda contra
eum, quiclariusloquidebuiffet,

CONSPECTUS.

Ulsos nefeire quid it Jurisprudentia.§.1. Dodrinainier
pretandi a vetersbus JCtis ex Corpore Furis petita. §.2.
Sicui & jus Nature. §.3. Ambiguitas veterum JCrorum in
doftrina inte:éremtionis. §. 4. Reftauratio hujus doltrine.§5.
Non.vede dodrinainterpretand ex jure Romano petitur. §.
6. Regula:quodinterpretatiofitfaciendacontia venditorem
& locatorem,ut & [lipulasorem. §.7. Dubia contra hanc re-
gulamitaintelledamprout jacet. §.8. &g. Poflearcgulare-
&iusefformataa JCtis.§. 10, Methodus dicendorusm. §.11. Re-
gula locum habet in ambiguis&ol curisorationibus §.12. Qua.
nam obfcuritas bic intelligatur.§.13. Aimbiguitas quotuplex.§.
14. Regula haclocumbabet, quotics alie communes deficiunt.
§.15. Regula tantusn locum habet in conventionibus.§.16. Non
in judicio. §.17.  Necultimisvoluntatibus. S. 18, Quisfit ille,
qui clavius loqui debuiffet » 7ebi fimul refutatur Mantica. §.19.
Llleclarius loqui debuit , qui fingnlarem i contrabendo quz-
rit wtilitatemsquod exemplo flipulationts declaratur. §.20 Ex-
plicatur l.41.pr- fde .00l §.21." Applicatity fundamentum
sddonationem. §.22. Quomodoin contractibusbilateralibus
vegrela intelligaturs ubilimnl exemplis hoc declaratur. §. 23, Si
Az appa=
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apparct contrabentes revera diflenfifle, non fit vaterpretati
Jecundum naturam contraGus, S.24. Incontrall. mut. inter-
pretatiofit contra cum,qui [ingulavem intendic utilitatem. Neat.

Cur ut plurimum leges loguantur de venditore &locatore.26. |

Fudicium de vulgatis brocardicis & imprimis de L. ;. ff. de
Couflit. Pripc.§. 27. Explicatur [.;4.f. de Contr E.V.§.25,Re-
Jicitur explicatio Bachovis,§.29.  Explicatur I.1;. qui pot. 7
pign.§30.  Hlotismanibus interpretationem juris Romani ag-
grediendam nonefle ostenditur. §.32. 8 peciales cafus fubjun-
gunturex JCtisnostra atatis addita epicrifi.§.33.feqq.

§.L . :

& 03Uid fit Jurisprudentia, plerique fe fci-
7 T€ opinantur; verum quid fit =3 /¢/-

re, paucos intelligere experientia pal-
m docet. - Scilicet non raro ita quz-
dam addifcuntur, (quod a fcholis tri-
vialibus annon originem ducat alii
judicent ) ut verba faltim tenere dif:
- —SOSSSS camus, vim autem  ac poteftatem -

pfius rei intelleCtui ditinéte infinuare negligamus. Nemo
tam hofpes in jure, qui non definitionem:. Jurisprudentie
ex Inftitutionibus fuis poffic recitare: aft ubi penitiusner-

S

* vum definitionis tetigeris, non raro hic aquam hewrere de-

prehendens.  Meo quidem judicio defeGus hujus caufaeft,
quod fecundum principia fapientiz falfe a primisannis hi,
qui literis interioribus operam dant, memoriam infinitis
rcbusoncrare cogantur, & contra a meditando revera ab.
ducantur, cum tamen verz eruditionis leges meditationem
expoftulent. 5 )

§. 2. Equidem jurisprudentis officium vel binis cir-

cumicribi poteft verbis, qaod fcilicet confitat in uzer,

pre-

|
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pretatione & applicatione jurium.Aft quod verba,tot {copuli.
Ut nihil jam dicam de spplicatione, fola interpretatio tot
flu€tus hattenus peperit, ut fi quis principia hujus dottri-
nz ex ingentibus Doctorum veluminibus petere vellet, i-
ter incertum & pericntofum ingredideberet.  Deprehen-
debant quippe veteres JCti, do€trinam hane JCto omni-
no neceffariam effe, & jura fine hujus {ubfidio intelligi
non pofle : verum fontem hujus do&rinz aliunde pete-
bant & fic luétuantes fruftra ad vera principia pervenire
poterant. . Plerique enim;, qui manus ad {cribendum ad:
movebant, deftituti erant veris principiis philofophizra-
tionalis, quippe que nec in vulgaribus compendiis Lo-
gicis deprehendebantur: & fic ad Juftinianum {fuum re-
verfi ex legibus ipfis artem & regulas interpretandi erue-
fe ftudebant ; cum tamen non ita-illotis manibus ad Le-
gesaccedercdebuiffent. - Accedebat, quod omnis fapien-
tiz thefaurus latere in jure Romano credebatur, ut fic
JCro turpe duceretur aliunde artem interpretandi pe-

tere, : B
§. 3. Fuere fere cadem fata JuriNature. Putarunt
enim haud pauci, hoc ipfum nonaliunde hauriendumef-
fe, quam ex Jure Romano, cumillud ibilargiffimedepre-
hendatur.  Inde tanta confufio do&rinarum juris Civilis
& Naturx orta, ut hi, quiex Moraliftis juris nasre pru-
dentiam fcribere volebane . nihil aliud fere exhiberent.
quam Legum Romanarum enucleationem, quamvis ine-
stam & inutilibus tricis pleniffimam , quod ingentia illa
{cholafticorum monumenta Tuculenter teftantur.. Cum
enim {ubfidiis verz eruditionis deftituerentur, duce quo-
dam opus habebant,quem pracuntem fequerentur inftar

ceecorum.

§. 4. Sicutiergoilli juris natura Dotores, vel qua-
A fiob-




\

e (6) %

i, obruebant le€tores infinitis, confufis, male coharenti-
bus & alienis regulis: ita & (gli arcem interpretandi jura
concinnabant, exfingulislegibus fere novas conftruchane

regulas & numerum adeo adaugebant, ut pofitis hifce” |

manuduétionibus vulgatumiilud non abs re diceretur: In

JCto requiri ferrestm caput, quo tam vaftiffima volumi-..
na memoriztradere; auream crumenam, quo fibi tot tan
taque laminaria juris comparare & plumbenm podicem, ad
defignandam patientiam in evolvendis & perlegendis e-
jusmodi Heroibus. Notusadhuc hodie & fere in omni-

um Pratticorum manibus eft Pater Pradicantium Cardi.
nalis Mantica, qui operibus vaftiffimis interpretationis

dottrinam complexus tum in tr. de Zacit. & ambgpuis con.

vent, tum etiamn de conjedt. niltim. volunt. & fic in {ingulis

materiis juris aliam interpretandi viam eligi debere cre-

didit. Simileargumentum trattavit Simon de Pratis, quem

etiam plerumque in hac materia tanquam ducem fequi

folent.  Unde & adhuc hodie regula paffim audinntur:

aliter pafla, aliter ultimas voluntates effe interprerandas.

Celebrantur quoque in hac arte vulgo commentaroresad

it fflde V.8.& R. 7. quoin{pecie pertinet Alciati traftacus

de Verb.Significat.quitamenre veranil nifi do€rinam inter-

pretationis continet.  Alios praterea laudare {olentin hac

materia utStephanus de Phedericis, Conftantinum Roge-

vium, Albericum Gentilem, aliosque quorum catalogum

hic recenfere, otiofum duco.

§.5. Cum vero Grotius Juris Nature dofrinam e.
mendare fufcepifiet, fimul aggreflus eft doGrinam e 7z~
terpretatione 5 illamque ad certas concinnas & pauciores
regulas deducere conatus eft. ' Quem przeuntem fubfe. -
cuti poftea {unt alii, imprimis Pufendorffius & Excellent.
Dn. Thomaf. tumin Furispr. Divina, tum nprimis {n dey

Bey-
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Vernunfit-Lehre parte fccunda, ubi mira concinnate
hane dolrinam paucis regulis abfolvit, ut jam non ampli-
us i £ 20 capite hic quidem indigeamus. Aggrefli quidem
adhuc funt plures bunc laborem ut Johan. aFelde, Vincen-

fus Placeius, Eichelius aliique: - Sed & himultitudine fua
noschbruunt, & plerisque haenus adoratis regulis tenaci-
ter inharent.

§. 6. Quamvis itague heec doftrina hodie fatis re-
fraurata pradicari poflic, dolendum tamen, quod coms-
suniter fere hae principianegligantur & fperantur, vul-
gatze autem illz, quas fe ex jure Romano haufiffe glorian-
tur, ubique adhibeantur, qua tamen vel conclufiones ex
illis principiis funt, vel maleob defe€tum verorum prin-
cipiorum interpretandi explicantur & applicantur.  Ma-
neat fitus honos juri noftro: “aft qui dottrinam interpre-
tandi inde unice Feterc ftudet, ne perverfe omnia agit,
& veros fontes deferit.  Leges determinant ationes ¢ivi-
um, iisqueagenda preferibunt: que autem {unt opus ju-
dicii & inteleftus, ibi ceffat legum officium & philofophiz
hoc unice adferibidebet.  Aliunde ergo e dottrinape-
tenda & ad Jurisprudentiz ftudium afferenda.

§. 7. Qui iraque ubique legibus circumvallati ince-
dunt, imprimis, ubi de interpretatione pattorum agen-
dumeft, formare {olent regulamex £ vetersbus 29.ff. de padt.
ubidicitur: Peteribus placet, paionem obfeuramvel ambi-
guamvenditors, & qui locavit nocere, in auorumfuit potefta=
te legem apertins confiribere.  EX qua lege inferunt: Ergo
interpretatione in paétio ambigua facienda eft contra ven-
dirorem & locatoreni, Cur autem contra verditorem & lo-

- catorem? Rationem in promtu habene: quia venditoris

cft & locatoris legem contrattui conferibere, nonemto-
tis & condu&oris. Anton, Faber i Ratio. ad cit. /. Sim-
pli-
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plicius adhuc videtur incedere Gloffa, ubi ait: quia veteri-
bus placet, ut dicitur in lege, ergo & nobis debet placere.
Stet [cilicet pro ratione Veterum voluntas vel potius au-
toritas, quod etiam tanquam notabile alibi obfervat Bald.
inl. ult. C.de Edi. D. Adr. toll: Nec videturamplius de hac
propofitionedubitandum, poftquam &aliis texcibus idem
inculcatur: Sic /172, fde R. 7. dicitur: Iz contrabenda
venditione pactum contra venditoreminterpretandum ff. Lt
Paulus in/. 21, ff.de Contrah. Emt. V. fataperte idem probat
labeo [cripfity inquiens, obfeuritatem pactinocere potinsdebe-
ve venditort, quiiddixerit, quam emtori, quis potuit ve inte.
graapertius dicere.  Et Pomponiusin/, 3. eod. Sinon apﬁ -
vent, quid adifit,tunc id accipitur, quod venditori nocet. Lo-
catori & venditori porro adjungunt fipulatorem, quod &
his clarius loqui debuiffet; & fic contra illum facienda fic
interpretatio. Nam dicitur in’ 26. f. dereb. dub. cum que-
ritur in flipulatione, quid altific, ambiguitas contra flipula-
torem ¢ft & in L [lipulatio 38. §.18. de V. 0bl.idem repetitur :
In ftipulationibus cum quaritur quid alum fit, verba contra

Shipulatorem interpretands;.  Addichujusdecifionis Celfus
rationem in Quidqurd. g9. . eod. qui flipulators lberum
Juit verba late concipere. .

§. 8. Jam veroqui femper verba clara legis clamant
necvim & poteftatem ejusintuentur, videant, quibusfz in-
volvant dubiis. - Primo enim queero, cur praeife interpre-
tatio facienda contra venditorem & locatorem? cur non
potius contra emtorem & contraduttorem, nam & hi ple-
rumque legem contrattus confcribune, & fic apertius lo-
qui debuiffent? :Num enim pracife in illorum poteftate
eft legem apertius conferibere? Utrique enim videtur i-
demimputaripofle: Unde & Grénvvegen ad /. 3. de pad.
feduttus ex male intclle@a lege putat, hanclegem cfie ab-
: : rogan-
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rogandam, quia in utriusque partis poteftate poficum fit,
legem apertius dicere. Num verogloffamfequamur, que
autoritatem veterum hic proratione alfumunt, gusz/ci/ sta
wveteribus placuit? . Nata videtur heee ratio iu afylo igno-
rantiz. f-linc ineptientem Gloffam hic non adoremus,
quod quidem per -feculi libertatem omnino licitum eft.
Revera enim legem hanc non intellexit, quod patet ex
cafu, quem pro declaratione huic legi {ubjecit:  Zesud;
tibi, Inquit, equum & dixific : vendo tibi equum, qui est fine
vitio & morboexcepto,quid non afcendit arboremsnon autem
afcendebat pontem ligneum.  Unde credebam, quodcffern ex-
cufatus, ut nontenerer. Iamennon [um excufatus, Undefic
interpretatio contra me, cum potui apertius hoc dicere.  Ri-
fum tencatis amici, JCtus evidenter agit de obfenra &
ambigua paltione, qua poteftfana ratione in utramquein-
telligi partem.  Gloffa exemplum interpretationis cavil-
latoriz & dolofz fubftituit, de qua tamen nullum verbum
inlege, ut ulla dubitatio: cavillatoria enim interpretatio
ftatimin oculos incurrit & femper rejicitur,de quapluraex-
empla occurrunt apud Grotianum de [ B.& P.lib.2.cas .z,
& 6. & Dn. Tomall in Jurispr, div. .2, ¢. 12, Putend. de A
N& @ lih.s.c.12. Tllam ergo minime hic tangimus. K-
jusdem farinz eft exemplam quod affertGryph.iz awconom.
leg. L 1. c. 24. num. 215, de venditore equi ceeci, dicente:
Flabre gen non equi, fed emtori oculos, intelligen-
te. Certe fi ita lex intelligenda foret, totam doGtrinam
de refervationibus mentalibus hic adducere in fubfidium
poflemus. -~ Affumamus ergo cafum ex ipfis leaibus: Ven-
didit quis fundum. Emptor vero in emtione dixit, acce-
dere Stichum fervum, Cum vero venditor plures {ervos
ejusd. nominis haberet, & ficambiguum effet, quis ex plu-
ribus accedere deberet, cudee alio emeor de alio vendi-

v mtOr
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tor {enferit, hic jam queftio oritur: Contra quem inter-
-pretatiofacienda? Si vulgatis Regulis inhwereve velimus,
dicendum contra venditorem, quia veteribus ita placuit.
Atnon placuit ita veteribus. Paulus enim & Labeo con-
tra emtorem ajunt hic interpretationem faciendam in Z.
34.pr.ff- de Contrah. Emt. V. Siccine ergo Paulusin /. 21. eod,
fibi contradicit, autoblitus eft regule generalis, ibiafe
traditz? Cujacius quidem ut hanc contraditionem tol-
lat, 1. 0bf210. alibique corrigit textum, & putat legendum
efle, quememptor intellexerst.  Aft talis conciliatio nimis
violenta eft, & ipfi textus rationi & intentioni Pauli re-
pugnat, ut inferius docebitur. Rette proinde reprehen-

* dit hanc emendationem Fornerius 2. felec?. 18. & Bachov. ad

Treutl. ¥V.1.difp.6.th. uit. lir. b, Nihilominus tamen videtur
Cujacius {ententiamapprobare, Dion. Gothofred. 72 7ot ad
¢it, ) 35.1it.g. putans, haud dubie hic emtoris effe eleétio-
nem ob verba textus, cui tamen infrafatisfaciemus. Vi-
detur idem Paulusin Z13. quinot. iz pign. aliam decifionem
Regulis fupra pofitis contrariam formaffe, ubi cum nihil
in cafu ibi propoficio aperte dictum effet, contra emtorem
facit interpretationem, quiod &agnofcunt interpretes, dum
ajunt fieri hic imex;pretationem pro venditore contra / 9,
de paét.vid. Gothofr.innot.ad c. L 5. lit. .

§.9. Sed nec quod deStipzlatore afferunt, caret du-
bio. Nam & Ulpian. quizz/l 38. §.15. de 7. Obl. generalem
de ftipuiatore tradiderat regulam, videtur'in £ Zum qui
Kalendis 1. pr. eod. contrariam decifionem inde efformaf:
{e in cafu, quando quis Kalendis Januariis ftipulatus eft,
nec addidit quibus Januariis? Primo enim dicit {pettan-
dumefle, quid inter eos atti fit. ~ Si autem hoc non appa-
reat, dicendum effe, primas Kalendas Januariasfpettandas:
at vero ita in favorem ftipulatoris fic interpretatio. hUt

: uic
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huic dubio Gloffa #d £ 39. . de paét. occurrat, putat hoc -
deoa JCroeffe itadecifum, quzin alias ffipulatio inutilisreds
deretur, fide ultimis Kalendis mundi intelligeretur. At ita
regula ifta non eft univerfalis. Et quis unquam ita cavil-
latorie hanc ftipulationem interpretabitur, ut de ultimis
mundi Kalendis intelligenda it 7 Apparet ergo rationem
harum legum §. 7. recenfitarum aliunde effe petendam.
Accedit quod in Pretoriis ftipulationibus, fi ambiguus
fermo acciderit, Pratoris fit interpretatio, f{ec. £.9. /7 de
Jlipul. Pret.  Cur vero & hic non fit interpretatio contra
ftipulatorem. - Ac denique ipfe Celfus in L. g9, f.de 7. ob!.
non adftipulatur generalitati regule, quod interpretatio
ficfacienda contra ftipulatorem, fed cautedicit: FERE fé-
cundum promifforem interpretamur. uod & ulterius de-
claret, notanter fubjicit: Necrurfam promiffor ferendus eff,

£ (1)

\ Jiejusintererit decertis potins vafis forte aut hominibus aum,

Qua verba indicant; aliquando contra promifforem effe fa-
ciendam interpretationem. Declarat hoc exemplo Pom-
ponius 7z L i mibivio.in £ ff. eod. fi ftipulatus fuerode Te :
Vellemtuam, quecunque mulichrisest, dare [pondes?  quee-
rebatur, quomodo hic interpretatio facienda & refpondet
JCrtus, Magis ad mentem ftipulantis, quam ad mentem
promittentis id referri debere, non quid fenferit promif:
for. Num igitur femper contraftipulatorem faciendain-

terpretatio? i
§.10. In tantas difficultates fe conjiciunt, quiabsque
ulteriori examine & indagatione ceeco ‘pruritu verbis le--
gum inhwrent, & ita tamen reapfe leges deferunt, dum
vim & poteftatem non inquirunt, in qua tamen anima le-
gis confiftit.  Cumitaque JCti viderint, regulas has ita-
prout in noftro jure jacent,; generaliter intelligi &-ap-
plicari non pofle, eﬁ"orlgarunt inde fequentem cer-
‘ 2 te
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te aptiorem: Interpretatio in pattione ambigna & obfcura
¢/t facienda contra enm quiclarius loquidebuiffet. Et hatte-
nus omnino Regula magis commode proponitur. Nam
fequitur rationem decidendi, quam JCti ubique pro fun-
damento agnoverunt. Sic Papin. 2z L. 3. de paé#. dicitin
querum ({cil. Venditoris & Locatoris:) fuit poteftate le-
gem apertius conferibere, Lt Paul. in L. 21, de contr. E. V.
quia potuit re integra apertius dicere. It Cellus 7z £.99. d.
V. Obl. quia flipulatori liberum fust verba late concipere. Sic
itaque non confugiendum hic ad autoritatem veterum,
nec pracifcad Fenditorem locatorem aut/flipulatorem refpi-
ciendum effe patet, fed potius ad hancrationem decidendi:
qua{umma nititur equitate, quamita Anton. Fab. 2 ratio.
nal. ad fl. ad L.cit.39.de pact. his exponit verbis: lud [a-
ne injure noftro perpetunm est, nunquam favendum effet e,
cut aliquidpotefl imputari, quia, ut ¢ft in Furis Regula, quod
quisex culpa [ia damnum fentit | fentive nonvidetur L. quod
quis203. de R. J. Imputari autem potest ei, quilegem apertins
dicere porust.  Cum igitur hac ratio fit petita ex principiis
juris Nature,apparet hancregulam non pracife juri Roma-
no propriam efle, fed etiam pa&tis publicis a Gentibus ce-
lebratis, quas tamen nulla juris Romani tenet communio,
applicari poffe, uthinchujusregulz ufusetiamin privatis
negotiis foret, licet jus Romanum iilam plane omififfet.
Secundum principia ergo juris Nature, unde deduttaeft
hancregulam explicare &LegesRomanasinde interpretari
convenit. :

§. 1. Quacumitafine, videndum jamerit (1) quan-
do hze regula locum habere poffit? (2) quibus in mate-
riisjuris?  (3) quisfitillequi clariusloqui debuiffet? (4)
quare Leges imprimis hic refpexerint ad Venditorem lo-
catorem &ftipulatorem? (5) Anreveradiflfenfusinter JC-

tos
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tos veteres hic deprehendatur ? & [6]quomodo hzc regula
ad cafus {peciales fane applicari poffit? quaz membra metho-
dum jam dicendorum fuppeditabunt,

§. 12. Ad primum membrum, quandoe videlicet hec

vegulam locum habire poffity refpondent leges §. 7. citatee du-

plici ratione: (a) quando fermo eft de patto ambiguo &
obfcuro. I, veteribuszs. ff. de pad. Obfcurum autem pattum
rur(us duplici {enfu dici poteft, prout abfcuritas eftvel ex-
plicabilis vel inexplicabilis. Hzce eft, quz nullo modo in-
telligi poteft & ficomneboni interpretis officium hic cef-
{at. lllavero, quacertum & perf{picuum fenfumnullum
habet, leges tamen bonz interpretationis omnis non re-
{puit. Cujac. adrubr. ff.de Reb.dub. Hic {tatim Do&ores
indiverfa abeunt, utrum utraque acceptio ad hanc Regu-
lam applicari pofiit nec ne? De pofteriori non dubitan-
dum: Sed de priorifeu obfcuritate inexplicabili gravius
occurrit dubium. Equidem Gothofred. in#ot. ad L 39.de
pal.lir.s. non alienus videtur effe ab affirmativa fententia,
dum pattum obfcurum explicat, quod nullo modo iutelligé
potest , quocum ctiam facit Cujacius tefte Anton. Fabroin
Ration. ad cit. L30.&Welemb.in Paratitl. ad tit. depad. n.
10. 1z f. eodem Modo pattionem obfcuram cum Gotofre-
do.explicans. .~ Apparet hoc porro ex differentia, quam
fuppeditare {olent inter ambiguum & obfcurum. Itaenim
Gothofr. cit, L hit.t. In ambiguo: Utram dickum,in obfcuroe
quid ditum fit, quaritur. Rejicit hanc fententiam Anton.
Faberin Ration. adcit./,30.& quidem ex hoc fat pregnanti
fundamento, quod cbfcuram inexplicabile pro non f{cri-
pto potius habeatur, ita ut ex eo contrattus totus inuti-
lis reddatar ; quamvis L. 26, de Condit. Inffit.abipfo huncin
finem allegata hoc minime inferat, quam vulgo de per-
plexa conditione accipiunt, qu Btamcn ita perplexanon eft,

; ut
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ut intelligi, quicquid etiam JCtus f'entla‘t, nonpofit. vid.
Dn.Thomal. Jurisprad. Div.lih.2,caz.na82 Fundamentum

vero hujus fententix retius defumi pofittex co, quodin ..

obfcuris inexplicabilibus omnes regule boni interpreta-
tionis ceffent, adeoque & hzc, quam leges nobis fuppedi-
cant. Vid. Dn. Thomall iz Furispr. Div. 2. c.ult. num. 177
"T'ale oblcurum effet, fi in inftrumento antiquo voces re-
perirentur plane non intelligibiles , quz tamen rei ner-
vumtangerent, item{inon legibiles, prout hoc deduftum
aPra(.sn Difp. de Seript. non legib.  Quomodo enim: hoc in
cafu dicere poflem, interpretationem efle contra eum fa-
ciendam qui clarius loqui debuiffet, cum nihil exinde in-

telligi, nec ullus fane fenfus inferri poffit ? Conf. Cujac.iz |

Comment. ad L.14.d.leg. 1. lit.e, .

§.13. Intelligimus proinde hictalem paionem; qua
quidem quodammodo obfcura eft, fed adhuc fenfum &
explicationem recipit.  Videtur hoc ipfum indigitare vo-
luiffe JCtusin 4 39. de paét. dum dicit Paiionem obfcuram
wvel ambiguam , utita pofterior vox explicet priorem, & ta-

lis hic intelligatur obicuritas, que ambigugm admittit fen-

fum &hoc vel illo modo intelligi poteft, protit bene ani-
madvertit Cardin.Mantic.izz Lucubrat. Vatic. de tacit. & am.
big.convent. lib. 1. tit. I5. n.13. Quamvis ergo {ubtilis quz-
dam diftinttio excogitari poffitinter pattionem ambigu-

am & obfcuram, quoad hanc talem regulam suorpws:

hzc accipienda effe aparet.  Nam & alias in jure obfcu-
rum fepedicitur ambiguum, ut apparet ex A /i fuerit lega-
tum10- tnfin. ff. d. reb.aub, & quin omne ambiguum reéte

uoque obfcurum dici poffic, ipfi diffentientes fatentur
vid. Gothofr. iz pot.ad/l39. depaid. lit.t. Apparethocquo-
que ex exemplo, quod adducit Id. 24/ 21, de Contrah. Eme.
vend, lit.y. Vendidi inquic, alicuiagrum duiodecim libris
5 ‘ & di-
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& dixi, me tribus annis hujusmodi quantitatem recipere
velle. Completo igitur anno petebam 4. libras, lllere-
-fpondit, {e quatuor annis totum {oluturum. Quoniamer-
‘go non perfpicue dixi invenditione, quomodo accipere
debuerim, mihimet nocui. Hic certe pattum tam obfcu-

rum quam ambiguum dici poteft.
0. 14. Eftveroambiguitas{ecundum Manticam csz./.
.15, triplex, alia jurss, alia fadti, alia perfone. De juris am-
biguitate hic non {umus folliciti fed ibi aliz regulz appli-
- candw vid. £ 10.12.13. fflde LL. F1&: vero ambiguitas hic
- imprimis cenfideranda, quia de pattione ambigua, quz fa-

|

&um continet, hic fermo eft, & hocintuitu ambiguitatem
perfonz {ub fatta comprehendere poffumus, quando in pa-
&to oritur dubium circa perfonam.

§. 15. Deinde (4) ad queeftionem membri primi & hoc
annotant leges, tunc demum huic regule ftandum effe,
| quoties vegule commnunes interpretandi alie deficiunt , nec

appareat, quidinter contrahentes actum fir, Oblervavitid ac-
curate Pomponius in L. 3./ de Contrah. E. V. inexemplo
defumto ex patto loc venditione adjeGo: Aumina fillici-
dia uti nunc funt,utita fint. Dubium oriebatur, quomodo
hoc effet intelligendum? Refpondet JCtus, primum fpe-
Crari oportere guid aéi fir(quod ex communibus regulis
interpretandi judicandum) /7 7d non appareat,tuncid accipi,
" quodvenditorinocet,cont. / 3. [f.de Reb.cred. I, Nepos 125. {
de¥.§. Clariusrem exprimit Ulpian.in4.24.ff.de R. 7.ubi
in {tipulationum & cazterorum contraétuum interpreta-

. tione hunc ordinem obfervandum effe docet; ut {equa- |
- mur 1] quod a&tam eft. 2] Si hoe non liquido appareat,
quod in ea regione, in qua attum eft, fre(lljuentamr v.c.fi
de florenis dittum fit, & dubiterur, dequibus, an de Mifhi-
cis an Hollandicis, an aliis, regio in qua contrattus cele-
’ bratus,

e
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bratus, decifionemdabit. 3) Sinecregionismosappareat,
quia variusfuit & incertus, ad id redigendam efle fummam,

.l

dicit JCtus, quod minimum eft, quod & in Ze. feod. iti-

dem & generaliter quidemafferit, Semper, inquiens, iz ob-
[euris, quod minimumef?, fequimnr. Ceterum & Paulus, qui
alias ad noftram provocare folet regulam, non difficetur,
communes pracederedebere. [tz obfcuris, inquitinl. u4.
de R. F. infpici [olet, quod verefimilins eft,aut quod plerumque

Srerifolet.conf. c.infpicimus 45. de R. F. ind. vel ut dicitur in

.. 56, eod. quod benignius eft conf. Manticainzr, netacit.&
ambig. convent.Lib.2.tit.4. n.104. Unde necrepugnat, quan-
do Julianus w L. 67. ff. eod. dicit, quoties idem fermo duas
[ententias exprimit, (A.c.quoties ambiguitas occurrit) ez po-
tiffimum excipiatur, qua rei gerende aptior¢ft.  Communis
enim interpretandi Regula eft, quod interpretatio fit ad-
ornanda fecundum fubftratam materiam, id qued ,Julia-
nus in lege allegata innuit.  Simili modo & quod Ulpia-
nusin L.§o, de 7. 0b!l. aflerit, regulam noftram non evertit
{Cil. quotiens in flipulationibus ambigua oratioest, commodif-
[imumftid accipt quores, dequa agitursintutafit. Eodem
modo & Paulus in L. 172, ff. de R. ].premittic quidem re-
gulam noftram, quod fcil. incontrahenda venditione pa-
&um contra, venditorem fit interpretandum. Sed mox
{ubjicit communem: Ambigus autem intentio ita accipicn-
da ¢ft, utwresalva adori fir.. Liceat rem declarare unico
exemplo: Scriptum erat in lege locationis: redemtor fyi-
vam necedito, neve Cingito, neque qsiem ciugere cedere urere
finito. Accidebat,utredemtor aliquem earumrerum quid
facere videret, nec prohiberet, querebatur, an eo nomine
teneretur ? Nervus controver(iz huc redibat an ad hoc i-
pfum ex pacto obligatus effet? Ambiguum enim, velipfo

notante Alfeno in/ 24, f. locat. hoc pactum eft, cum ver- |
bum |
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bum finendi duplicem admiteat fingnificatum 1] prohibere
prafens facientem 2] Sylvamita cuftodire, ne quis talia fa-
cere poffit. Num ergo hic {tatimad noftram regulam con!
volandumeft: Sine dubio enim fic interpretatio facien-
daforct contra locatorem, qui apertius rem exprimere
debuiffet. Sednonita Alfenus. Inquirie primum ex ratio-
nabilibus fundamentis, quid inter contrahentes aftum fit,
& ex communibus Regulis bonz irterpretationis conclu-
dit, locatorem potius id vider: voluslfe, vt vedemtor non [o-
dum, [ quem cafis vidiffer [jlvam cadere probiberet, fed ute
curaret & daret operam, ne quis caderer. conf. B. D. Struy.
Ex. 6 th.y2.

§. 16. Huic primz quaftioni fuceedit fecunda ex al-
tero membro: quibus in materiis juris locum hec Regula
habeat, an indiftin&e in omnibus, an vero tantum in cer-
tis materiis? Si qua hattenus dita fune, accuratius con
{iderentur, apparet, {ermonem HaSenus tantum fuifle de
conventionibusambiguis & obfeuris, non de aliis, Ouseri.
turproinde, annon etiam haec Regula applicari poffit ad
illa, quz in judicio funt ab uno litigantium prolata ?  E-
quidem Dd. non raro argumentum a contraibus ad Ju-
dicia formare {olent ceu putet ex Everhard, a Middelb,
loc.top.# Contr. ad judiz, Imo & inter veteres JCrtos hic
diffenfum fuiffe apparet ex £ uzer flipulanteni 8. §. 1. d.

¥.0b!.ubi Arifto argumentuma contratibus ad judiciaad- -

mittebat, refatatus tamen ibidem a Paulo.

Docet e-
nim, efle adverfitatem rationis inter contraSus & judi-
cia. = Siin ftipulatione diffenfus occurrat inter contrahen-

tes, veluti quod ﬁilpulator de alio Sticho fenferit, & pro-
miffor dealio, nihil attum erit, ex notiffima regula juris,
quod ftipulatio ex utriusque confenfi valeat, quo defici-

ente, {tipulatio vitiatur, ~  Inter litigantes autem non a-
C

deft

S R

e T e



g (18) %
deft confenfus utrobique de judicio fufcipiendo, cum ple-
rumgque judicium in invitum reddatur & hinc sei in jure
noftro dicantur fugicntes, quod fugiant judicia. Ponamus
ergo caftm: Alfenus vindicat Stichum aCajo. Hic cum
obeineret in judicio, & Cajus condemnaretur Stichum ei
reftituere, accipit a Cajo Stichum fed alium, quam de qua
controverfiam moverat Alfenus; que(tio nova oriebatur,

ais Stichus effet refticuendus, num is, de quo attor, an
ge quo reus fenfiffet?
ceret, dici poffet, attori imputari potuiffe, guod non fue-
rit locutus apertius, adeoque contra eum faciendam in-
terpretationem. Paulus tamenindeargumentari non pofle
fliquido oftendit, dum afferic, attori hic potius creden-
dum effe, ut is Stichus petitus videatur, dequo altor fen-
{erit: alioquinaddit, femper negabit veus f¢ confenfifle. Idem
& Celfus, notante Ulpiano in/. folemaus 61. - de Fudic. afle-
rit, periculofum effe exiftimans ex perfona rci metiri, de
quo atum fit inter litigantes, ob rationem:' quod femper
yeits, ne condemmetar hoc dicet, mon conveniffe. Imo Ulpia-
nus in L. 66 ff- eod. plang in judiciis contrariain huic no-

ftre affert regulam, Jf quss inquiens, .ambigus intentione.

wel orntione ufis it 1d quod urilins ei [ qui diXit, five altori,
hujus enim eft intentio, non rei, nifi quando excipiendo
aftor fieri dicitur] ¢f? accipiendumeft. Qui enim profert
aliquod in judicio femper in fuifavorem protuliffe videtur
B Dn. Brunnem. adcit. L.66.71. 5. , ,
§. 17. Indeliquido apparet noftr regule in judiciis
on effe ufum, fed tantum in conventionibus. Rationem
diverfitatis in §. precedents jam quodammiodo ex ipfis le-
gibus vidimus. Declaratvero hanculterias Anton. Faber.
i1 Ration. ad L. 30. de padt. his verbis: Aliudef? loqui de co,

quod uniis tantii contrabentitm st litigantizmm dixerit,five.
in

Si ex noftra regula argumentari li- -
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27 judicio, five extra judicium, Aliudverodeeo, quoda ply-
vibusconventrmfit.  Priore namque cafi nemini fit injuria
cum verbaex profeventis voluntare accipinntur,  Pofteriore
autemn cafit fizret injuria ¢iy cuf paltum commune es¢. conf.
Barbol. ad. /, 66, ». 3. ubi itidem afleric, ideo aliud efi¢ in
contrattibus, quodad duorum voluntate dependeant. Ve-
rum ha rationes diverfitatis non adco aperte {unt, fedin-
frademum declarande, ubiinquirendum erit, quis dicatur
ille, qui clarius loqui debuiffet. i

§. 18. Multo minus applicari poteft ad ultimas vo.’

Iuntates. Hz enim femper benignius funtinterpretandz

L 24. ff. de reb. dub. & ut magis teftamentum valeat quam

Pereat. L1z.e0d,  Nam & hic agitur de unius teftaroris
cil. voluntate interpretanda, fccusacin conventionibus,

Ethuc puto applicari pofie regulam Mzciani JCti in /s
de R.1.quodin ambiguss Orationibus mazime [ententin Jhe<
andaejus, qui eas protuliffer. Eft enim defumta hze re.

. gula ex libro duodecimo fideicommiflorum, unde credibile
eft, JCrum hac regula in materia fideicommifforum u.
(um fuiffe. Quare in explicatione verborum teflamenti
{emper recurrendum eft ad teftatoris menten £ oz aliter
69.de Lep.3. '

§.19. Hifce ita prelibatisulterior (3) difquifitio infti-
tuenda erit, quis fir ille, qui clarinslogu: debuiffet inconver-
tionibus ambignis & obfcaris?  Per exempla Venditoris lo.
catoris & ftipulatoris hic refponderi non pofie fupra §. g,
eviCtumeft, Mantica iz Lucubr Vat.de tac & ambip, cae
vent. lih.2. lit. 4 n. 9. hoc exponit ita: paum aml;{guum
debent intelligé adverfus enmy qui ex conititur, quam regu-
lam multis Dd. autoritatibus circumvallat. ~ Declarat ai.
tem hocita: ntfiappareat, a quoverba fuerint prolata ad-
verfuseum debcantintelligg fi non appareat, prafuman-

2 ; tur
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turab eo prolata, cui prodefle poffunt. Ut adeo ambigu-
um pa&tum {emper debeatintelligi contra eum, qui ex eo
commodum velitreportare. Sed obfcurum per zqueob-
feurum declarat.  Quilibet enim litigantium fe fundat in
patto, &uterque verba patti in fui favorem interpretatur.
A&ordicitegoitaintellexi pattum, reus vero: & ego ita,
veluti: Vendo Javolenomeaszdes. Javolenusautemex
favore in me mihi concedit; ut poffim excipere hypocau-
ftum. Poftcontroverfiaoritur, de quohypocaufto attum
fit? Cumhocnonappareat, quaritur contra quem fit fa-
cienda interpretatio. Ego me fundo in patto & dico:
Jovalenus mihi indefinite promific hypocauftum. FErgo
imputandumei, quod non locutus fitapertius.  Javolenus
contra fe fundat in patto & dicit: ego tibi promifi in-
definite hypocauftum, & mihieletionem refervavi, cur
tunon fuifti locutus apertius:  At, regero, tu verba pro-
tulifti & {pontanee mihi hypocauftum promififti, ergo
verba patticontra teinterpretanda. Quid ergojuris? Cer-
te ex hujusmodi interpretatione nihil certi hic determinari
poffet. " Dicis forfan, at Javolenus hic vult commodum
reportareex {ua interpretatione. Erge fecundum Manti- |

~cam facienda contra eum interpretatio.  Idem & Javo-

lenus regerit. - Et tu commodum ex tua interpretatione
quezris , dum mihi deterioris conditionis hypocauftum
affignare intendis, quo ipfo lzdor, quippe qui hocintuitu
tibi zdes meas vendidi ut commodum hypocauftum in
@dibus venditis mihi refervarem. - Unde & Anton, Faber.
in Rationlad [.39.de pad. quidem reprobat illam fententi-
am, fed tamen nullam fubttituic commodiorem interpre-
tationen. .

§. 20. Relitis ergo omnibus aliorum interpretatio-
nibus rem bene explanari pofle autumo fecundum ea, qua

publi-
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publicis preelectionibus wd Cod. tst. pad. propofuit Excell.
Dn. Thomafius. Subftituam autem Ioco fundamenti hanc
Regulam: Ile in padtione ambigus & obfcara clarins logqus’
debuiflet , qui in illa voluit fingularem & extraordinariam
quarere tilitatem , quands fCilicet Uis eft, de illa utilitate,
quam quaerere voluit. Quam regulam ut declarem, fup-
ponendum, contrattus efie vel mutuos, ubi uterque con-
trahentium querit utilitatem, vel gratuitos, ubi alter tan-
tum contrahentium.  In gratuitis v.c. in {tipulatione, ut
plurimum utilitatem querit {tipulator,hincLeges fupra§.7.
allegatz generaliter dicunt; contra (tipulatorem efie faci-
endaminterpretationem/. 38.§.15,de V. 0b.. /. 26, de reb. dub.
bg9. de V. 0bt, Dixi ut plurimum. Nam contingere poteft,
ut promifioris flugutarizer interfit, de certis potius rebus
attum fuiffe, quo cafuipfiimputandum, quodcumin pro-
miffione fingularem intuitus fit utilicatem, non locutus
fuerit apertius. Et hocliquidoex dato fundamentoita ex-
plicat Celfusin/ quicquid 99. ff.d. V. Obl. dumait:  Nec rar-
firm promiffor ferenduseft, S1 NB. EIVS INTERERIT, de cer-
tis potins vafis forte aut hominibus affum. FEt ita fine diffi-
cultate jam intelligi poteft decifio Pomponii in 4 . f.
de V. 0bl. ubi quis itaftipulatus erat:  Peftem tuam, que-
cunquemulichris ¢ft, dare fpondes?  Quid {i jam promifior
{olitus fuerat muliebri quadam vefte uti, (quod non in-
frequens apud Romanos fuiffe, teftatur exemplo Senato-
ris cujusdam Pomponius in £ inter veflem 33. ff. de Auro
Argent.mund.) anillactiam debetur? refpondet JCrus af-
firmative, quod generaliter, quecunque muliebriseft, ve-
ftem promiferit. - Sed opponebat promifior, fe noluiffe
illam veftem promittere. - Refpondetur €x noftra Regule
Cumcuaintererat, hoe genus veftimentifub hac generali
ftipulatione non comprehendi, cur non locutus apertius;
: € 3 | . ftipu~
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ftipulationemque gencralem seltrinzifti.  Ergohiccontra
te facienda interpreratio.

§. 21. Czterum non neceffe e}, ut regulam datam
cum commentatoribus limitemus, pro (tipulatore tanc
efle faciendam interpretationem , fi alias exitam res non
reperiret.  Formarant {ibi hanc limitationem ex /£ 41. f.
d V. 0bl. ubi quaftio proponebatir, quomodo interpre-

tatio facienda, quando quis Kalendis Januariis ftipulatus-

eft, nce addidit, quibus Januariis, an primisan {ecandisan
tertiis? Refpondet JCtus, primasKalendas Januarias {pe-
&andas? Curvero primas? cum ftipulator hic clariuslo-

uidebuiffet, quippe peculiaremutilitacem refpiciens, &
ic contraeum facienda interpretatio videtur. - Movit for-
fan hazc ratio communiter intcrpretes, ut hic limitatio-
nem fuz regule fibi fingerent, quam &Gloffa fupra §. g.
citata agnofcit, ne alias dicamus de ultimis mandi Kalen-
disinterpretationemeffe faciendam.  Refpexit fine dubio
Gloffa; quam etiam retinet Colleg. 1. Arg. ad tit. cit. n. 41,
ad l.quoticns§o. [f.de V. Obl.ubt JCtusait: quoticnsin fipu.
Lationibus ambigua oratio et commodsfimum est id aecsply
quo res, qua de agitur, 1z tuto fit. Sed fi hanc rationem,
quztamen adequata noneft, applicamus ad praefencem ca.

fum, nefitquidem eritincer lim‘tationes referenda.  Supra -

enim jam prelibavi, Regulam noftram cuncdemum locum
habere, quando communes & vulgares deficiung, quee ea-
men hoc n cafu itanon deficeret, fi lex illa applicari pof:
fet. Verum, nifime omniafallunt, puto Ulpianumcum
Sabino ex alio fandamento, & quid=m ex noftra dia re.
gula decifionem tormafe. - Pandamenem hujus decifio-

nisiz§. ./ cit. {ubminiftrat inquiens: Exguo appuret diet

adjeitionem proveooffe, non pro fipualatore, Gilicet in dubio,

conf. B, Dn. Brunnem, ad czz./. 41, 1demUlp. in / 17. ffide
: R
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R. 7. hocrepetit inquiens: 2z fipulationibus promilJorisgra-
tiz tempus adjucitur. conf. /5o, de ObL. & A%. Cum itaque
indubio promifloris gratia tempus adjiciatur, & ficillein
adjettione diei fingularem fetetur utilitatem, quid aliud
fupereft, quam ut dicamus, promifforem fibi nocere, fi
non curet, utdilucide exprimatur tempus, quo f{olverede-
beat. Cum itaque in prafenti cafu obfcure & indetermi-
nate pofitum fictempus folvendi, necappareat, de quibus
Kalendis atum fit, contra promifforem facienda inter-
pretatio. Ex quo fimul evidens, quam hiulca fit ratio
communis, quando afferunt, interpretationemeffe facien-
dam contra eum , quiverba protulit.  Nam hac lex lo-
quitur de ftipulatore, qui Kalendis Januariis ftipulatus fu-
erat, &ficverbaprotulerattanquaminterrogans, necta-
men contra eum fit interpretatio. :
§.22. Sicuti jam regulariter contra tipulatorem fa-
cienda eft interpretatio, ita idem applicandum ex eadem
fundamentidatirationead donationem. Regulariter enim
& ibi donatarius fuam querit utilitatem; non donans,. er-
go f{i ambiguitas in donatione occurrat, contra eurn fa-
cienda interpretatio. Huic vero affertioni direfo con-
tradicit Coll. Jur. Arg. tt. de pa. ».84. & ambiguitatem
pati in donatione potius femper nocere debere donato-
riftatuit.  Verum fundamentum, quod in hacregula fup-
‘ponit, minus evidens, & inadzquatum eft, undenon potuit
nontalis emergi conclufio.  Scilicet refpicicndum effe pu-
tat ad eum, qui legem vel pattum dixit, juxtaverba /39,
Jde Padt. ibi: . in quorum poteftate fuit legem apertius con.
Jeribere,  Jamvero exinde infert, quod dominus rei fue
tantum legem dicere poflit & non is, quia domino acci-
bit, adeoque & donatori tanquam domino impurari, quod
Tei {u non apertius legem dixerit.  Verum hoc modo
; tolle-
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tollerentur plane ille leges, que regulariter interpretati-
enem faciendam efle contra {tipulatorem afferunc: nam
& promiffor in ftipulatione rei {uz deberet tantum legem
dicere, & fic contra eum potius regulariter facienda in-
terpretatio; quod tamen abfurdum & contra rationem ju-
ris. Deinde nec rationem adzquatam in his verbis L 39.
cit.latere, poftea§. 25. declarabitur. Et denique, fialigua
vis in hoc argumanto f{uperefiet, ad contrattus bilaterales
tantum ratio decidendi pertineret, de quibus etiam 4 39.
¢st. tantum loquitur. . In his enim facilius quilibet contra-
hentium pa&tum adjicere poteft, & fic utilitatem fuam

quzrere. Inunilateralibus autem negotiisunus regulari- |

ter querit utilitatem, & fic omnino ipfi imputatur, {i non
apertius locutus, Hocnonnego, poflecontingere, utali-
quando contra donatorem interprecatio fit facienda, fi
nimirum circa res donatas peculiare intereffe refpexerit,
eodem modo, ut inftipulatione: at pro regula id minime

venditari poteft.
§. 23. Incontra&ibus matuisubifcilicet abutraque
parte quid preeftandum, itidem fundamentum datum ap-
rimi applicare pote(t. Cum vero in his uterque contra-
Eentium utilitatem {uam quearat, & in contrahendo atten-
dat exemplo erationis venditionis, ubi emtor viliori com:
~parandi, venditor cariore diftrahendi votum gerunt Z /7 vo-
o duntate §. C.de refeind. vendit, relpicientum erit, quarati-
one regula in hifce negotiis fit intelligenda. -Videlicet u-
tilitas eft vel ordinaria, que ex natura contrattus cujus-
cunque vel rei dependet; vel extraordinaria, quam con’
trahentes ffngulariter intenduntv. c. per pattum contrattul
adjeGtum, queze alias naturze contrattui non ineft.  Quodfi
queftio eft de ordinaria utilitate, fecundum naturam con
trattus interpretatio eft facienda, cum illa femper ﬁlbiﬁl"
ter
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i~ | telligatur, nifi aliter res fueric dilucide pactis mutuis defi-
0 pita. Sicutijaminemtione venditione perfetta, antequam -

n | resvendita tradatur, periculum ejus ad emtorem {pectat i
V- | §.7.Inft.de Emt.vend. tot.t f. de per. & commod. reivendit.
U- | jta non dubium, quin fi ita in inftrumenta vinditionis
9. | fcriptumfit: Promatto e rem venditamion deterioratam,
1@ | fedprout nunceft, hocvelillodierestiturum, hocipfocalus _
e$ | {eu damnum fatale venditori prajudicari non poflit. Si i
9. | enim hoc intendiffet emtor," clarius id exprimere debuif-
a- {et, cum verba illa tantum eo refpiciant, ne ipfe venditor
m  fiua culpa vel dolorem deterioret. Neque cnim renun- ¥
ri- | ciatio jurium aliter quam fpecifice fieri poteft, cum ad |
on. npon cogitata non extendatur.  Si enim alter contrahenti-
li-' © umhoc intendiffet , merito loqui apertius clarius & magis i
fi| fpecificedebuiffet.  Exinde quoque dependet decifio quze-
it,  {tionis, [quod incidenter faltim addo, quamvis alias fide- I
neé  juffio, que ftipulatione perfici debet, ad contrattus unila- I
terales referenda] an fidejuffores cenfeantur renunciaffe -~

ue, beneficio excaffionis & divifionis, fi fidejuffionis inftru-
p-|  mento inferta ficclaufula, famimelidy und fonderlich, ciner
ra- fur alle, wnd alfe fire eiven a8 ein felbft - {dhuldiger? Vi
0+ deo hic'Dd.in diverfa abiiffe. Gal. /b. 2.0b/. 28. #.3. renun- :
m-  ciationem hafce claufulas involvere autumat, quod alias :
vo-  verbaillanihil operentur, cum tamen incontraétibus nul-
iti+  laclaufuladebereteffeotiofa. - Tuentur quoque hanc fen- i
u-  tentiam-Mev. 9. Dec.187. Coler.de Proc. Execut. P.1.¢,10. 2,
us4 395, Cazterum illam in praxi non effe receptam attefta-
on’ tur lluftr. Dn. Stryk. de Caut. Contr.$.2.¢.6.§.22. quam
tul  etiam fequuntur Excell. Dn. Schilt. zzpr. Jue. Rom, Ex. 45.
dfil -~ §.30. Struv. Ex.47.th. 44. Cothman.vol. 1.refh, 22, & 2.v¢fp.
on{ 26 quam etiam jurium principiis convenientiorem utique
)ilrll exiftimo. ~ Sunt enimverbagmc ambigua & duplicemad-
i : mit-

R bt b AP, Ty A i it R S o T




i (26) 34
mittunt fenfum, vel ut videantur renunciaffe fuis beneficiis,
veletiam ut illud videantur exprefiffe, quod alias nature
negotii convenit. Cum vero in taliambiguicate interpre-
tatio fieri debeat fecundumnaturam contrattus, dicendum
eft, fidejuffores id expreflis verbis promittere voluiffe, ad
quod alias ex natura contrattus erant ebligati.  Si enim
hoc intendiffet creditor, wut fidejuffores fuis beneficiis re-
nunciare deberent, certe merito contra eum faciendainter-
pretatio, quod fingularem utilitatem queerens, non locutus
fuerit apertius. '
§. 24. Quod vero diximus interpretationem fecun-
dum naturam contraétus in tali cafu fieri debere, intel
ligendum hoc modo, ff ex ille ambiguitate non apparcat,
contrabentes revera diffenfiffe: Nam ita contrattus ex de-
fe€tu confenfus non fubfifteret, quod etiam in ftipulatio-
1ibus merito locum habere debet.  Talis ambiguitas oc-
currit in £ 83.8.1./.de ¥. 0bl.  Ubi ftipulator Stichum fti-
pulando de alio fenferat & de alio promiffor, quo cafu
nihil a&um fuiffe dicitur.. Ut itaque hic male applicare-
tur regula in £ 38. §. 8. eod. qued in ftipulationibus cum
quzritur, quid attum fit, verba contra ftipulatorem inter-
pretanda fint; diffenfus enim contrahentium excludit o-
mnem interpretationem & indicac, nihil attum eflfe. I-
dem in emtione venditione obfervandum, quando con-
trahentes diffentiunt vel in pretio vel in ipfa merce vid.
b.invenditionibusg. [f. de contrab. Eme. ¥. Quandoergo am-
bigaum eft, utrum contrahentes in venditione intellexe.
rint Florenos Mifnicos, an vero Hollandicos, -primo re-
fpiciendum, an revera hic diffenfcrint & emtor hos, ven-
dicor alios intellexeric, quo cafu cmtiocflec nulla. Si ve- *
ro non conftaret de diffenfu, veluti quod lis oriatur inter
utriusque heredes, tunc interpretatio ex natura ei for-
marti
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smati poffet; habito refpettuad pretium &rem ipfam & alias
circumftantias, queindicabunt, de quibusnam florenis fer-
mo inter contrahentes fuerit.

§.25. Ubi vero controverfiaincidit de utilitate extraor=
dizaris,que noON €X NALUIa e aut contradus dependetibiin
genere interpretationem faciendam contra eun afferimus,

- qui illam utilitatem fingularem & extraordinariam quefi-
vit, five fic emtor five venditor, five locator five conduétor.
Tunc enim ex merito recte imputatur, quod /egem h.e. pa-
&um, quo utilitatemillam fibiquefivie, »on confriplit a-
pertius. Bt huic refpicit jam JCtus in 4 3. de Pa&.ut ita
non precife fi refpiciendum ad eum, qui pattum protulit
vel confcripfit contratum, fed quiita protulit verba, utper
illa fibi fingulariter profpiceret. ~ Et ita commodam jam
interpretationem recipiunt omnes leges, qua torferuiit
valde do€orum plurimorum ingenia. '

§.26. Equidem ut plurimum Leges aflferunt, contra
venditorem & locatorem interpretationem fieri debere:
utinlyg.de Pa&.l.21.8 3.ff- de contr. E.¥.  Verum noneo
{enfu quafi inde generalis regula fic exftruéta, fed ficuti
T'riboniano non infrequens fuit, in compilitione Legum
mirifice textum diffecare , & omiflo cafu, rationem de-
cidendi, quz tamen ex cafu, cuiadje€taerat, {pius limi-
tationem accipit, tamen nobis obtrudere, ita&cum hifce
legibus comparatum efle cenfeo. Apparet hoc eviden-
¢iffimo ex / 21, cit. ubi textus indicat, quzfitum Labeonem
fuiffe decafu, quo venditor per pattum adjetum {pecia-
1em intenderat utilitatem, & ita jam se{pondet, obfcurita-
tem padinocere potius debere vepditors, quidid (pattumper
quod fibi profpicerevoluit) dixerit,quamemtoriGe. De-
inde cum regule in jure defumi foleant ab ¢o, quod ple-

rumque fierifoleat £.3.5.4.f-de L L. plerumque autemcon-
2 tin-
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tingere foleat, ut venditor aliquid excipiat in venditione,
ut & locator, adeoque fingularem utilitem querat, hinc
etiam fa&tum, ut aliquando JCti generaliter hac in mate-
ria fine locuti, ut in L 172, pr. de R, 7. fupponentes tamen
{femper terminos habiles, ceu Papinianus in 4 3. depaét.
clare addit:  Indicat enim, fibifermonem efle decafu, u-
bi venditor & locator legem contratui {cripferant, & fic{i-
amutilitatem quefiverant, inde etiam addit: sz quorum
Suit potestate legem apertius confribere.  Parirationeetiam
inlz. ff. decontr. E. V. cafum ejusmodi fupponit JCtus, ubi
venditor legem contrattuidixerat, {cil. hanc: Humina fHilli.
cidia uti nuncfunt, ut ita fist. Ambiguitas hujus patti
ineo latitat, quod hoc vel ita poffit intelligi, ut etiam em-
tor ftillicidia fufcipiat axdificiorum vicinorum, vel ut vi-
cinis neceffiras fit impofita ftillicidiorum excipiendorum
vid. L /i. arborem. 17. §.3. . de 8. pred. Urb. Sijam contro-
verfia oriaturinter emtorem & venditorem & ille afferat, z-
des emtas fervire, fibi autem liberas ®des efle venditas,
contra venditor regerat, fe fatis hoc explicaffe in patto
adjetto, dicitur venditori nocere debere pattam in 2 ¢/ 33,
Cum enim hic liberas zdes tradere & nifi libera fint, in

venditione hoc omnino exprimere clare debeat, quia co-

ip{o & pretium minuitur, illa vero formula, quz apud
veteres frequens erat. vid. Briflon. de formul. tib. 6. p. 5.
huncfenfum in dubio nonhabeat, ciz. L77.  re&edixit JC-
tus contra eum fieri debereinterpretationem: -« eumenim
per hanc claufulam fingulariter fibi voluerit profpicere, ne
poftea {ervieutum fundo inhzrentium nomine convenire-
tur ab emtore, imputatur merito ei, cur hoc non fecerit a-
pertius.

§.27. Exhifceigitur apparet, quamjcaute in ejusmo-
di regulis, quz in jure noftro occurrunt, verfari debea-
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mus, nec verba captare, aut cum vulgo dicere verbs ge-
neralia etiam. generaliter funt explicanda. Ubi enim ex
prejudicio’ pracipitantiz animam legis h. e. rationem non
{crutamur,fed verbis tantum prout jacent tenaciter inhare-
mus, fepe in intricatiflimas difficultates incidimus, ex
quibusemergere vixvalemus. = Optandum foret, ut ma-
jori prudentia & peritia compilatores in conftruendis &
conglomerandis legibus ufi fuiffent, nec nobis tam fxpe
laceratasleges obftruxiffent, ex quo tamen non potuitnon
iftiusmodimale cohzerens (nifi penitus aliunde lumen ac-
cipiat) {tru€turalegum oriri.  Pofletid pluribus declarari
exemplis, fi-hanc digreffionem inftituti & brevitatis ratio
non cohiberet. Unicum faltim, ex quo etiam noftrum
fundamentum quodammodo infringi pofle videtur, inme-
dium producercéreefle duco. - Suggerit hoc Javol.in Z3.
[ deconfiit. Princ.ubiaflerit, benefictuimperatoriseffe quam
pleniffimeinterpretanda. Hocpofito, dabiturcafus, ubi

' pro co fieri debeat interpretatio, qui fingularem utilita-

tem per beneficiumPrincipis fibi queerit. At vero juxtano-
{tram regulam merito Regula invertenda, & contra eum
interpreratio facienda.  Quid igitur dicemus? num vela
recrattemus?  1d quidem fanaratio nonadmittit, cum re-
gulam tam optime cum legibus cohrere oftendimus.
Ante omnia ergo de mente hujus legis effet difpiciendum.
Verum hancincuria compilatorum nobis obftruxit,, ut vix
hariolari liceat , de quo cafu illa fit intelligenda. ~ Nam
& hic pro more antecedentia omifit, ex quibus tamen hzc
tanquam confequentia reftringi deberent.  Si enim ita
crude Regula accipiatur, uti quidem eam nobis exhibuit
Tribonianus & rationi & communi praxirepugnat. Con-

- cedunt enim communiter interpretes, beneficia ex mera

gratia conceflaaPrincipibus poflerevocari,ceteris paribus,
‘ D3 Carpz.
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Carpz. 1. Dec. 87. .16, Enenckel. deprivil. [3. c. 2. Myl.abEh-
renb- de Princ. & Stat. [mp.c. 49 §.10.  Quiergopoteft be-
neficium revocare, non concedet, ut quam pleniffiime con-
tra {e interpretatio fiat. Imo licet privilegia conventio-
nalia ( que tamen an beneficiorum, quz ab Indulgentia
Principis proveniunt, nomine venire poffint, valdedubito )
{upponamus, tamen rurfUs ex natura contradtuum & pa-
Etorum interpretatio eflet facienda. ‘Tranfeunt enim in
naturam contrattus, Myl. ab Ehrenb. ciz. L§- 1. &fic eo-
dem cum privatis jure utideberet Princeps concedens pri-
vilegium.  Unde vix probari poteft {fententia Obrechei
de Furisdid. difp. 7. th. 48. exiftimantis, 'contra dominum
fieri interpretationem debere, {i Vafallus pagum aliquem
cum jurisditione titulo onerofoacceperit. Cumenim Va-
{allus fingularemutilitatem quarere voluerit, loquiaperti-
us debuiffet. Deinde adhuc primaria guxﬁio effet ex-
~ cutienda, an & qua ratione interpretatio dottrinalis in be-

neficiis Principum locum habere poffet? Nam & Pau-

lusiplein/.ex facto 43. pr.ff. de V.& Pup. fubftit. fatetur, be-

neficia principalia ipfos Principes folere interpretari. Imo

adhuc evidentius Neratius in 4 wr. ff. de R. ]. refpondet,

Principum efle z(timationem, quem modum beneficiorum
{uorum vellent effe. In horum ergoarbitrio poficum eri pri-
" vilegium reftringere & extendere. Imo & praxis hiccom-

muniterrepugnat.  Quin & prattici ubiqie vatentur pri-

vilegia & immunitates effe {tricti juris vid, Mev.z. Dec. 309.

#.8.82.D.173. #.1.& 4. Dec. 321. 2. 4. & quidem ex fatis

firmaratione, quodilla, qua contra rationem juris recepta
funt [qualia {funt privilegia ] nonfunt producenda ad con-

{equentias £ 14. ff. de LL. * Quid notius, quam conceffa *

venatione fimpliciter tancum tranfire minorem, & conceTa
Jurisditione fimpliciter, tantum competera baflam? ~ In
: hoc
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hocenim plerosque confentire palam eft. vid.allegatiab L

' Dn. Stryk. deUf. Mod. 27z, de Furisa. §.a3, Schilt. Ex.6.th.ze.

ubi afferit, rationes a diffentientibus afferri folitas, inter
quas etiamillal ;. ciz. eft; videri =5 & doxii dméiv.  Autergo
regulailla falfz eft, autverodicendum, omnino illamaliter
intelligendam & maxime reftringendam. At fi noftre af*
{ertioni non contradicit. :

§. 28. Superatis ergototdifficultatibus,quas alias hic .

offendimus, facilior jam aditus, eritad 4 44. /. de Contral.
E. V. que alias tammirifice vexataeft. Dixi jam {uperius,
tentafle in illa lege correftionem Cujacium minime ta-
men approbandam. Ubi vero ulterius jamin dyeavew hu-
juslegis inquiro, deprehendo Colleg. J. Arg. tit. depadt. n.
54. valde probare Cujacii correttionem, adeo ut afferat,
nullum idoneum exemplum vel argumentum ab iis, qui
Cujacii mutationem impugnarunt, hatenus allatum efle,
. quo oftenderetur, emtorem quoque legem contrattui di-
cere poffe.  Sed fupra jamoftendi fallax hoc argumentum
efle, imo qui faltim legem attentius perluftrat, exemplum
in promtu habet, ubi etiam emtor legem contrattui dice-
re poffit, uti in ipfaanalyfi hujuslegisdicemus. Ipfe Go-
thofredus in not. eandem letionem Cujacii approbat:
motusex verbislegis: nmec refert quantifit acceffio, & poft:
plerasque ves aliquando propter accelfiones emimus.  Sed
illz raticnesaliunde fpe€tant, nam duplex queftio intextu
continetur. Cafusefttalis: Cajus a Sergioemerat fundum,
paftusque erat, accedere debere fundo Stychum fervam,
Cum jam de tradendo fervo Sergius admoneretur, & ve-
ro plures Stychos haberet, apparuit, dealioemtorem &de
alio venditorem fenfifie, hinc duplex queftio oriebatur:
7) utrum contraltus valeret 2) St valeret, contra quem in
hac cafu faciendainterpretatio. Ad primamre{pondetPaulus
fundi
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fundivenditionem valere, cum f{uthiciat, quoddere prin-
cipali confenferit, licet de accefloria ambiguitas orta ef-
{etc.  Sed objiciebatur, poffe fepe plus efle in accefforio,
quaminprincipali: Plerasque enim res, pergit JCtus, ali-
quando propter accelfiones emimus; ficut cum domus proptes
marmora . [fatuas & tabulas piétas ematur, utita ad prin-
cipale non femper refpici poflit in quaftione: utrum con-.
traltus valet. Sed & hoc rejicit Paulus per verba: secre-
fert quanti Jit acceffio, ut hinc minus re€te a Gothofredo
hzc verba ad alteram quaftionem fint traduéta. Evitto
ergo, quod valeat emtio venditio, jam porro refpondet ad
alteram quaftionem, fcilicet contra emtorem in hoc cafu
faciendam effeinterpretationem. Necaliter decifio forma-
rifalvis juris principiis potuit, cum, ut in cafu oftenfum, hic
emtor per pattum, quod venditioniadjecerat, (ceu optime.
etiam obfervat Accurf. zznot. ad l.34.cit. licet hoc divinato-
rinmputet {ed fruftra Bachov. ad Zyeutler. §.29. citandus )
fingularem utilitatem {ibi quafierit, ut hinc merito ipfiim-
putetur, quod non locutus fuerit apertius. Miror proinde
Colleg. Jur. Arg. cit. Laflerere cafum non effe dabilem, quo
emtor quoque legem contrattui dicere poffit, cum tamen

in textu allato ille clariffime contincatur,& infra §.30.& 24. |

adhucalii occurrent.
§.29. Sed nec Bachovius hic intaftus relinquendus,
‘quiquidem 7z Not. ad Treutl. P. 1.difp. 6.¢h. ult.lit. b. corre-
&ionem Cujacii improbat, fed tamen hujus textus verum
fundamentum non tangit.  Audiamus eum,dequitas, in-
quit, plane [wadet, ut infpecied. 1.3 4.venditori clectio detur:
quiacum [ervus partemfaciat rei vendite, venditoris autem
[t judicare pretium rei vendite, etiamjus erit dicere, quam
gemvinditamuelit , ne alias ipfiper emtoris eleionem iniqua
conditio inferatur. Envagum aliquod & male coh{mrc?s
funda-
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fundamentum fubtiliffimi alias JCti. Recurritad 2quita-
tem aliquam fingularem, quod ultimum refugium effe {o-
let eorum, qui nervum rei & negotii tangere nefciunt. |
Nihil hic fingulare, nihil contra jus ftri€tum, fed omnia
jurium principiis communibus conformia incst. Z 34. oc-
currere, jam. § antec. fecundum datum fundamentum de-
monftratum.  Quid ergo opus, in fingulari =quitate hic
refugium quarere? Et quznam demum illa cerebrina z- :

 quitas? Scilicet quod venditorisfit, judicare pretiumrei ven-
dite. Malefane fecundum Accurfium. = Poteft hoc verum ’
effe, quamdiu emtio venditio non eft perfetta; fed ne fic
quidem folius venditoris eft, fed etiam fine omni dubio
emtoris, quomodo enim alias in idem placitum tandem :
concurrere poffent > Aft ubi fermo eft de emtione jam per- - ‘
feéa, ubiin noftro cafu, quis tam ineptus foret, qui di-
ceret; jam venditoris effe pretium judicare? Id vero mi-
nimeconcendendum. = Sed pergitporro: Facir qmodin /.
de Contrah. EV.cadem ratione dicitur, ficonventum fit fexa-
ginta-dolia ex centum acceffura, venditorss effe, dare que ve-
. Certe gratias ago Bachovio, quod mihi novum argu-
mentumfirmandi meam fententiam {uppeditet. Ille fane
male indeconcludit: Ergo zquitas fingularis in noftro tex-
tu latitat. Revocemus legem ad noftrum fundamentum
&resplana erit. . Emit emtor ex. pluribus doliis fexagin-
ta, nec expreffit, quanam fibi {int tradenda. Qf'EOd fiejus i
interfuit, de certis potius vafis attum effe, ut fimili in ca-
{u dicitur in/ 99. de Verb. Obl. merito ipfifingularem utili.
tatem fe&anti, imputandum, quod non locutus apertius, .-
~ nec ab initio venditionis felegerit dolia, qu emere vellet,
Revera ergo hic flu€tuat fubtilitate {ua, quod & ex fequen-
tibus apparet. £t igizur, pergit, regula fuperior ex I, 3;. fF. de
Contr. E. V. patictur Il}nitﬂtio‘”gl’ Jiratio® equitas diver-
fiom
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Jumfuadeant, aut ad alia non fubflantialia contraus ant po-
tius ad ambiguamorationem & propofitionem erit referenda.
Sed nec xquitatem fingularem, uti di¢tum, hic agnofci-_
mus multo minus limitationem, quia, nec in 4. £ 23, regu-
Ia continetur, fed tantum exemplumad regulam refertur.
Exempla autem non exhauriunt natuzam regule.  Altera
refponfi, quam flu€tuante animo adjungit, adhuc rem ma-
gis involvit. Dicit regulamd. £ 3;. ad alianon {fubftantia-
lia effe referendam. ~ Sed unde hoc ?' magis hoc divinate-
rium dicere poflemus, ac quidem illud, quod Accurfio im-
putat. Et nefcio fane, an cafus in / 3. ezt poffit loqui de
non fubftantialibus contrattus emtionis, cum eodem mo-
do de accenfione fervitutum loquatur, uti quidem /Z 34.
Denique quod regula ad ambiguam orationem fit refe-
renda, extra controverfiam eft, &fupra fatis demonftra-
tum. Sed monftret, quaefo Bachovius, incit. £ 34. noneffe
ambiguam orationem. Ambiguum enimcerteerit, quod

“inalterutram partem dici poteft. Miror fane, accutiffimum
alias JCtum nihil minus implevifie hic, quam officium bo-
niinterpretis.

§. 30.Sedadhuc{copulus ﬁ}pereﬁ fuperandus,qui &
non raro interpretes offendere {vevit. Occurit hic in
1. infilam 1, ff. qui pot. inpign. kab. ubi Paulus talem for-
mat cafum: Jnfulam (antea{cilicet locatam pro annua pen-
fione) #7bi vendidi & dixi prioris anni penfionem mihbi fe-
quentiumtibi accefJurum, pignorum ab inquilino datorum jus
utrumgque fecuturum. Hicconcurruntduo patta: alterum de
ducranda penfione anni priorss: alterum de pignorum ab in-
quilino datorum communione. ~Oriebatur contraverfia, fi

ignora ad utramque penfionem non fufficerent, cui nam
Eoé, nocere deberet, utrum emtorian vero venditori. Re-
fpondet JCti, Nerva Proculus & Paulus, jus omnium pi-
’ gno-
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gnorum primum ad venditorem pertinere, ob rationem:
quia nibilaperte diddum effet, an commmnites ex omnibus pi-
gnoribus [umma prs vata fervetus, fi quid fupereffet, ad [¢
(emtorem:) Quis vero hic apertius loqui debuit?  Sine
omni dubio emtor. Eft enim hic quaftio de ufu pigno-
rum pro annua penfione datorum. Cum autem tot fint
debita,quod annue praftationes,& fic pignora ad antiquius
debitum referenda, male fecit emtor, quod, {i hoc intende-
rit,ut fumma ex omnibus pignoribus proraca fervaretur, &
fic de ufu communi pignorum etiam non fufficientium ad
utramque penfionem quilibet pro rata participarer,id non

"~ apertius exprefferit. Seftari enim {ingularem utilitacem .

voluit contra rationem pignorum : Ergo & clarius loqui
debuiffet. Unde &colligunt hanc regulam: conventio e
st pignora pertincant ad wtrumque, intellisitur co ordine,
quo folvi debitum principale debetynifi alind alum, quzta-
ruen tantumeft conclufio Regul noftra fupra datz. vid.
Salgado deSamoza sz Labyr. p. . c.10.2.33. Bartol.& Dion.
Gothofr. adcit./. 34. '
§. 31. His ita jam fecundum legesbonz interpretatio-

nis refolutis, apparet, nullum quoad hanc materiam in
noftro jure occurrere antinomiam, aut decifionem diffo-
nantem, fed omnia plana & certa conftare ratione, quin
potius interpretum incommodam explicationem ad mul-
ta dubia & infinitas difficultates vitam patefeciffe. Simul
indeconftat, quam vana fit perfuafio corum, qui optime
jus Naturz ex legibus Romanis addifci pofle autumant,
nec necefle efle, ut quis, antequam ad facra juris Romani
accedat, prius demum imbuatur principiis veris juris Na-
turz. Hoc enim démum eft, ordinem rei pervertere, o-
miffisque fontibus confeétari rivulos & illotis manibus o-
pus aggredi.  Sunt utique leges Romanz plera:que con-
E 2 : * cluft
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clufiones ex principiis juris Naturz: at qui conclufiones
rite interpretari & ex principiis deducere intendit, ne
principiis illis jam antea tin€tus & imbutusefle deber, Nec
video qua ratione quis in interpretatione harum legum
jamjam ex communi principio explanatarum fecure pro-
gredipoffit, nifi Juris Nature prudentiam, ex qua JCti Ro-
mani conclufiones illas deduxerunt, in fubfidium & auxili-
um vocaverit.

= §. 32. Nihil jam fupereft, quam ut oftendamus quara- |

tioneregulad JCtis noftri temporis fuerit ad cafus fpeciales
-applicata, quod tamen paucis exemplis tantum oftendam,
Nam omnes conclufiones indededucere & coacervare, ef-
fetinfinitum, imo forfan otiofum, cum principiis bene po-
fitis, conclufionum feriesin promptu fit. i

§. 33. Manifefti juris eft; nomine ceflo velin {olutum
dato, verum tantum non etiain bonum nomen effe pree-
ftandum L ff nomen 4. ff. de act. & Hered. vend. quod tamen
limitatur in 4. 4 nifi aliud conventum fic. . Hinc queftio

exfurgit: an hoc credatur fatum, fi ex pacto debitor, qui

ceffit, in {e ejus debiti exaltionem receperit,, dafi er 1wolle
vie: Cinfoderung fitr Geridite thun?  Refponder Mey.
1. Dec. 182, primitus ad mentem pacifcentium refpiciendum
effe, & unde illa-appareéat, deé)ucit plenius. - Si-autem de
illa non conftet, fupereft ut inquiramus, quomodo inter-
pretatio it facienda; feilicet conera eum, qui in folutam
accepit. Sibzenim,inquitre€te Mevius cit. ). imputare debet,
quiin folutum accepit, quodlegem [feu pattum per quod fin-
gularem intendebat utilitatem fcil. ut cedens nominis pe-
riculum fulciperet ] #on dixerit apertius, ideoque contra eum
Jicri intérpretatio, ' : 3

§.34. Queettio eft, an verba in Contrattu venditio-
nis: s Haup folle verfauft fepn cigenthinmlich, quitg
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und frey obn cinige Befdhrverden, fignificent immuni.
tatem ab oneribus publicis, an vero tantum libertatema ne-
xu quodam fpeciali? Prius certe ift ambigua oratione, ut
hic, dici nequit, cum talis formfifa nunquam ¢ofenfu ufur-
‘pari folita fit, ut venditaab onieribus publicis immunia faci-
at. Et licet forfan emtor hocintellexerit, imoetiam inten-
derit, tamen contra eum utique interprétatio erit facienda,
‘quia iis verbis fingularem utilitatem quzrere voluit Mev.
3. Dec. 180, Rurfuis ergo occurrit hic cafuis; ubi interpreta-
tio contra emtorem facienda, ficutiin 4 4. ff. de_eontrab.
E. V. DiffentitquodammodoB. Dn. Brunnem. 44/, 39, de
padt. hunc cafum ex Meyio proponens. Addit tamen ibi-
dem alium cafum ex Cujac. #d L. publica.§. ult. - depof Ji
quis fateatur penes fe habere¢ meam pecuniam fc. plus mi-
nus 100.thalerorum;ubi interpretationem contra eum faci-
endam efle qui pofuit Joqui clarius afferit. 1k
- §. 35. Proponitidern Mevius 7. Dec. 373. aliam queefti-
onem ; utrum vendita domo fimul adjacens domuncula eine
Bude fub venditione comprebhendatur, fuppofito, refcrivi nom
pofle quid ea de re dium fit? Varie hxe res decidi potelt.
Si conftat domunculam effe @dium pertinens, fimul intel:
ligitur vendita, & itainterpretatio contra Venditorem faci-
enda, quod hanc non exceperit, fi fub venditione illam
comprehendere noluit. Si autem hoc dubium fit; puto
hic contraemtorem fieri debere interpretationem, cum ille
merito hoc cafu fingularem utilitatem intendens debuiffet
lequi clarius. .
§. 36. Tlamvero conclufionem, quamaffert Borcholk.
p. 2. conf 16. p. 104 puto planeinvertendamefie. - Dicit vi-
delicet, Privilegium a Principe per modum contragtus in-
feriori conce(fum contra Principem effe. interpretandum.
At cur non etiam contra privatum, fi hic fingularem in-
3 . ten-
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tenderit utilitatem, quod communiter fieri fuevit. Sed de
hoccafu plenius jam attum fupra§. 2.
§. 37. In jure feudali quz(tio movetur, utrum doni-
nus {inementione pretii defeudoaliquem inveftiens poflit

poftea pretium pro feudo exigere? Hoc evidens eft, & ex -

natura feudorum conftat, quod regulariter per fe & {ua na-
tura feudum non fub pratextu pecuniz i. e occafione ejus,
{ed folo amore & honore dominiejus benevolentia acqui-
ri debeat Finckelchaufl Feud. controv. difput. 2.th. 4. adeo-
gue circa conventionem & fpeciale pattum non ineft feu-
o,ut pecunia pro eo preeftari debeatStruv.Synt.jur. feud.c.4
aph.15. n. 2. Unde & plurimi feudum emtum impropri-
um dicunt, quod quidem jam in medium relinquo. vid. in-
terim Finckelth. & Struv.aliique citatiin Gothofr. Anton.
jure fendal. difp.1.S.7.in not. hit. f. ibique {ententia Excell.
Dn. Jo. Sam. Stryk.  Illud interim cerrum eft dominum
pretium exigere nonpofle. Sienimhanc fingularem uti-
litatem intendiffet, qua ut di¢tum, citra conventionem
non ineft feudo, clariusloqui & pretium exprimere debu-
iffe: hinc fit contra eum interpretatio. Da. Beier JCtus
Lipfien(is in delin. Jur fendal.c.3 §.38.[¢qq. _
"~ §.38. Cumaliquando quaftio moveretur, utrim im-
penfas pro lapidibus molaribus ferre deberet locator an

“conduttor molendini? exatte Mev. 4. Dec. 41, hanc que-

ftionem excuffic fecundum illa, quaz haftenus expolui-
mus. Primo, inquit, fequendum effe quod di¢tum, fi deeo-
non conftat, quod in ea regione confuetadinis; Ubi nec
hujus certitudo, impenfam effe onus locatoris, quia non
fruftus fed ipfius rei eft & praecipua pars molen(({ini {unt

lapides molares. Hinc porro infert locatori effe imputan- -

dum, quod legem contractui non apertiusdixerit. Referen-
dus etiam huc ille cafus, quem fecundum noftram regu-
: : ; am
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fam decidit 6. Dec. 3. de conftituente {olvere pro alio fi
falta cum ipfo liquidatione, & difcuffis rationibus con-
{titiffet, ipfum debere, ubi quzrebatur, anreo mortuo, an:
tequam rationes difcuterentur, nihilominus' conftituens
conveniri poffit, quod negavit, cum ftipulator hic clarius
loqui debuiffet, i hocintendiffet. : ' ;

*§.39. Czeterum cum frepius accidere poffit, ut titulo
locati concedatur alicui jurisdi€tio, non raro controverti
folet : an etiam merum videatur conceffum imperium, fide
hoc in literis conceffionis haud expreffa fuerit fatta men-
tio, Carpzov. P.z. C. 4. Def.6. cum Colero & Menochiohoc
affirmat, ne {cilicet confufio Jurisdi&tionum oriatur, con-
tra/ 23. C.de Teftam. Acimputet fibi, inquit, locators aliusve
concedens quod legem contradusnondizit 4 pertiorem, ut pro-
in merita_fiat contra ipfum interpretatio. Videmus hicap-
plicatam effe /. z9. ff- de padd. proutcommuniteri. e. fecun-
dum verba, accipit fuevit, dum contra locatorem interpre-
tationem fieri debere in hoccafit Carpzovius afferit.  Sed
ab hac fententia haud pauci recedunt, ut Struv. Sysz. jur.
Feud. c.6 aph.18.n.4.lutte.Dn. Stryk. Uf. Mod. tit.de Furisd.
. 13. Mifchner. Dec. 23. 37, Affirmantium opinio maxime
in co quoque fundamentum fuum quarit, quod ex legi-
bus Romanis de moderna jurisditionis forma non fitcen-
{fendum Mev. 4 Dec. 290. num. 7. 1d quidemutique conce-
dendum eft: fed fupereft tamenillud dubium, quod & ho-
die jurisdi€tio fit vel fuperior vel inferior, & fic diftinétas
recipiat partes, & quod fuperior graves arduasque conti-
neat cauas & fic merito {pecialem conceffionem requi-

rat, cum talia in dubio non prefumantur facile conceffa.’

Ea enim in generalem conceffionem non veniunt, qua:
quis verofimiliter non fuit conceffurus Fab. iz C. /ib.3.tst. 12,
def17. n.8. Quibus prafuppofitis, invertendam puto re-
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e Ty




: 3 (40) 38 O -
gulam: Carpzovii; & dicendum contra conduttorem effe -
interpretationem faciendam, quod fingularem utilicatem
vefpiciens-non fuerit locutus apertius. ~ Atque fic etiam
exemplum haberemus, ubi contra conduttorem effet faci-
enda interpretatio. Poffent etiam ex pattis- Gentium

ublicis, feederibus, inftrumentis pacis, exempla addi, & .

ujus regulz ufus demonftrari, fed id quidem infticuti &
temporis ratio jam non fert, cumtalia omnia facile fecun-
‘dum hattenus di€ta decidi & executi poffint.

FINTIS
- COROLLARIA,

: I,

Legitimatio effe€tum habet, etiamfi tantum fponfalia in- -
tervenerint, &unus ex defponfatis ante nuptias mor-
euus fit. 2B :

Sle Il i b

Non vero effeCtum habet, i matrimonium in articulo
mortis, ubi {pes nulla vitz fupere(t, contrattum.

-0 3} iin e . IIL

Diftin&io in contraftus bonz fidei & ftrifti juris unice °
~moribus & ftatui Romanorum convenit. :
T 1v. :

Subtilia in jure plerumque inutilia.




ULBH
10

Wi

alle
X

VD3







B.lG.

™
F
H
Q
[
L=
©
=
o]
L=
©
LL

TIO JURIDICA

ETATIONE
CONTR A EUM
RIUS LOQVI
3UISSET, -

steribus.39. ff.depalt.

uam

GNIFICEN TISSIMO,
RINCIPE AC DOIWIN(),

DN.
D WILHELMO,

ENBURG.! ET ELECTORALIUM .
M HEREDE, & reliqua,

[A FRIDERICIANA,

is Fucultatis Furidice

'RAESIDE

NNINGO @n{)mcr
1 Licenciato,
mbr. MDCC. horis confuctis

ITORIO MAJORI
e difquifitioni fubjicit

NDREAS KERSTF "N,

agdeburgenfis.

1. ANDREAE ZEITLERI, Acad. Typogr.




	Dissertatio Iuridica De Interpretatione Facienda Contra Eum Qui Clarius Loqui Debuisset
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Abschnitt
	[Seite]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 13
	Seite 15
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40

	Rückdeckel
	[Seite 45]
	[Seite 46]
	[Colorchecker]



