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I quid gratula-
tioness pos-
ſunt, illas pu-
to fructuoſis-
ſimas eſle,

quæ non tantum a be-
nenolis, ſed iis etiam
proficiſcuntur, qui exem-
plo,ſuo, quanium boi
radprece ntur: aliis; duięlli-
gunt. Gratularis acade-
miæ noſtræ, mihi quo-
que, humanitatis litteras
in illa ptrdocenti, congra-
tularis. Vtrunique per mi-
hi gratum iucundum
eſt, alterum publico no-

mine



|]G)minè. quidem, quod pro
communi vtilitate noſtra-
votum facis: alterum vero
propter priuatas amicitiæ
noſtræ rationes Crede-
mihi, vii clarisſime, quo-
ties: rem litterariam apud
animum perpendo, de
futuns, etiam temporibus
cogito in mentem venit
gratulari vobis, apud quos
ox æquo illa ſtudia æſti-
mantur; quæ omnium ce-
tętorum vniucrſæ ſoli-
dioris. doctrinæ præſidia

munimenta ſunt. Pu-
tant permulii, infra ſuam
dignitatem eſſe, humanio-
ribus litteris. operam dare,

neſcio quos. montes ex

A aliis



H506 5aliis diſciplinis, quas ſupe-
riores vocant, congesſiſſe
ſibi videntur,qui veroare-
narum cumuli ſunt,
quod fundamentum non
habent, facile ſubſidunt,
corruunt, aut vento im-
pellente disiiciuntur. Hi
quamuis aliquo nominc:
apud ſuos ſunt, fama ta-
men intra patriam ſtat, nec

ad illas nationes poteſt pro-
uehi, quæ, quod- æquum
eſt, de litteris iudicant,
in vulgari cenſũ relin-
quunt omnes, qui illis dòY
ctrinis vel non. imbuti
ſunt, vel leuiter tantum-
modo adſperſi, quæ ad hu-
manitatem ducunt, ve-

ros



m;m;—;|aj 5%ros ſapientiæ fontes ape-
riunt. Eſt itaque, quod
vobis veſtris, Belgæ,
academiis omnes boni
8tatulentur, quod tantus
apud vos prouentus litte-
rarum eſt, vt exteræ etiam
gentes, ſi ad veram erudi-
tionem: adſpirant, inde
cxemplum ſibi ſuæ rei
litterariæ? petant. Lætor
MAGNVM PRINCIPEM
academiæ noſtræ condito-
rem; &.S VM MOS VIROS,
arcanorum EIVS partici-
pes, hanc mentem ſenten-
tiamquę ingreſſos eſle, vt
adrveſtrarum imaginem
noſtras Muſas ornari cu-
piani, hoc eſt, ad veſtrum

A4 exem-



llE SOB:exemplum, ĩn illuſti mo-
nimento poſitum, noſtram
quoque iuuentutem inſti-
1ui, vt in jis diſciplinis præ-
parctur, quæ omamentum
nobilitatis lunt, ad rem
publicam pulcherrimos
fructus per omriem: æta-
tem adſorunt.. Deus. pro:
pitius ſit Muſis veſtris;
munetibus ſuis, quæ inil-
las contulit, incremenmum
addat. perennĩtaten
Quod vero ex Frarieque-
rana eodem fere tempore,
quo egoex priſtina ſede in
Halenſem; Tv in illuſtrem
Eugduncnſe;m translatiis
es; Vt antea precabar TiB I

TV vicisſim mihi; non
deſino



|ꝗ udeſino aſſiduus precari, vt
mutatio iſta tua bene feli-
citerque eueniat, littera-
rum liberalium ſtudiis,
tuis etiam rebus, ſalubris

frugifera ſemper ſit.
Non campum modo,
quem colas ingenio, ſed
meſlem: vberrimam in-
greſlus es, vnde colligere
quotidie licet, quæ in vſum
reilitteratiæſunt, intuo-
rum, quos formas, præci-
puum ornamentum. For-
tunct Deus labores tuos,
vt fructus quoque illorum
adnos ide mtidem feran-
tur, quemãadmodum: vilis
illorum; quos. vel Frane-

qutræ olim, vel ãdhuc,
As Lugdu-



)ò
Lugduni tuum ingenium
tuſit, me carere noluiſti.
Quum vero, quos medi-
tor, nondum maturi ad
partum ſint; interea cxi-
guum libellum, amoris in
TE mei teſtimonium, ca-
pe, cui ideo clarisſimum
nomen tuum præſcriprtum

volui, quod eius ille argu-
menti eſt,in quo TE omnes
ſciunt egregie verſajum,
ſimilibus cõntrouerſiis,
præter voluntatem ſubna-
tis, inſigniter, nec ſine glo-
ria tua, exercitum. eſſc.
Non igitur, ingratum
TIBI Opuſculum ecrit
quamuis paruum eſt

perexiguum, non ta-
men



(n) õt
men dubitare potes, pro-
lixa me voluntate ac
amore id T1BI dedica-
re. Vale, vir celeberri-
me, ac felicisſime age.
E Fridericiana Halenſi

Calendis Ianuariis
æ ci ix xev.

 y Bl5
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DISCVSSIO

OBSERVATIONVM SIN-
GVLARIVM CIRCA LA-

TINAM LINGVAM,
ANTE 4 TITV L O

APPENDICIS AD CVRAS
POSTERIORES CHRISTO-

PHORI. GEL LARII
EDITARVM:

Ndeuiginti anni
ſunt, quum libel-
jum in lucem emi-
ſi, quem inuuenis
olim meorum pri-
uato vſui ex Voſi

potisſimum de Vitiis ſermonis tr-a
ctatu compoſueram. Sub idem tem-
pus Olai Borrichii, eminente inge-

nov



ũ0; bnib viri, in laudatum Voſi librum
Cogimtiones in Dania prodierunt,
quibus viſis perlectisque demira-
tus fui, ſæpe Gerardum loannem,
Voſſium (at quam vaſtæ doctrinæ
viruml) in cenſu Latinitatis agen-
do non, quod res eſt, præcipiti c-
ra iudicaſſe, tot innocentibus præ-
ter meritum Ioco motis, ãut ciuita-
tis iure, quod antiquitus habue-
rant, ĩũdigne ſpoliatiss Eædem
Cogitationes incitamento mihi
fuere, vt plurimos Iatinitatis au-
ctores, a Ciceronis ætate ad illa
vsquetempora, quibus barbaræ
gentes Italiam prouincias,
vna Latinam linguam, quæ am-
plisimi vſus fuerat, in ſuæ indolis
formam deturparunt; quantum
per oſficii rationes licebat, curſim

properanter retractarem. Multa
ſane aninaduerti tum Lexicorum
conditoribus, tum cenſoribus Lati-
nitatis ignorata fuiſſe, quibus non
minus, quam Borrichii, aliorum
obſeruationibus inſtructus cvrAs

POSTE-



4) fPOSTERIORES abhinc quinde-
cim annos conſignaui publici
vſus editione feci, in quibus tum
alios viros, per quos profeceram,
tum Olaum etiam Borrichium ho
noris cauſſa ſemper nominaui, nec
parca illos laude proſequutus fui-
Erant tamen nonnulla, in quibus
a Borrichio diſſentiebam, quæ libe-
re, vt ingenuarum artium cul-
torem decet, non propoſui mo-
do, ſed argumentis etiam, vt puto,
non contemnendis confirmaui. Li-
brum meum in Daniam perlatum
publicis lectionibus Borrichius,
tum regiæ? Academiæ æ8ęroRr;;
ponderandum adſumſit, vti ex
programmate vidi, quo ſuos col
Iegarum labores, vt moris eſt aca-
demiis, anno n ne Lxxxi præ-
ſignificauit. Altero anno vel .aV
dem, quæ ptælegerat, vel auctiora
etiam edidit, quibus Analectorum 4à-
cogitationès de lingua Latina nomen'
præſcripſit. Nihil non honoris mi
hi n illo libro detulit; pro geniò/

ſuo



(5) õtſuo ſatis moeſte cuncta exami-
nauit, quamuis vix ſemel aut ite-
rum ceſſerit, meliora a me admoni-
tus: ne forſan erraſſe videretur, qui
tanta auctoritate non ſolum inter
ſuos, ſed in exteris etiam regioni-
bus erat. Interea quod in odium
concitare alios poſſet, amicitiam
inter n os, etiam mutuis litteris de-
Inceps cultam, conciliauit: nec
ægre illius diſſenſionem ferebam,
in priori opinione tenaciorem ali-
quando perſeuerantiam. Quum.
vero diſtracta Curarum exempla-
ria eſſent, de noua editione bi-
bliopola admoneret; non potuj
quin de iis etiam diſſererem, quæ
Analectis Borrichianis contra me
diſputata fuerant. Deſii dubita-
re, ſi quæ certiora attulerat pro-
baueratque exemplis illuſtrioribus:
vhi priori ſententiæ inſiſtebat, mihi
quoque meam tueri neceſſum erat,

firmioribus argumentis corrobo-
rare.. Sic iterum prodierunt anno
LXxxVi Curæ meæ Poſteriores,

ſed



|\8)ſed auctæ mulis in locis, nonnul-
lis etiam emendatæ, ad quas non
Olaus Borrichius, ſed iunior aliquis
Andreas elusdem cognominis, vt
dedicatione expreſſum eſt, ſequen-
ti anno Lxx xviI animaduerſio-
nes edidit, quibus hanc inſtriptio-
nem fecit; Appendix ad Curas Po-
ſteriores recognitas viri clarisſimi Chri-

ſtopbori Cellarii, Hafniæ. Præfatione
ſuam operam in alieno negotio ſic
inſtituit excuſare: De roro hor in-
ſituto plenius haud dubie celeberri-
mus Borrichius disſeruiſſet ipſe, ſi vel

per gmniora negotia licuiſſer in hare-
nam hanc vterius deſcendere, vel li?
buiſſet amicitiam, quã clariſſ Cellario

obſirictus eſi, vllo modo fatigare. Gra-
tum mihi, quod de clarisſimi oL Aſ
mecum inſtituta amititia fatetur?;
nec moleſta, quam ĩpſe operam
contra curas meas inſumſit. Non'
enim ita delicatulus ſum, vt ferre
non posſim, ſi quis lituramin mea-
faciat, aut perdoceat meliora, præ-
ſertim in ca cauſſa materia, quæ

non



1”y) tnonvnius Hominis induſtriæ eſt, vi-
delicet vniuerſam Latinitatem per-
luſtrare, ad minimos etiam api-
ces reſpicere, cum aliis libris cos.
dem conferre, vbi diſſonantia eſt,
ad antiquiores. refugere, quæ
cormmodisſima lectio ſit, cxinde ũi-
iudicare. Velim quamplurima do-
ctisſimus auctor attuliſſet, quæ du-
biam Latinitatem confirmarent,
quum: nemini lubentius debeam,
qifar qu vocãbuli formam, igno-
ratamiantea: àut. ſignificationem
mihi; demonſtrauerit. Verum per-
lecto libello iſto; nihil ſane inueni,
quod me ab ſententia vriori dimo-
ubret, quum litteratisſimus auctor
duo: ſibi propoſuiſſe ex perlecto
opuſculò conſtet, aut mea, quæ de-
fenderam, nouis exemplis confir-
mare, quaſi numero certandum ſit,
non pondere argumentorum, quod-
minime mihi ingrãtum eſt, quam-
uis ſitſuperfiuum: aut quædam ex
maioris Borrichii Analectis perti-
hacius tueri; quamlibet altera Cu-

rarum
Ii



u8) õ&
rarum editione oſtenderam, non
Ieuisſimis fulcris, aut pœnitenda-
auctoritate ſtare quæ in contrariam

partem a me adlata faerant; quæ-
dam etiam illius ab inſtituto noſtro
Iongius declinare. Non itaque
opus erat, vt quidquam Appendici
illi reponerem, quæ partim mẽa-
confirmabat, partim nihil nouiad-
ferebat, ſed quæ Curis poſteriori-
bus meis ſatis expoſita atque de-
clarata fuerant. Contentus udi-
cioeram, quod viri clarisſimi, qui-
Eruditorum Acta colligunt Lipſiæ,
anno c De Lx xxvii, doctis-
ſimus auctor Colloquutionũm
menſtruarum, quæ ibidem prod-
eunt, anno cn 12 xci; de iſta:®
Appendice fecerant, quo ſatis pro-
me etiam reſponſum videbatur. A-
cesſit alia ratio, vt tacere mallem?æ
quam quidquam cenſori meo re-
gerere, quod alienus ſemper fui a-
ſcribendi genere, quod contentio-
nes alit, nec ſpem conciliationis per:
obſtinatam partis opinionem ha-

bpbet,



|ò0951bet, præſertim ſi quid ille admiſcuit
acerbi, quemadmodum Appendi-
cem illam cum laude mea acu-
leos habere, legenti non poteſt ob-
ſcurum eſſe, quos tamen auctoris
Iuuentuti condono, infra, vbi ſin-
Bla excutienda ſunt, perbreuiter,

ſine acerbitate, quam iniqui
alieni a loco ſint, omnibus mon-
ſtraturus. Sic conſtitutum mihi
erat, ſilentio Appendicem præter-
mittere; in qua ſententiã etiam per-
ſRtaturus fuiſſem, niſi proximis nun-
dinis libellus prodierit ita inſcri-
Pptus: 4. B. (lege Andreæ Borrichii)
Obſeruationes ſingulares circa Lati-
nam Linguam ex claſſicis aliis pro-
batisſimis auctoribus collecta, ad vbe-
riorem indaginem propoſitæa. Frnio-
furti anno i694. Putaſſes recentisſi-
mum libellumeſſe, quo nounm
aliquid. inauditum contra me
adferãatur, quia nomen menm per
ſingulas fere pagellas expreſſum
conſpicitur. Quem quum euolue-
rem a bibliopola mihi transmiſſum,

illi-



E  OBCEillico deprehendi, non nouum li-
brum, ſed veterem illam Appendi-
cem eſſe nouo operculo veſtitam,
nouo laudatam titulo, vt Sardis
venalibus ſolet. Scilicet qui ven-
diderat bjblibpola, ouum paucio-
res emtores, quam ſperauerat, in-
ueniſſet, ne ſumtus, quem fecerat,-
periret, arte ouadam, ſed ab hone-
ſtis liberalibus alienã, ſibi conſul--
turus, abſciſſa veteri dedicatitne
cenſura academica, quæ ætatemad-
ſtriptam. habebat, titulo, vt: dixi;t
immurtato, præſationem veterem)

alio typo, vt noua appareret, recur
di curauit, quo emtores nouitatis
ſtudioſi, falſo hoc prætextu iltecti,-
cupidius inconſideratius, quod*
neglexerant antea, non tam ino-
vſum ſuum, quam in lucrum ven-
ditoris emtitarent. Credo etiam
permultos deceptos fuiſſe; quibus:
controuerſiæ illæ, me inter&Olaum-

r

agitatæ, notisſimæ non fuerunt. Vt-
ergo Iuculentius appareat, nihil-
noui contra me incruſtato hoò li--

bro



|ꝗ ryòtbro tentatum eſſe, quæ olim ten
tata ferant, non tanti eſſe, vt ſen
tentiam meam, quam de Latinita-
te habui, expugnent, vel aboleant;
cum pace auctoris, quisquis ille, de
quo diuerſa mihi narrantur, bre-
uisſime exponam, quæ hoc libello
ſeu Appendice continentur. Ita
autem operam diuiſam volo, vt
quæ ſparſa auctor confuſa,
tratlittie} i1- duos ordines diſpo-
namè, qtiõrum primo ea reci-

tentur, quæ àd iunandam ſen-
tentiam meam ſuperaddidit: al-

tero quæ aduerſum Curas meas
iteratas produxit, vt patroni ſui

dAnalecta tueretur.
HElEit æl



CLASSIS
PRIORAPPROBATORVM

AB j

ANDREA BORR ICHIO.

ORVLENTVS, HancIvocem Borrichius majqʒ. in
barbaris ſcripſerat: vindicaui au-
ctoritate Columellæ, Plinii, Solini:
iunior, ne mea reſtitutio ſolius ſit,
aut a me aliquid accepiſſe fateatur,
idem, ait, auditores ſuos ante aliqu
annos ex Plinio docuit celeberrim
Borrichius. Credam de viro inuu-
ſtrio multæ lectionis, etſi paul-
lo ante in Analectis nihil eĩus pro-
diderat. intra quinquennium ergo
iſtos aliquot annos ſtetiſſe oportet.

ABOMINOR. Duobus exem-
plis ex Analectis vſus fueram: ce-
tera mea ſunt. Addit Andr. Bor-
richius non ſine aculeo: Forie iæ

Aua-

—il



|d13) ò'Analeſtis adducta inter illa recenſeri
voluit vir clarisſimus, quæ ſibi in me-
moriam a celeberrimo Borrichio re-
preſſa dicit, poſtquam exciderant. Sciat
autem doctisſimus Andreas, ſicubi
ita loquutus fui,a patrono vel gen-

tili ſuo didiciſſe, quem quum im-
merito Suſientaculum, reieciſſe ex
Tacito admonerem, reſpondit

Analect. pag. a1, Profiteor Cl. virum
memoria meæ iterum impresſiſſe vo-
cabulim Taciti SVSTENT 4CV-
LVM. Hunc ergo ſuum irrideat,
ſi turpe eſt memoriam hominis ab
alio aliquãndo ſuſcitari.

AE QVOR pro mari, in poeti-
cis ſcripſeram: ſuperaddit Andr.
Borrichius, poetis præterea campi
quoque planitiem ſonare, quod
quidem nunquam ego negaue-
ram: neque vero opus erat alie-
num a prooſito adferri, cuius ſum-
ma fuit oſtendere, in proſa æquor
pro mari intolerabilius eſſe, quam-
uis Pompònius Mela ita vſus

fuerit.
CON.-

5959



G4 tCONVERSATIO. Confit-
mat ſententiam meam Senecæ
Taciti exemplis pluribus: mihi

ſuffecerat, Tacitum Senecamex aliis locis patronos aduocaſſe.
CAVSS A auferendi calu, pro

mign non tantum poſtponi, jed
etiam caſũi' ſuo præponi pœſſe, ex
Liuio probaueram: Andr-, Rori-
chius. addit Ennium ex Seruin

Nonio Marrello.COMPOSITIO. Notionem
medicinalem, quam ex Cigerones
Celſo, Seneca oſtontauęram,A-r
get vno Columellæ exemplò-CORPOR A LISENGOR-
PORALIS. Naſtiex Sengę
exemplis adduntur alia ex.s9-

dem.
i

DEFECTVS.  EX auteaæt-
te contra Scloppinm ꝑ”Ebauęr:

haoc adieftinum ſiue paticipium-

d uadiungit Andr.. Borrichius. do?
menta, ætatis argenteæ.-EST pro Licet 7ſgtus noſẽr
eſt doctisſimus auctor Appeniis-

vVonum-

&->43V



 NEEEL]Vnum Plinn, nec ſiDi tamen ad-
modum gratum, exemplum adie-

Cit.

HODIEQVE defenderam
contra Scioppium, vſus ad id etiam

exemplis quibusdam ab Olao com-
memoratis. Omne autem crimen,

quod obiicitur, hoc meum eſt,
quod non plura teſtimonia attule-
rim, quaſi apus mihi numero fuis-
ſet myltitudine argumentorum.
Sed aliud tprobrum: Potuiſfer, in-
quit, vir clarisſimusiquum diligentis-

ſime poſi celeberrimum Borrichium ſe
bonos auctores legiſſe fateatur, adus-

caſſe Liuium lib. x L11 cap. xxiL.
Pungit, quod aliquando Olaus
fecit; meæ præſationis primæ ver-
ba: Scriptores veteres, quos clasſicos

appellamus, præſer tim ſoluta orationis;
etiam ſtquiores, mmen alicuius nomi-
nis, inde a ſeculo Theodoſii Honorii

-ai Cicerpnis tempora regruſſis, QV.AN-
TVM LELCIT PEROFFICII

TIONES, legendo percucurri fere ſin-
gulis. Quid.opus erat hac repe-

B titio-



|ò -titione, quæ quo animo profecta
ſit, nemini ignotum eſſe poteſt?
Contentus paucis inre clara eram.
Si vero etiam ſubterfugiſſet exem-
plum meos oculos, id paſſus eſſem,
quod ſolent homines, a qua lege
nec Danos exemtos eſſe, in æorulen-
tus Suſtentaculum antea demon-
ſtraub.IN PRAESENTIA. Iis quæ
ex Cicerone, Cæſare, Liuio, Plinio
attuleram, addit quædam ex eis-
dem Cæſare atque Liuio, etiam ex
Varrone, numeri augendi robo-

a

ris ſententiæ? meæ confirmandi
cauſſa.

IN TANTVM, VT. Meis
ex Columella, Seneca, Plinio teſti-
moniis, plura eiusdem Plinii adii-
ciuntur, non quod opus ſint, ſed ne

nihil adieciſſe videatur.
IMPATIENTER. Eadem

Iiberalitate tribus meis per Gradus
variatis, vnum exemplum Taciti
ſuperadditur.MAGN IFIGO, FVRIFV

CcO



a| 7) 5%CO pluribus ex linio documen-
tis illuſtrantur, quum pauciora
mihi ex codem Plinio atque Tran-
quillo ſatis fuerant, quia non dæ
his, ſed de Glorifico, eccleſiæ verbo,
inſtitutum erat ageree.

NVTRICIVS. Huius ſub-
ſtantiuam notionem ex Cæſare
veteri inſcriptione ſtabiliueram
quæ ſola;dubitata. fuerat: certio-
rem adiectiuam obiter exColumel-
la Arnobiomonſtrabam, quibus
Varronem litterator eruditisſimus
ſubiecir.

NOVISSIMVS, NOVIS-
SIME. Ciceronem, Cæſarem,
Caſſium, Catullum, Virgilium pro
adiectiuo: pro aduerbio eundem
Caſium Plancum adCiceronem,
Salluſtium, Hirtium, Val. Antiatem
aduocaueram, qui ſatis mihi eſſe-,
poterant; non autem Borrichio, ni-
ſi pro illo Varronem Liuium:pro
hoc eundem Varronem addidiſſet.

Nec addit modo, quod licitum cui-
ſibet eſt, nec mihi ingratum, ſed ite-

B 2 rum



æ9 (1) btrum me non latenter ferit. Sinat,
inquit, ſibi in memoriam reprimi
Varronis illud &c. ſed ſupra in
bominor dixi, non tam me, quam
illum, quem eius formulæ aucto-
rem habui, Olaum Borrichium, mã-
gnum cenſoris noſtri patronũm, in-
EPta hac exprobratione agitari.
Quicquid pro excuſando illo dicet:
mhi quoque excuſationi meæ
dictum eſſe iudicet. Non gene-
5oſi animi eſt, rem tantillam, I-
wauſſa non inhoneſta, obiectare
neque ſemel id feciſſe ſibi ſaris hã-
Bere, ſed tanquãr opima ſpolia-
(laureolam puro in muſtaco) rem
is vel ter repetſtam ꝗſtentare, vt
cenſor meus ſecit pag. Lx 1&cr

cLxxIeditionis Haſmnienſis./
OBLIVIONI TRADERE.

Et heic Varronem meis ſuccentu-
fiauit, quos ex florentisſimo ſ-
quiori ſæculo arceſſiueram: nẽc
vero Varronis illud, quod ſuperad-

didit, lucidisſimum eſt, ait extr©-

dubitationem. PRAE-



ribus a me productis ex Plinio, Se-
neca, Suetonio, vnum quaſi ſuper-
Pondium, ex eodem Plinio appen-
dit.

Et hæc ſunt quæ litteratisſimus
auctor pro ſententia mea firmanda
x apparatu ſuo protulit, non inuti-
lia, ſi pugnandum eſt numero, an
autem ſemper meliora ſint per-
neceſſaria, aliis diludicandum re-
linqiò; tbus mſtãrut? noſtra ra-
tio; &'Borritinæ controuerſiæ hi-
ftoriainonighotã eſ: Aũ alteram
Pirtem, vbi contrà nos copias ſuas
equcit, progredierũm, vt eadem
breuitate oſtendamus, in quibus
fetitis ęt quãntis argumentis ac ra-
tionit;e a nobis diſſentiat.
L
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CLASSIS
POSTERIOR

IMPROBATORVM
j ibd

ANDREA EORRICHID-

Primum repetitur quod- con:
fectumCuris Poſterioribus etat;

l de Latinitatisaurca, ĩd eſt optima
atate, quam Cicẽronis: Anguſti

temporibus definiueram: BoRFichii
altius ab ſecndęſænicę bello de
ducurt, vi vereres poetæ atquẽ
comici comprehendantur; e qui-
bus Tullius Virgilius multun-

 auri eruerint. Reſpondi pag- 7
non totum aureum eſſe, vnde ati-
rum colligitur, quod vniones etiam

ex limo ſordibus eruuntur. Nunc
addo: ſi vel totum etiam fuerit,
quod Ennius, Pacuuius, Lucilins
l r

il t



EEæquales condiderunt; tamen ne-
gari non poteſt, rude id aurum-
fuiſſe, nondum perfecte expolitum
ac limatum, cui ſupremam manum
a Cicerone demum admotam fuis-
ſe, indubitatum ſapientibus eſt.
Nonreiicio ſuperiores, quos vti-
que magni facio: Tullii tamen
æqualium nitori illos concedere,
vel ſenſu iudice adfirmo atque ſta-
tuo, aureum æuum illud voco,
quod nitidisſimum politisſimum-
que omnium fuit Qui ſic angu

D

e hoc etiam abunde actum in pro-
legomenis Curarum fuit. Iuſti-
num, Gellium, Florum, bonæ no-
tæ ſcriptores, ſed inferiores Traia-
no, adſerere volui, ex æneæ æta-
tis cenſu, quem merito ſuo ſupe-
rant, in digniorem reuocare. Nec
exiſtimandum eſt, exſtincto Traia-

B 4 no



terualla, quæ tanquam punctum
indice digito monſtrari cupienti-
bus poſſint. Senſim pedetentim
labitur, quod venuſtum decorum
fuit. Neque illis repugnare velim,
qui Cornel. Celſum, quamlibet po-
ſteriorem Auguſto Cæſare, ætatis
aureæ ſtriptoribus, qua non indi-
gnus videtur, adiungi poſtulent,
aut Columellam in ſuperiorem ali--
quem ordinem reduci: Hæc ex
prolegomenis noſtris de ætaribus
Latimtatis doctisſimus cenſor re-
petierat: ſequuntur ipſa vocabulas
notiones, atque formulæ; in qua-
rum explicatione aliquid deſide-

rat.
ASSE RO. adfirmandi notio--

nem aurea tempeſtate dubitãui-
vſurpatam, Roſcianum illudi
apud Ciceronem lib. 1i de Orator.
cap. Lix ibi vero aſfero, diuiſis
vocibus has ſiro, ſcilicet: arboresy

cum-
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|0)  8cum Iano Grutero, Antorio Mure-
to,& Dionyſio Lambino legendum
eſſe conſui. Heic vires intendit
Borrichius iunior, vt auctoritãtem
ĩllorum hominum infirmet. Non,
mquit cap: 11, quomodo magnis illis
viris placuerit legere, ſed quomodo. ligi

debeat, quæritur. Sed quomodo de-
bet? ſi debet, quod ipſi placet,
quomodũo iprobat? Ait ridiculum
Perire; ſuòd ex ſenis imitatione in-
tendebatũt; niſi legeris 4ſſero. pro-
lixitatem enim ſermonis in ſene a
filio facete eludi. At vnde conſtat
n abrupto verſu, quis ſenſus fit ge-
nuinus, quæ anteceſſerint, quæ fue-
rint ſubſequuta? Deindè pag. 20,
ſtrepetitæ editionis pag. 8) Lam-
binum alienare ſtudet. Neſcio, in-
quit, quo factum ſit, vt Cl. Cellarius
scripſerit, Lambinum H AS SERO le-
&ille; quuni libri Lambini omnes, quos
inſpicere licuit, habeant AsS ERO-
Ita factum eſt; vir clarisſime, quod
eo ipſins Lambini obſeruationes,
vt Lutetiæ cio io Lxxi prodie-

BS runt,
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3 |fGHrunt, inſpexi enotaui; tu Gotho-
frediano forte libro, qui in ſolo mar-
gine Lambini lectionem tangit, aut

ſimilibus, fuiſti. Ita ve-

ro Lambinus adnotatione Lxxi,
TIBI EGO, ANTIPHO, HAS SE-
RO. Sic legendum eſſe iam pridem vi-
derunt docti viri. In his M. Antonius

i

Muretus: non ASSERO, vt æſt in
l vulgaribus codicibu. H AS autem

intellige arbores. verba ſunt Antiphon-

3

tis ſilii, patris ſenis orationem imitantit-

Sed veritus, quod res eſt, in mem-
branis criticos inueniſſe, quod com-
mendant; H putat ad 4ſero vete-
rum more accesſiſſe, vt ad harundo,
haruſpex, hariolor, haue. Nemo cre-
diderit facile, quod, vir doctisſime-
ſuſpicaris. Vtroque modo perſæ-
pe barundo arundo,haruſpex arur
ſpex, atque ſic àlia leguntur: an ve-
ro ſemel etiam haſſero pro aſſiro,præ-

ter hunc locum, qui in quæſtione
eſt, pro argumento adferri non
poteſt? num etiam hadſero dice-
mus, vti antiquis integra præpo-

ſitio-

li



|ònòſitione vti plerumque placuit? ne-
minem vel mediocriter in Latinis
verſatum id credo admiſſurum eſſe.
Quum igitur parum ſpei in Roſcia-
no præſidio ſit, noua noſter auxilia
circumſpexit, in Cæſare atque
Varrone etiam ſe inueniſſe gaudet.
llle 111 Ciuili cap xV de legatis
ad Cæſurem: Magnum, quod aſſere-
J

vant, videbatur. Ita ſcilicet pleris-
que editionibus, quæ in manu his
temporibus ſunt, expreſſum eſt:
vetuſtioribus omnibus ſ etiam re-
centisſima cum Dionyſii Vosſii no-
tis] afferebant. Elegantisſime at-
que ex genio linguæ. nam adferre
nuntiorum legatorumque adeo
Proprium eſt, vt abſolute quoque
allatum eſt, ſiue adlatum ſi, ſit, per
homines aut legatos nuntiatum.
Cicero lib. 111 epiſt. x Quum eſi ad
nos adlatum de temeritate eorum.
Liuius lib. Iv cap. xL ViI Quæ quum
adlata Romam eſſent, Et lib. x cap.
Xxi ex Etruria adlatum erat. Etlib.
XX1Vcap. xxvii Punicam claſſem

B 6 acces-



|'ũ65actesſiſſe Pachynum adlatum eſt. Ac
lib. xxx 111 cap. xLvini Viſum de-
inde Cercinæ eum JHannibalem, ad-
latum eſt, aliis multis locis. Plus
ſpei forte in Varrone reliquum, cu-
ius verba ſi integra ſalua ſunt,
omnino aliquid adferent, quod eri-
pere dubitationem posſit. Lib. v
de Lingua Latin. n. x ait: Epichar-
mus Ennii de mente humana dicit: In
hic eſi de ſole ſumtus ignis; idiem ſo-
lem adſirit; isque totus mestis est, vt
humores frigidæ ſunt humi, quæ ita
doctisſimus Andreas Borrichius
interpretatur, Ennius idem ſolem at
ignem eſſe aſſerit, id eſt, adfirmat.
Adfirmarem ego, ſi certior de-
toto loco eſſem. Seriptum Scali-
geri Gothofredi editione, ĩquæ
actus eſt Scaliger Coniectaneis:
isque totus eſt. Idem mentis primo
caſu uęxainũs poſitum exiſtimat.
Sed quæ ſequuntur verba: vt humo-
res frigidæ ſunt bumi, ſecundum
vſu tritiorem poſtulant. Prono-
men idem quoque non ãpertisſi-

mum,



|cũGn)ò
mum, virile ſit an neutrum inter
virile femineum. Dubiam rem
itaque in dubio obſcuro relin-
quo, donec maior lux Varronis
loco adfulſerit. Circa Traiani ve-
ro tempora obtinuiſſe illud, ut

Aerere eſſet adfirmare, ipſi Poſterio-
ribus Curis cap. 1 extremo conces-
ſimus.

CONTRARIO aduerbium.Nulla lis de vocabulo, ſed de vno
Ciceronis loco, de Vniuerſo cap.
xII, vtrum contrarios àan contmrio
legendum ſit. Iſtud libri habent:
hoc critici volunt. Nihil definiuj,

ſed alterius ſententiæ patronos, qui
contrario legunt,dixi præſidium ha-
bere in Platonis, quem Cicero ver-
tit, Græco aduerbio &ææ nus. Op-
ponit Andreas Borrichius: Quis eo
Ciceronem adigeret, vtverbum de ver-
bo redderet? Nec ego illum adigo,
nec iſtam ſententiam acriter de-
fendo, ſed vt probabilem aliorum
refero. Sin, inquiebam ingenio
criticorum aliquida- eoncedendum,

omni-



138) õ&
omnino videtur aduerbium præſiare.

Vnde vero probabit vir doctisſi-
mus, Ciceronem aduerbium illud
trrug noluiſſe, vt ſonat, vertere?

ita ſane inſtituerat preſſe verten-
do, quæ antecedunt verba: Deinde
voluptate moleſtia mixtum amorem
&c. quæ vt clarius eluceant, Græca
cum Latinis compoſita pag. 59
60 exhibui, quæ inſpici poſſunt,
quid probabilius ſit, inde libere
iudicari. Pergit cenſor: Si velis,
vir clarisſime, corruptum omnino eſſe

illum Ciceronis locum, vnde confece-
ris CONTRARIO, noO”E CONTRA-
RIE legendum eſſe ex mente Lambi-
ni, quem accuratisſimos inter criticos
numeras? Non volo: nec vero ne-
go corruptionem valde probabi-
lem eſſe, qua conceſſa, propius eſt
ex contmrios facere contrrio,quam
contrarie. A illud autem de Lam-
bino dicterium, quo ego quoque

heic pag. 1o1 proſcindor,
cisſimis verbis reſpondeo, non de-
ridendum Lambinum eſſ; qui mul-

ta



39ta non pœnitenda ſcripſit, etſi non
ignorem, quid nonnulli de illo,
eiusque veterum ſcriptorum tenta-
tis emendationibus ſentiant. Ne-
que ego illum tam accumtisſimum
laudaui, quam pag. 4 Curar. Po.
ſterior. accuratisſimis Grutero
Mureto ſubiunxi, ex quorum ſo-
cietate participat, ſi maiore forſan,
quam pro merito, vt Andreæ Bor-
richio videtur, ornatus laude fuit.
Eſt eriam vbi eundem ab accura-
tisſimis diſtinxi. pag. 57 Cura.
Poſterior. in vẽrbo Conſiliari,

FERIARI. Me non intelli-Bĩt: qui heic contra me multis ver.
bis depugnat. Nunquam dubi-
taui, Feriatus ſiue participium, ſiue
nomen eſt, oppido antiquum eſſe:
quin potius Ciceronis, Trebonii,
Horatii teſtimoniis ipſemet ſtabi-
liueram. In ceteris formis Ferior,
Feriabar, Feriabor, Feriarer, Feriari,

antiquiora teſtimonia requiſiui.
Non autem Andreas Borrichius
aliud eęx Varrone Ciceronis

ſragmen



|ntfragmento adfort, quam feriatus,
rem a quæſtione noſtra, prorſus
alienam. De Statii ſiipino ire fe-
riatum, lib. 1 ſilu. v1 principio,
ipſemet dubitat, quia meliores li-
bri omnes feriatæ, non feriatum,
habent. Alienus eſt, quum de-
Catulli ætate mihi obiicit, de quã

nunquam fui incertus. Dicere
forſan de Peruigilio Veneris voluiti
an Catulli auctoris ſit, an eius
ætatem exæquet: quod, dubitantè
Salmaſio, in medio reliqui, penitus
non negaui. Et ſi ſllud etiam car
men Catulli eſſe, nihil inde proba-
tum foret, quam feriatus antiquum
eſſe, quod Ciceronis TreboniiH-
ratii, æqualium ſufragiis du
dum egomet oſtenderam. Peruit
gilii enim hæc tantummodo.verb

ſunt: nec tamen credi potiſt
Eſſe amorem feriatum; ſi ſagit

tus vexeritiV
Ite nympha: poſuit arma, ſt

riatus eſt- amor
av-



4055HVMILIS, HVMILITAS.Dixi Poſterioribus Curis, virtutis
notionem penes eccleſiaſticos eſſe.
Ne vero nihil darem, ex æuo po-
ſteriore Spartianum in Iuliano
conceſſi, cui ille humilitatem tan-
quam virtutem contribuit. Heic
clamat Borrichius iunior, extre-
mum alterum, ſuperbiæ oppoſi-

tum, non virtutem intelligi. Bene.
Sic enim auget ille ſententiam me-
am. Nonautem me temere inter
pretatum Spartianum eſe, ex ver-
Dis illius puto luculentisſimum.
Obitcta eſt, inquit, ſuperbia, quum
ille etiam in imperio fuerit humilli-

mus. Quod ſi humillimus defectu
fuit, cur imperium adfectauit, emit,
inuaſit cur Lumanii ſimus, benignis-
ſimus, modi mti ſimus ibidem ab Spar-
tiano laudatur? quæ ſane virtuſes
cum humilitatis vitio non poſſunt
coniunctæ eſſe. Lege cap ix.
Spãrtiani. Nec in Tragici Iocis,
qui proferuntur, ſatis præſidii eſt
contra me. Non virtus ibi, qua-

lis



EEICElis eccleſiaſticis ſignificatur, ſed in
Thyeſte v. 2u plebeius ſtatus: in
Hippolyto v. 6io humilitas nomi-
nis, ſine imperio: in Octauiæ
V. 494 vitium adulatio, quando
Roma ſenatus ſeruiebat. Exem-
plum Plinius præbet lib. vi11 epiſt.
VI. De ceteris, quæ communia An-
dreæ cum Olao ſunt, abunde di-
ctum eſt in Curis Poſterioribus.

ILLEGITIMVS Valerio
vindicauerat maior Borrichius,
confiſus libris recentibus, etiam
ratione ſeu argumento. Libros
prauitatis conuici ex manuſcriptis

antique impresſis: de argumen-
to ſubdit nunc iunior: Aã: hoc Gel-
larius nibil. Immo multa, omnia;.
nec tam meĩs quam Oliuerii, ve-
tuſti ſcholiographi, Petri Ioſe-
phi Cantelii verbis, quæ releæi
poſſunt, ex pagina mea 357 Addo
exemplum perquam ſimile ex La-
ctantii lib. v1 cap. ix, Populus Ro-
manus per feciales bellum indicendo,

legitime iniurias inferendo, ſemper-
qut



EECHEque aliena cupindo atque rapiendo,
Eoſſisſionem ſibi torius orbis compam-

uit. Mirum, quod non heic quo-
que illegitime iniurias inferre ob.
trudant corruntores. Vrget do-
ctisſimus Andreas Borrichus par-
ticulam QV a s1, x qua facile ſu-

Iticeris, cor upios eſſe, quos cum ſuis
ſeQuutus eſi Cellarius. At quo non

rapit obſtinata pertinax in er-
tore ępinio. Erubuit Olaus re-
tractate quæ ſcripſerat, (quod te-
men aliquandò fecit a me admo-
nitus in Delectabiliter, Analect.
num. x) idque famæ aucterita-
ti clarisſimi viri condonabatur:
Andreas autem non erubeſtit,
aperte veritati reclamare. QV asI
enim ſententiam meam ſuetur,
tanquam conſueta 5vutæ miti-
gatio, qualis eſt legitima intempe-

nntia,, quæ duriuſcula compoſi-
tio męſitione quadam, per quaſi
ſignificanda, indigebat. Lege,
quisquis es, Curas noſtras Poſte-
riores: aliter, ſtio, ſi candidus es, iu-
dieabis.

IN-



4a) bINDIGITARE, quæ in-
de ſunt, NDIGITAMENTA.
Fruſtra Andreas Borrichius ad Sca-
ligerum prouocat pag. 50, qui
apud Teſtum ex Varrone obſeruauit,
ea ſignificatione INDIGITAMENTA
reperiri, qua apud alios INDICES:
Feſti, vr vulgo creditur, verb4.
ſunt: Indigitumenta,incantamentavel-

indieia (quidam iudicia)] Ad quæ
Scaliger: Explicatio hac Pàuli est;
non Feſti. Quis. ignomi pontifitios
libros ira (indigitamenta). àviatòs?
Gloſſarium 18 DIGITA M NY7
iso;mud Biſaia. At Borrichus
quoque pro ſua opinione, Nec ali-
ter Gluſſu veteress Omtũno ãliter;
vt iam etiam Scaligeri cõnſesſiornè
deprehenſum eſt, quæ verba ex
Glosſis Philoxeni ſunt. Aliæ, In
digitmenta, ilognã: Cyrilli, Inæ-
digito, weęrmdiouæ, ntoæ;?;

INFERNVS ſubſtantie: Dè
Varronis fragmento diſputatio eſ
ſcripſeritne infernus tenebroſus, at
infernus tenebro vell renebrio], vti

ir



|ò 45) t'in MSS. Mercerus Gothofredus
Inuenerunt, quos duces malui,
quam praue impreſſos libros, ſe-
qui. Vide Curas noſtras Poſterio-
res. De plurali inferna Andreas
Borrichius meam ſententiam no-
uo exemplo Senecæ auget: illud
autem Taciti Hiſt. lib. v cap. v
alienum a quæſtione eſt, quia Ma-
nes intelliguntur. Eadem, inquit,
de infernis. perſuafio, Aegyptiis
Iudæis puta. ideoque Curtius
Pichena infernos quarto caſu inter-
pretatur: lulianus Pichon, eaàem

Fdes de inſeris.

 SALTEM. Vſum ſæculo
genteò non negaui, quamuis nec
illè frequens aut m ultus eſt. Qua-

propter morem ſæculi noſtri ta-
xaui, quo vbique frequentisſi-
me ſaliem pro æntuimodo aut ſi-
mili adhiberir. Lis ſupereſt de

æuo meliore, ex quo Tullius, prin-
cehs illius, mearum pãrtium eſt,
etiam Liuius, præter vnum du-

bium



|\ò 46)bium locum, nec vero mihi per-
ſe aduerſum: ſic de aliis anti-
quis omnibus cenſendum eſt. De
Virgilio reſponſum Curis Poſte-
rioribus.

VALEDICERE coniun-
ctis ſyllabiss. Dixi poſſe diuiſis
legi, vt apud Ouidium Sæ
vale dicto. Sed nihil facit tme:
ſis contra me Varroniana conſut
quoque faciunt, quia- Ouidius,
quem produxi, ſing tmeſi, lo-
quutus erat.

Hæc de ſecundæ clasſis prio-
ri ordine, quo. diſſenſirm meum
a Cogitationibus Borrichianis,
jam tum in Analectis ab Olao
examinatum, denuo Andreas,
poſtquam Analectis reſponde
ram, excuſſum voluit: an etiam
ſuperauerit, penes lectorem illo-
rum, quæ modo propoſuimus, iu-
dicium liberum æquum eſto.
Nunc progreſſum ad illa facie-

mus;

iil



47) :mus, quæ propria ſunt Analecto-
rum Non ægre ſerat, inquit de
me Andreas, ad ea nunc tmnſiri,
de quibus in Analectis celib. BOF-
richii dubitare ſe faſus eſt Si-
nat  Væ As ſias TERTIAS
rari modeſtia expendi ſimul, vt ſi-
ne bile adferantur, quæ diſjintire-
Suadeart. Bilem me fateor in-
Borrichio non animaduertiſſe.
nec digna res tantilla eſt, vt bi-
lis moueatur: an vero etiam
carpendi libidine ſit expers at-
que vacuus, omniãa ſincere ac
beneuole ſcribat; ex iis, quæ ſu-
pra notauimus, lectores liberi ab
amore atque odio, iudicabunt.
Heic ſune, ſæpe alibi, Teriiis
curis meis, vt nuncupat itcratas
poſteriores, ſeu ſecunda editione,
repetitas, acrius aliquid, quam,
ordinem; haud dubie deſignat,

tuius; tamen me nec piget neque
pœnitet, qui paratus ſum, non
Poſteriores modo aut tertias, ſed
quartas etiam quintas curas

ſcri-



|õ 48) òſcribere, ſi quis certiora de La-
tinitate admonuerit. Mutare
ſententiam in longisſimi tempo-
ris ſtudio, quod vix vnius homi-
nis ætas capit, vt omnes Latimo-
rum codices euoluat, ſingula in
iis; etiam minutisſima, obſeruet,
variantes lectiones diſcernat,
quod optimum ex iis, excerpat,
in locum ſuum vnumquoũque
diſponat: in operoſo, inquam,
iſto ſtudio ſententiam ſuam ali-
quando, meliori reperta, immu-
tare, næ ego adeo non antumo
probroſum eſſe, vt laude etiam
condecorandum exiſtimem: con-

tra male de bunis litteris? mere-
ri puto, qui errores ſuos, ãb-
aliis clarisſime monſtratos, te-
nacius defendunt, alios omnts
jmplicare. malunt, quam  fateri
ſemel, ſe aut ſuos aliquidi pas-
ſos eſſe, quod non alienumã-
matura humanitatis. ſit.

il
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|/dãmtAN, AN non bis modo ſedſæpius, vel quater repeti exem-
plis probat vir doctisſimus An-
dreas Borrichius. Hoc vero non
negaueram, ſed ſicut 4n, an bis i
poſitum, minus elegans eſt
quam Virum, an num, an; vel
ne, encliticum, aan: ita elegan-
tius quoque, ſi longior, quam
gemina, duhitatio eſt Vtrum,

num y velencliticum nt, in pri-
ma parte locari dixi, cuius rei
exemplum, idque trium mem-
brorum, ex Cicerone produce-
bam, cuius pro S. Roſcio cap. xLt
Tunt? Quaro als ie, iinè qui po-
ſtulabant, indigni erant qui impe-
trarent an iſte non commouvbat,
pro quò poſiulabant an ipſab
tibi iniqua videbatur Addo Li-
uium lib. xx1 cap. x ęx Annonis
oratione: Virum hoſtel, vis,
an fortunam vriusque populi, igno-
miis?

i a
vii

C CON-
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CONFIDENTIA. Patronummeæ ſententiæ Ciceronem habeo,

qui id vocabulum 111 Tuſcul. cap-
viI temporis ſul conſuetudine in
vitio poni ait, etſi laudis ſit, vnde ſu-
mitur, conſidendi verbum. Fruſtra
hic Plautus obiicitur, quia verbo-
rum ſignificationes cum tempore
mutantur. Nec aliter poſtmodum
veteres grammatici cenſuerunt
Seruius in Aeneid. I. v. 132. Fiducia
in bonis rebus confidentia in malis

eſt.

CONFVNDI. Dixi dubia eſſe,
quæ ex antiquis pro ubeſcendi no-
tione adferantur, eaque æque, aut
magis etiam, de alio, quam pudo-
ris adfectu, explicari poſſe. E*
quatuor Liuianis, quæ Olans pſ&
duxerat, duo vindicandã ſibi Ai-
dreas ſumſit lib. xxx cap, xv de
M Tniſſa- ex prætorio in mbernacu-

allum ſuum confuſus conceſi. Putat
ile



|;3)0%ille libidine ſita intemperantia eru-
buuſſe, atque binc confuſum vocari.
Non ita e”t, doctiſime Andrea;
confuſus abiit non propter libidinis
pœnitentiam, ſed propter metum

amorem, quibus turbabatur.
Fidem promiſerat nouæ nuptæ:

 ERe vero retineret eam, Romano-
rum offenſam metuebat. Confu
Itaque, hoc eſt turbatus anino
nẽſcius grid ageret, diſcemt. Al-
térim ex lib. xxxv. cap. xxxv dè
Alexameno eſt, quem, quum Na.
bin tyrannum interfecturus eſſet,
Liuius ait, animum collegiſſe confu-
Ium cogitatione tantæ rei. Hunc An.
dreas cogitatæ cadis pudore turbatum

sreditũ, ægo metu potius, pericu-
lo, arque incerto euentus, quod
dubium periculoſum erat, præ-
ſente exercitu ſatellitio, tantam
Tęm adgredi. Seneca ab hoc loco
aheſt longius, quia metus, inquit,

meror confundit, non pudor. De
ſimplici etiam vſu, non de adie-

C 2 cto



EEcto adfectus nomine, vnice nobis

quæſtio erat.

CONSILIARI. Res peracta in
Curis poſterioribus eſt. De edi-
tione Ciceronis Lambiniana etiam

ſupra in Aſſero ſatis dictum. Non
Gothofredianam, aut aliam Lam-
bini caſtigationes in margine refe-
rentem, ſed ab ipſ Lambino àd
ornatam, octo voluminihus di-

ſtinctam intelligo..,

CORDATVS. Etiam de hoc
ſufficere poſſunt ĩisdem Curis nò-
ſtris propoſita. Iterum vręetur se-
necæ locus de morte Claudii. 4ni-
moſi ignificatum non reieci editio-
ne altera (ſicut priore, ſequutus
Io. Vorſtium, acerrimi indiẽii vi-
rum de Latinitatis cenſura
ſiis præclaris litteris egregie meri-
tum) non, inquam, reieci ſignifi-
catum, ſed in dubiis reliqui pag3ò
Velim alia adferantur, clariora

ta



 BEtamen, quam hoc vnum atque du-
bium, vt de genuina notione ma-
gis nobis conſtare poſſit.

DEPRECARI, Ubittehun. In re conuenimus: in-
Cæſaris quodam, alio Ciceronis'
exemplo diſſidermus. Cæſaris eſt
vii de B. Gall. cap. XL mortem de-
Precari incipiunt, id eſt precando de-

clinare. Ergo ad aliam notionem,
Ha quæ in quæſtione erat, per-

Neę Cicęronis verba v e-
ꝑiſt. v 17 nõbis òbſunr, ſiue cum
Lambinò pro te deprecantur, ſiue,
quod in membranis eſt, ræ deprecan-
iur; legeris? quia vtroque modo
valde predai ſignificat,. Vide Ma-
Autii interpretationem, quam hcic
etiam Græũius à æaw commen-
dat. Impotentis animi eſt, quod

rurſus Lambinum Borrichius iuni-
or exagitat, gaudebundus nos
fodicãrę putat, ſi criticum noſirum
appelist: Moniinaueram aliquan-
do cuni Grlitẽro Mureto: ergo

l C; ille



|64)-1'ille meus eſt, a quo tamen aperte in
hoc deprecandi verbo diſſenſi, in

Maonutii, Gruteri, atque Græuii
ſententiam vſtro ſponte conceſſi
Spernunt generoſæ mentes eius-

d cauillationes rem ac con-

Pbus Catonem Viterbienſis Anni,
quo Olans viebatur, a mè reiectum

i æſſe, ægre Andreas fert, cauſſam e*
ſE me, cur reprobauèr m, requitens,
l quam vero ipſe mihi inuitus aut

inſciens ſuggeſſt, qul vira fitts
addidit, vt iua ſimul verà crederentiv.

Vera autem ſola Catonis ſunt, quæ3
ãb antiqiiis ſcriptoribus fragmenta
conſeruantur, quibus controugf?
ſam dictionem haud ineſſe, mihi cer-
tum euictum eſt. si vincere in
hac cauſſa Andreãs vũſt, conſeruæ-

b

mo I Htrouerſiam disputant: homines ro-
dere infra ingenuitatem putànt.

ll DICTIO. Quantum ſatis eſt7
reſ ondi Poſterioribus Curis, qui-

torem fragmenti, fabuloſo Anni
maio-

—i



|8 55)58
maiorem, mihi oſtendat, neceſſe ha-
ber. At grammaticum huius vo-
cabuli vſum ipſe prædicto loco ex
Scauro Diomede, antiquis ſcri-
ptoribus, probaui.

DIFFICILITER,FACILITER.
Poſterius Andreas, producto
Quintiliani exemplo, negat idio-
tiſmum Vitruuii eſſe. Nec vero id
rigide adſeneraueram, quum pag.
v]. ctig©t E8 æE 8 E Vitruunianus
idiotiſmius.

EXAVDIRE. Me non intelli-gitqui neſcio quid hoc loco ſuil-
Iat,. Nunquam negaui, exaudi æ
“etiãm tſh bten verti, ſed puerilem
vulgarem opinionem notaui, qua

creditur audire non amplius ſona-
re, quam auribus percipere: exau-
dire demum, precibus adeſſe ad-
nuere. Scripſi enim pag. 43. |a-

Pertiime: Viroqueveteres in vtra-
que neriont innenimus vſos eſſe. NOn

C 4 opus



5 6 òopusergo erat, contra mę magnos
viros, vt vocat, dictionariorum
conditores, Sturmium, Friſium, So-
ranum (Raſil. Fabrum) Decimato-
rem ſollicitareo. Sed video quid
doctum virum deceperit. Non
ſemel de hoc verbo ſcripſeram
ſed pag.377. breuiter; iterum co-
pioſius pag. 43:2. Is de me tam

lli ſiniſtre cenſuit, priori tantum in-

i

l ſpecto loco, alterum, feſtinatio-
ne forſan aut incuria, præterue-

I ctus,
ſl FIDELIS. Neſcio quid, op-
i pugnet auctor, quum. nouam

eccleſiaſticamnotrionem dixi, quan-
do fidelis Chriſtianum ſigniſic|-
Eo ſinſu, inquit, non. rano profani
antigui adhibuete, vr Chrifſianos e
nomine appelles non inepte. Prof?
nis ſidelis eſt, qui fidem ſeruat.. ſs
vero non ſtatim Chriſtianus. eſt,

niſi adponas Coriſio fidilis haut.ſi-
mile: ſine adiuncto per. ſdẽliiæ

Chri-
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lg: S3E:Chriſtianum ſignificari per inſ-
delem, ali chum a Chriſti ſacris, ſin-

gularis ratio eccleſiaſticis pro-
pria eſt.

HACTENVS. De hocſatisdixi Poſterioribus Curiss Nihil
contra ea proficiunt, quæ nume-
roſe addit Appendicis auctor-.

Quid multa non negaui abſo-
lute ſignificatum temporis, ſed di-
xi pãg. 465. àad locum POTI vs pel

rem referri abantiquis, quam ad tem-
pus. Qualem locum intelligam, li-
 bri nempe, carminis, epiſtolæ, aut
Timilis i]i partem; ibidem expo-
ſitum dedi, exemplis ac aucto-

ritate cqnfirmapi: quem (locum)
ſt qu©s tevpus malit appellare, per nos

liceat, dixi pag. 46. Ego vero
Ciceronem malo, quam ſequiorum
nſictudinem initari

hiE
ie

Vl 9...t Vl dreas
ILLICITE., Quod Varronem
piano, ũem roouxeram, An-



f568)61dreas Borrichius. ſuperaddit, mi-
bhi non ingratum eſt. Fallitur au-

tem, quum in vniuerſum a me-
credi exiſtimat, reiecto ſimplici,
omnia compoſita reiicienda. Con-
fundit doctiſimus vir æ rãld. n
cum eo quod eſt ànAãũ&

IMMO. Anctor corrigendi ſen-
ſum, quem vindicaueram, fruſtra
'opponit augendi. i Res ęadèm:
nomina diuerſa,. Fatetur ĩpſ&
cap. vi idem eſſe ac Quid quid

l
LQuin etiam. Quis autem ignorat7r7

l has correttionis ſiue inuiòoſuom
Aormulas eſe? llsũ

INDVCERE ANIMVM
SVVM. De ſolo pronomine con-
trouerſia, quod negaui vſum æno
Ciceronis in hãc phraũi àtrmſſũt-

Contra doctiſimus Andieas cap-
vII ait: Ciccroni displicuiſſe ſ pro-

nomen huiũs formilæ) aubui ign-
tume”t. Viique vero notiſimum

eſ



|s 9 õeſt, quia is ne ſemel quidem vſur-

patit, neque Liuius, neque quis-
quam alius poſt Terentium:
quamuis inducere ammum, indu-
ere in animum, ſæpenumero ii-
dem dixerint, quod decem exem-
plis de Cicerone Nizolius; ego de
Liuio Plinio Curis poſterioribus
probaui.

INTERCE DERE. Quæſioſupereſt de anno epiſtolæ Cœlii
xvi lib. 41ãd Ciceronem. Legat,
relegat, quicunque non captus
præiudicio èſt; non alio quam-
primo ciuilis belli anno ſcriptam
eſfe deorehendet, quum Pompe-
ũs ct ſenatu vrbe aufugiſſet,
Cæſar autem Roma in Hiſpaniam

retro abiret. Non ergo Corradus
Manutius, his conſentientes

rrant, qui de Metelli interiſio-
ne hoceſt contradictione interpre-
tantur. Inſtat Rorrichius pag. i4t
editionis Hanienſis: Quo tempo-

C 6 re ſcri-
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c) ſ'&re ſtriptã ſit hac Clii- epiſiola, ex his
ipſius verbis facile vollegeris; NV NC

TE CONTRA VICTOREM, FA-
CERE, QVEM DVEIIS REBVS
LAEDERE NOLVISTI: ET AD
HOS FVGATOS ACCE D ERE, Qos5
RESILSTENTES SEQVI NOLVE-
RIS, SVMAE STVLTITIAE EST.
Sed bene ſeſe res habet, Manu-
tius ſingula tam accurate interpre-
tatuse”t vt nihil dubitationis ſu-

ypereſſe poſſit. Non ex: ſolis. his
lverbis, ſed ex tota epiſiola iudir

dicandum, quibus conſulibus illa

ſcripta ſit: eo videlicet tempore,
quum adhuc medijus. eſſet Cicero;7
antequam ad Pompeium profici-
ſceretur. Poſt Pharſalicum prœlium

non dubius Cicero erat, etiam per
Iitteras ex Aegypto a Cæſare con-
firmatus. Non igitur Cæſuris àl-
terum iter in Hiſpaniam, contra
Pompeii filios; ſed prius conirale-
gatos exercitum patris Fompeii
a Cœlio commemoratur. Hæc lu-

cidiſ-



|\06)5cidiſima ſunt, quæ fruſtra Andre-
as Borrichius nebulis neſcio qui-
bus infuſcare conatus eſt.

IVBEO VT. Centenis, autſexcentis potius ex aurea ætate e-

xemplis vix tria ex Liuio oppo-
nuntur, nec vltimum illius ſanum
ſatis, ſummo viro iudice Grono-
uio patre, qui lib. x x1i cap. xxI

non iuſſi conſulerent, ſed conſulere le-
gendum cenſet, idque, vt ait, æx

GENIO LIVII, hoc eſt, quiaLi-
uius plerumque cum infinito ver-
bum iubeo componit. Borrichius,
Explice: itquit, qui potest, cur licen-
tius dieris, 1VBEO VT, quam IM-
PEEO VT, PRAECIPIO VT, O-
RO vE. Sẽd explicabo, vir eru-
ditiſiime. In tali cauſſa exemplis

auctoritate ſtandum eſt, non ra-
tiocinio. Sufficit itaque, placuiſ-
Te auctoribus, vt iubeo frequen-
tiſine cum infinitiuo modo enun-
tiaient, raro admodum cum vT,

hoc



)5hoc quidem ſecius, quam fit

in praipio, impero, oro, quæ
v: frequentius exigunt, præ-
ſertim oro, peto ſimilia, qui-
bus duro Larinis intoleran-
do Græciſmo infinitiuum adiece-
ris, cuius exempla ex Hygino

Caſiodoro, etiam de moneo
ex Ammiano ſub finem cap. ix

Curar. Poſteriorum exhibuimus.
Cetera non ægre infinitiuum pa-
“tiuntur. v. gr. Cicero Catilin.t
cap. xi Ntnne hunc in vincul?-
duci, non ad mortem rpi imiper-
bis atque ita etiam roſtulo. Cor-
nel. Nepos Annihalè cap. xti
Pruſius illuit recuſauit, ne id a ſo
fieri pofiularent, quod aduerſus ils
hoſpitii efet. Quænam cauſſe
differentis in paribus verbis cõr
ſtructionis eſt, niſi vſus con-
ſuetudo Latinorum Taciti
æqualium in verbo vibeo exent
pla, nec vero illa frequèntioræ
Iubens concesſi in Curis pru-

duxi



|s ;)5%duxi Poſterioribus: etiam Liuii
rarisſimum quoddam adnumera-
ui. Vide pag. iso.

MANET. Quæ Borrichius
carpit, hæc ſunt p. i152 Vir cla-
risſimus ſignificationem vſum ver-
bi M A N E T apud antiquos impe-

ritioribus oſtendere voluit non ve-

ro (N oN AVTEM heic ali-bi doctisſimus litterator dicere-
debuit, vel Valla monente lib.
'II Elegant. cap. xxiv) von vero,
inquit, video, quid hinc diſeant
illi. Eſſe non inficior, vbi pro E x-
S E CT A RE poſitum reperies:
ſtd adidit Cellarius, etiam A L 1 A
Yo T10NE adbiberi. Quæ ita-
que illa? Hanc ſi defimiiſfet, ne-
ſcientibus conſuluiſſet melius. Omne
crimen, quod obiicitur, in eo
Verſatur, quod generatim aL Ia
dixerim, quam Andreas ſpecia-
Iius explicare oſit. videlicet,
§u a NER 8; ſi ſupereſe ſigniẽ-

cet,



|\4)1tcet, plerumque datiuum poſtu-
lare: ſi contingere, accuſatiuum
regere frequentiuss. Sed quid
eſt illud contingere vtique, ſi
definiiſiet, ex ambiguis notioni-

bus quam velit neſcientibus con-
ſuluiſſet melius Aut ſi tam
accuratus definitor eſt, cur non
deſinit, cauſſam oſtendit,
quid ſit, quod non ſemper, ſed
Plerumque, aut frequentius,
ſapius, vt ait, hunc vel iſftum
caſum poſcat: aliquando eadem
ſignificatione illum non exigatt
Ego verbum M A  2 7 cum
quarto. caſu fere ſemper conſyui
pag. r. ſcripſi, quum eãſ~ſectare
ſignificat? in quo ſequutus ſum
vetuſtos grammaticos, Seruium
Maurum in Georgic. 1 verſ, 168:
Acronem, Horatii ſcholiogrã:
phum, in ſib. 1 od. xxviii ver-
33, Nonium Marcellum in æ-
tere, Cetera ſub alia notione-
comprehendo, vbi quæ propria

eſt,



6;) 51eſt, præcipuum Iocum habere-
voluij

M VN DVS. Borrichii
exempla non obſunt mihi, qui
Pag. 274 ſcripſi, quando huma-
num genus ſignificat, apud pro-
ſanos 1 æ E R D VM ſimilia rere-
riri. Quæſtio autem erat, viitim
ad rara illa eccleſiaſtici freouen-
tisſimo vſu ſuo reſpexerint, an
ad ſacræ ſcrinturæ conſtetudi-
nem ſtilum, ſoum informarint;
vbi. poſterius dixi procliuius ad ſi-
dem eſſie. Heic Ionge excurrit
Rorrichius, vt Latinitatem eccle-
ſiæſticam, quam a profana diſcer-
no, neget ſingularem eſſe. Ee-
cleſiaſiicos ait diligentisſime veieres
Latino;s lictimſſe. quis negæuit?
an vero omnes etiam imitatio-
nem ſibi propoſitam habucre?Non. vnius generis ſunt, quos
eccleſia ſcriptores- habuit, ante-
quàm Latina lingua exſpiraret.

Mi-



A/cc5)Minucius, Arnobius, Lactan-
tius, Hieronymus, Auguſtinus,.
Sulpicius Seuerus, quidam
alii, imitati ſunt presſius, quam
Tertullianus, Cyprianus, in
epiſtolis Paullinus Nolanus,
horum ſimiles, quod non ratio-
nibus, ſed vſu lectione co-
gnoſcendum eſt, quamuis nec
illæ deeſſe ei posſint, qui vitam
illorum, inſtituta, mores
apud animum propoſuerit: Sed
aliud metuit vir eruditisſiniũs
ex eccleſiaſtica, ſi ũitingũatur,
Latinitate ſequi poſſe.. It4,
inquit, ambigerentur omnia, quæ
apud eccleſiaſticos oct?unt oreb
vites um Latinorum vſimtu, mvdo
in ſcriptum ſacma ſimilia reperitri-
R EP E R ERIS debuit ex lege-
grammaticorum dicere, quod
typographi errorem putaſſeſ,
niſi etiam, cap. v pag. Io6 ed:
Haſn (nòuæ p7) ita- ſciptum
inuenirem, quæa fſugmehu rerr

rierit
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ritrit. Ego vero cum antiquis
Peperi in præterito, non reperiis
cenſeoò inclinandum eſſe. Catul-
lus epigram. Lxxx

Si iria notorum ſuauia reppe-
rerit.

Plautus Sticho act. 1 ſcen. 111
verſ, 34

Nunc repererunt ei verbo vi-
carium.

Et Phædrus lib. 111 fab. x1
verſ, 1
&ui poiquam tenebras diſpulit

-calumniae.Elb
Certumque. fontim

perit;Luat, inquit, punas cauſſa liber-

tnus mali.
Sed tranſeant hæc: ad metum
aictõſi eximendum regredior,,
quem ĩdeo vanum eſſe iudico,

quia
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|5 (ʒ)4quia nemo propterea verbum
aliquod aut notionem eius ſu-
ſpectam habuit, quod in ſacra
ſcriptura etiam vulgatæ verſio-
nis occurrat: ſed quia nullus
eius, vel rarisſimus, apud. pro-

fanos vſus fuit, cccleſiaſticis au-
tem ſrequentisſimus. Quod ve-
ro etiam pag. i160 in hoc des
Mundo tractatu formulam pecca-
m remittere, ſignificatum ſacu-
li exempli loco producit; in-
quibus Olaus eccleſiæ notionem,
quam intentaueram, priſiis L-tinis non inuſitutam fſuiſſe., mul-
tis edocuerit ad iteratas POſ*tę-

riores Curas prouoco.,, vrde
clarius, quam heic. repeti pos-
ſunt, omnia legentibus conſta-
buntt. Summa hæc eſt: Ana-
Ioga: in profanis, ſed hæc quo-
que rara haberi: ipſius phra-
ſeos,. peccam remitire., ęxęQm-
Plum apud èòdem non ſepsti
ri, nece ipſaim voceri peccatinis

qnis



5 6)58illis frequentem admodum eſſe,

quæ vero ſcriptoribus ſacris ſunt
tritisſima. Neque ſæulare (nam
de adiectiuo diſputatio præci:
pue fuit) ex profanis quisquam
dixit quod ęxtra religionem aut
ambitum ſacrorum eſt, quem-
admodum Hieronymus codices
ſeculares, item diſciplinas ſacula-
res; 'Sidonius Apollinaris ſcien-
tiam ſecularem, Caſſiodorus lii-
teras ſuculares, id eſt profanas,
ã paganis gentilibus auctori-
bus profectas. Singulorum
loca Curis Poſterioribus indi-
cau; l N

Sic operoſus Borrichius cir-
ca primam Mundi, quam ec.
cleſia dat, ſignificationem, le-
uiorem quidem illam profa-
no vſui non penitus repugnan-
tem; oblitus eſt, vel ex indu-
ſtria prætermiſit alteram, quam
Præcipuam duxi eccleſiæ vere

i i pro-



|7?) fpropriam ãc ſingularem. Qucd
enim magnopere miror, nihil
quidquam ad illa reſpondit, quæ-
pag 275 propoſueram: Quando
vox Mundi mpiorum colluuiem,
improbitatem atque vitia ſignificati
videtur eccleſiæ propriam notionem

induiſſe. Neque tertiam, quam
memoraui, vanitatis, viluæ is,&
pompæ voluptuoſæe noòtionem attis

git. llE

NVNTIVM, PRAE-
NVNTIVM, an ſubſtantiua
ſint, quærebatur. Olai; qui;
bus id probatum ibat, dixi no”
certisſima documenta eſſe, ꝑræ-
ter Sedulianum ex ſequiori æta-
te, vbi adiunctum grandia ma
gæ videatur per ſe ſtanti, quam
alii. adiuncto nomini adponi. Iĩ
quod Andreas Borrichius ad ſl-
nii Senecæ exempla transſferũ
quibus hæc, quædam, pronomſ
na adiectiua, euincant, ꝓrænur

iin



|\mòtia, quibus adpoſita ſint, ſubſtan-
tiuam naturam haberee. Non
autem vbique par ratio pronomi-
nis atque nominis eſt Dica-
mus hæc nefanda quadam abſur-
Ada an ergo nefavdum, abſur-
dum ſubſtantiua erunt? In Tibul-
li Catulli verbis ad MSS. Olaj,
patroni ſui, prouocat: nec vero
exinde de Tibullo mihi. perſua-
ere poret. Quid obſtat enim,
quo minus, inciſo vno facto, ita
legamus:

 Di meliora monent, venturæ nun-

tia ſortis
Vers monent Tuſcis extn proba-

m notis.

Sic non magis nuntia ſubſtanti-
uum erit, quam. meliom, quam
vers ſumt., quæ nemo ex cen-
ſu adiectiuorum eiecerit, licet-

heic abſoluree tanquam ſub-
dtantiua ſignificent. Si de Ca-

r tulſo



õE:tullo, qui noua nuntia in Aty
verſ. 76 dixiſe fertur, quod
ſecus videtur magnis viris Scali-
gero atque Mureto; ſi, inquam,
omnino concedendum de Catullo

ſ eſſet, cederem non tam propter
Borrichianum codicem, quem
nec vidi, nec quanti pretii ſit,
audiui; quam auctoritate maxi-
mi viri laaci Voſii -inductus,
haud dubie membranis inſtru-
ctisſimi, qui pariter etiam Var-
ronis locum lib. v de Lat. ling-
cap. 1x (de cæelo nuntium erit)

l adfert, in quo Andreas etiãm
triumphat; Lucretii alium lib:
i1v verſ. 708 ex vesunæ, vt ait,.
exemplaribus emendatum ſuper-

addit. 2/ ranNec calida ad cVſum decurrurt
 nuntia revum,

vbi aliis libris aà ſenſiu occurrit

legitur, vt nuntia ad nomen-
plagæ



13)5%Plaga ſuperions verſus referatur.
Vide Commentaria eius ad Ca-
tulli. Atyn pag. 173. Ego vero ſe-
quutũs fui Scaligerum, Muretum,

alios clarisſimos viros, No-
nium ex veteribus, quorum non
contemnendum argumentum eſt,
probatisſimos auctores Ciceronem,

Virgilium, Horatium, Ouidium,
Eiuium (quem vindicaui ab Olao
ex mulæ editionis libro allega-
tum )8t: Horum æquales hoc vo-
ctabulo nunquam neutrali forma

vſos eſſe: Tibulli vero, Catul-
li, Lucretii loca varietate le-
ctionis vexari; ideoque hoc vo-
tabnltim neutrius generis poſte:
Ttiòribus Curis pag. 195 molliori
verbo dubium appellaui.

DESTIS. Dixeram pag.
noh facile in proſa exempla

imvenivi vbi peſtis ſit idem ac
peſtilent'a: omnia non negaui.
Borrichius ex Columella- quæ-

D dam



rv 1dam adfert, quæ meo NoN FA-
CILE non oficiunt. Sufficits
ſententiæ? meæ, plerumque trala-
ta ſignificatione vſurpari. Volui
enim adoleſcentes 7 promiſcuo

in proſa vſu auocare,

PIISSIMVS. Qui ſcripſe-
ram, aurea Latinæ linguæ æta-
te inſolens hoc vocabulum ſuis-
ſe, magno me patrono M. Tul-
ſio Cicerone tueor. Hunc An-
dreas Borrichius ſuſpectum ha-
bet, quaſi odio inſlammatus in-
Antonio reprehenderit, quæ re-
prehendenda minime fuiſſent,
uis inquit, paullo verſatior igni

pure poteſt, in Philippicis ita de Læ
tinis votibus iudicauiſſe Cigeronem
vt oſtendat ſe acriori in Antonium
odio, vehementiori inſectandi fer-
uore ſibi ſepius excidiſſe: dum ad-
uerſario voces male Latinas inuſ-
tatas obiecerit, quas ipſimer alibv
non improbatas, eiudem æu*

ſoripi



 EGſiriptoribus vſimtas ſuiſſe conſat.
Vellem, doctisſimus vir nomi-
natim. recitaſſet, quænam ſint
illa: Latinæ linguæ vocabula, quæ

præter hoc dubium in Antonio
perperam M. Thullius reprchen-
diſer. Quis de ſapientisſimo
Cicerone credet, verbum piisſi-
mu negauiſſe Latinum eſſe,
quoqd; ſciret multorum vſu teri,
nec quidquam inſolentiæ habe-
?ẽ t Ipſa Ciceronis verba ſi attu-
lero, omnis mala ſuſpicio, quam
de tanto viro Borrichius habet,
corruet. Antonius M. Lepi-dum piũſimum hominem appella-

uerat. Cicero Philippica x 1ſ:
cap. x  x Antonio reſpondet:
porro ne pios quidem, ſed piisſi-
nos, quæris uod verbum omni-
n nullum, in lingua Latina eſt, id
Propter tuam diuinam pietatem no-

uum inducis. Reponit Andreas
Sorrichius noneſſe, quòd ſtatim
n. recentius auum reiicias, dea

æVEl D2 quo
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æ- ũf) &quo hic vel ille dubitauerit modo
conſtet optimo Latinittis æauo, nor
ignotum fuiſſe. At nec barbariſmi
optimo æuo ignoti erant, non
autem probati, neque recepti
in vſum: nec ſuam tantum Ci-
cero opinionem, vel huius aut
illius proponit, ſed verlum
omnino nullum in Latina lingua
eſſe, quo Antonius vſus fiierat,

vtique ex plurimorum conſenſu
dicit, quia publice dixit, aut di-
cere voluit, hoc eſt omnibus au-

dientibus. Sed exemplo vrget
Borrichius, quia noùisſimus Varro
nouam ſua momoria: weem
fuiſſe teſtetur'; qua vero. opti-
mus quisque nonabſtinuerit.
Verum diſpar ratiot ſuperlatiui

 noduſimus eſt. Varro enimlib-
v de Lat. liigua cap.vi1 non
ſe æquales, ſed ſua memorit
ſenes aliquot, nimium nouum ver-
bum fſſit, vitauiſſe ait. Longe-
repeti memoriæa illorum ſenumii

vsque



vvſque a pueritia Varronis, poteſt,
inter quam ſupremam Cice-
ronis ætatem, qua inucctiuas
in Antonium ſcripſit, quantum.
interuallum temporis eſt sed
hæc de aurea ætate diſputantur:
de argentea nunquam dubita-
tum fuit, piisſimus receptum in
ea probum vocabulum fuis-ſe, licet non fuerit frequentisſi-

mum;::

POS ITO. Cum prono-mihe, aut nomine, qu0 poſito,
bac re poſiu &c. res transacta
fuit: ſimplex poſiri, item poſi-
to quod, adhuc dubitatur. Bor-
rjchius. contra, etiam partici-
pium ſexto caſu ſæpe abſolute-
poni aitt. Non nego, ſubaudi-
ti interdtum pronomen: ſed vbi
exemplum in poſuo? Hoc enim,
deſidero, nonanalogum aliud.
Detritum itaquè noſtratium mo-
rem reprehendi vulgarem for-

D; mulam,



AHntmulam, ſine qua olim Latinitas
optime conſtare lætisſime flo-
rere potuit.

PRO ET CONT RA
Loquutus ſum de Pro contm

ll

l abſolutis, ſine caſi, vt ho-
/l die fit vulgari ſermone: Borri-

chius maior in Analectis pag. 60
l exempla dedit cum caſu adiun-

cto. v. g. Senecæ 111 de lra-
cap. xx viii vtrum contra nos fa-
viat, an pro ſe. Nulla: itaque in-

ter nos repugnantia fuit. An-
ſiy

dreas autem. cap. x ed. Haſi
pag. a86 Cellarius nonũũuertit
buo tendat cileberrimià, Borriehius.
Immo ille non. animaduertit. in
Analectis, ouo ego Curis Poſte-
rioribus: tendebam. Poſt addidit

Olaus exempla vbi conim ponã:
tur abſolute: Dic aliquid comrai
Senecæ godem libro, cap. vau;
Nil contra cqnor, luuenal. Sat: uli
643. Sed nec hoc contra meamæ

eſ



EOESeſt ſententiamm Non ignoro;
comm ſæpe abſolute poni, quum
aduerbium fit; vbi vero Pro abſo.
lute ſine caſu poſitum inueni-
tur? Nec ego do ſeparatis, ſed
de coniuncta formula ro con-
trs quæſtionem inſtitueram,

QV O AD cum Accuſatiuo.
Duobus exemplis, quæ Borrichius
adfert, nondum moueor, vt con-
tra analogiam, contra omnium
reliquorum auctorum, etiam
ipſorum, quos aduocat, in ce-
teris libris auctoritatem, credam
atuerbium uoad, tanquam præ-
poſitionem, caſum regere, at-
que cum quarto oli compoſi-
tum fuiſſe. Varro lib: viI de-

Lat. lingua cap: xxim in Go-
thoſrediano libro quod habet ſine
ad: Scaligeri editione quoad ex-
Preſſum eſt. Vix autem dubium
ſupereſſe poteſt, quin plenius le-
gendum ſit quod ad, ſuppreſſo

D 4 ver-



co)bæverbo attiner, vt Cœlius Ciceron
ſeripſit lib. vii1 epiſt. 1 ſect. 8
Qubd ad Cæſarem, eribri non bel-
li de eo rumores. Sic MSS. edi-
ti vetuſtisſimi: vt ſine cauſſ
recentiores quidam æè arinir àd-
poſuerint. Nam etiam Lege 1i1
Digeſt. de adquir. rer. dominio,
Caius iurisconſultus dixit: Nec
intereſt, quod ad feras beſtis
lucres, vtrum in ſuo fundo quisque
capiat, an in alieno; vbi atiintt
ſubauditur. Vide Io. Vorſtii
de ſuſpecta Latinitate cap. xxxin
Alterum exemplum, quòd Borri-
chius obiecit, Liuii eſt., qui lib:
xLit cap. vi'ſcripſit, regem exeæ
ſauit quod ſipendium ſerius quo-
ad diem praſiaret. Durum,
alienum a. genio Liuiano, qui
mihi ſcripſiſẽ videtur, ſeriia quam
ad diem, intellige ſtatutum de-
finitum. Facile nota ſcriptum
quã ad in quoad deprauari poſ
tuit.

it



EICEE:SREME DI ARE. Carpit
 me Andreas Borrichius, quod

verbum hoc ſære a Scribonio in
prafanone poſitum dixerim, vbi

ſemel tantum inueniatur. Sed
aliquid paſſus eſt vir doctisſimus,
quod ſolent homines. nam in-
ciſum meum ſeu comma poſt

sape non aduertit, quod illud ſæ-
pe non ad ſolam præfationem, ſed
ai illam ompoſitiores ſimul re-
ſtrictum Volueram. Inſpice quæ-
ſo Curas meas editionis ſecun-
dæ, quam verſauit Andreas, aquum
hæe ſcriberet, pag. 88, vnde co-
gnoſces, ex multis quædam
exenmpla: vt proferrem, propoſi-
tũim mihi fuiſe, Lege vero no-
ſtra fic: ſape, in Prafat. Com-

poſi cap. 1 vbi cap. excidit. Eius
autem ſect. x legitur remediat.
Præterea cap. x x1x xL ſæ-
pius. Quod deinde de idiotiſmo
Borrichius philoſophatur, pla-
ne incongruens, ab inſtituto

D alie-



EES
alienum quum ſatis in Pro-

legomenis Curarum Poſteriorum
expoſuerim, ipſa origo voca-
buli oſtendat, quid idiotiſmo ſi-
gnificari velim, alii mecum
ſignificent,

SANG VINEM EFV-
FVNDE RE. Notum eſt,
me contra vulgarem frequen-tisſimum huius formulæ vſumæ

haud- dubiẽ ex Geneſ. 1x comm-
V.1 enatum,. ſcripſiſe: fimul
oſtendi, aliud Ciceroni, Cur-

tio,  ceteris hac. dictione
quãm ſimplicem cæidem..: ſigni-

ficari. Efto: ergo:, Senecam,-
forte ſemel atque iterum de
vnius cæde idem dixiſſe: tamen
frequentisſimus huius. formæ v-
ſus, qui hodie obtinet, per id
neque corroboratur, neque ſo-
tis excuſatur. Tragico plus li-
cet, cuius priora exempla ſunt;
quæ Borrichius profert, nec ve-

 r0



|9 &3) S&ro plura, quam duo: id quod
autem ex lib. v1 de Benefic. cap.
xxx allegatur, non contra no-
ſtram ſententiam et, quuM
ſtrages ſignificetur, nec fuſuri
ſuum ſangumem ſimpliciter dicun-
tur, ſed cum multorum ſanguine,
ſeu poſtquam multorum ſunguinem

hauſerunt, tuſuri nouisſime ſuum. lu-

uat heic Seneca ſententiam meam,

non oppugnat.

VEL, SIVE. Super-uacua ſunt, quæ ſub finem ab

Andrea Borrichio contra me
verboſe diſputantur. Dixeram
icum clarisſimo viro Io. Vorſtio,
ſi eiusdem rei diuerſa vocabula
ſint disiungenda, elegantius Si-

ue, quam Vel, adhiberi. Sedideo,, inquit, perpetuum eſfe du-
bito. Neque' ego id perpetuum
dixi, vt potius diſparile exem-
Plum ex Ciceronis Officiis ipſe-
met oſtenderim, pace vel Qui-

D6 rini



SCBE:rini vel Romuli, lib. 111 Cap. x.
à Quid opus ergo fuit, ex Varro-
i

ne, Pediano, Tacito adferre,
lE quos alios vſus particula siue

habeat, qui plane extra quæ-
ſtionem ſunt, de qua hoc loco-
diſſerendum erat?

ſ Tandem ſubiungo, quod
ſ ſupra, vbi ordo poſtulabat, ne-

ſcio quo caſu, prætermiſſum

fuit. I Vãl 4i
ũll AEGRITVDINIS voca-
ili bulum eſt, de quo ſcripſeram,
ill Ciceroni morbum animi:, nonb

corporis; ſignificare:? ſequenti-
ſæculo id diſcrimen fere negle-
ctum fuiſſe: poſtremo autemm
æuo Hieronymum- eiusdem fuis
ſe memorem. Singula ſuis do-
cumentis illuſtrani, primum
quidem ipſius Ciceronis verbis,
r11 Tuſtulan. cap. x, vi ægrom-
tio in corpore, fic agritudinem in

ani-
n
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ænimo eſſe. Alterum Columellæ,
Plinii, Taciti exemplis proba-

ni, qui ægritudinis vocem de cor-
poris etiam morbo vſurparunt.
Hieronymi verba, Ciceronianis
perſimilia. ex epiſtola xxxviI
protuleram. His Andreas op-
ponit, quod argenteo Latinita-
tis æuO Seneca, Curtius, Vale-
rius Maximus, Tacitus, Iuſti-
nus, auctor epitomes. Liuia-
næ, æritudinem quoque animi
'dixerint. EgoO vero nunquam
in animum induxeram, hoc,
quod adfert ille, negatum ire,
ſed- tantummodo ſcripſi, PERE
neglectam illo. æ0 diſtinctionem
fuiſſe. quia promiſcue illius æta-
tis ſcriptores ægritudinem non mi-
nus de corpore, quam de ani-
mo poſuerint, quod ſecus Cice-
ronis ſæculo habuiſſe, ipſius
ſuffragio, quod nemo in dubi-
um vocabit, oſtendebam. Op-

poſit: ergo Borrichius, quod
meæ

m———————————.



-6)58meæ ſententiæ contrarium non-
erat, cui tum demum deroga-

bit vir doctisſimus, ſi contra-
exempla mea probauerit, argen-
tea ætate Latinitatis, vocabu-
lum aæ4ritudinis de corporis in-

firmitate adhibitum nunouam
fuiſe. Quod enim deſende-
ram, is negare argumentis de-
bet, qui mihi vult contradi-
corœs..

Hæc Haſnienſt Appendici
ad Curas meas viſum fuit re-
pendere, idque ſerius, quam

prouocatio poſtulahat';. vtique-
autem citius, quam animi mei
tranquillitas fert, a contentio-
nibus ſemper aliena, per quam
etiam nunc ſtetiſſet, vt ab
hiſce ſcribendis abſtinerem, ni-
ſi verendum mihi fuiſſet, n
nouo titulo res non noua ina
fraudem exiſtimationis; meæ,
tanquam cauſſa cecidiſem, igna-

iis



ESEris certationis noſtræ impone-
retur. Finem ſimul contro-
uerſi? facio, quæ? cum Olao

Borrichio, omti Iaude dignis-
ſimo viro, præter opinionem

meam oli;m ſubnata mihi fue-
rat,. ſed ita ſemper inter nos

agitata, vt ſummo ſtudio illi-
us ego dignitati conſulerem:
ille qu&que honorifice ſentiret
de me, ac modeſte etiam ſcri-
beret. Qui quum a quadrien-
nio mortalitati ereptus, ino
meliores ſedes ad beatorum re-
ligionem niigrauerit; nolo de-
inceps quietem illius, repetitis
controuerſiis, turbare, ſicut
ipſe, antequam excederet,
quod Andreas adſeuerat, no-
Init amicitiam noſtram iisdem
repetitionibus fatigaree. Quin
potius de illo jta ſentio per-
petuo ſentiam, vt decet de-
ſummi] ingenii atque doctrinæ
vito omnes litterarum æſtima-

tores



|f0nòtores ſentire: nec aliter de
iuniore, Andrea Borrichio quam
bene ac honeſte ſperoo. Vt-
autem omnibus pateat,, quoanimo in me Olaus,  uatæ&-
ms, fuerit, litteras illius, inter
hæc ipſa certamina datas, heic
adiungo, quæ, quidquid de
hoc viro illius amicitia præ-dicaui, luculentisſime comprò-

babunt. liũ
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EPISTOLA
OLAI BORRICHII

AD

CHRISTOPHORVM
CELLARIVM.

E

TTa eſt, vir clarisſime quem-Ladmodum probe aduertis

iſtuc duntuxat eunt labores
mei, vt publico inſeruiatur, non
Y ladàtur mortalium quis-
quam multo minus, vt offen-
uatur- mode ſtisſimus càlamus
tuus, quem ſlerilibus in Latio
berbis,  lolio frequenter in

eri-
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ò (i00) õ&eruditorum ſiripta ſe ingerenti;
eradicandis natum eſſe latus com-
perio. Humaniora appellan-
tur hæc ſtudia noſim; quæ in-

ter alia ſeueriora colimus

humanitatis officia depoſcunt:
auantum aheunt

 RdZd nræprolo Martello aduerſus Mau-
ros ingentem ſibi pugnandò.
gloriam peperiſſent. Ego vert;
qui iamdiu experigr, noE
vnius eſſe hominis, omnidæ
peruidere; tantum mihi neu-

tiquam ſumo,  vt conten
dam praſeirtim in argu
mento tam lubrito,. extra

omnem erroris aleam ſempet
poſita eſſe, cum Homerus ſuba

inde dormitauerit, quid n



Eã2) 7 u veg0, quem ſape a4grorum
guiritatio ne quidem patitnr
dormire. Interea, vir claris-
ſime, humanitatis tuæ porro erit,
de conatibus meis, humaniter,
quod facis, cenſere, atque-
Prorſus in animum inducere,
nibil mibi ingenioſisſimis tuis
ſcriptis, nibil animo tuo tam
amice de ſtudiis meis arbi-
tranti, gmtius acceptiusque
roſſe. contingere Perge, o
optime, nmomen. tuum illu-
ſtribus \ſripiis aternitati com-
mendare. crede, me-
(qui vix poſihac propter gm-
uiora negotia iſtac ſacra phi-
lologica amplius attingam,

bniſi forſan Liuii opera, in
CGalliis, vt audio, cum-
ſupplementis omnibus edenda-,
iterum ſitim extitauerint)

nun-



|\ꝗ fnunquam commiſſurum, ut
te candoris, beneuoli
tui pectoris aduerſus m,
vnquam puniteat. Vale.
Hafnia x 1 Auguſti anno
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